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Wstep

N iewiele tematéw wywoluje chyba we wspétczesnym odbiorcy
europejskim tak wiele zywych i skrajnych emocji, jak pozycja i obycza-
jowos¢ kobiet bliskowschodnich. W érodkach masowego przekazu, ale
tez w wielu tekstach publicystycznych i popularnonaukowych, natra-
fiamy zazwyczaj na do$¢ uproszczony wizerunek Arabki-muzutmanki
jako osoby pozbawionej fundamentalnych praw, ulegajacej licznym
restrykcjom o podtozu religijnym i kulturowym, zamknigtej w czterech
$cianach domu, a przy tym — ukrytej za spowijajacym cale cialo strojem,
hidzabem i nikabem: okradzionej z twarzy i glosu, a zatem — wyzutej
z podmiotowosci. Stykajac si¢ z tego rodzaju narracja nie tyle myslimy,
ile odczuwamy: czasem lek, czasem zal i wspolczucie, a czasem — pogar-
de. Jednoczesnie, jak kazdy obiekt niedostgpny postronnemu spojrze-
niu, zycie mieszkanek Bliskiego Wschodu wywotuje w Europejczykach
od kilku juz stuleci nieodparta potrzebe ,zajrzenia za zastong”, ktérg
— z braku innych mozliwosci — czgsto realizowali oni w sferze wyobrazni,
zapelniajac karty powiesci i ptdtna obrazéw wizerunkami zmystowych
i rozwiazlych, a przy tym — pograzonych w bezczynnosci i apatii rezy-
dentek muzutmanskich hareméw.

Swoista proba ,,zajrzenia za zastong” jest réwniez niniejsza ksigzka. Co
wiecej, stawia sobie ona za cel ukazanie literackich wizerunkéw Arabek
i Persjanek z epoki, w ktérej szczelnie okrywajace ich postacie czadory



2 Wstep

uprzedzen, stereotypéw i podszytych wrogoscia klisz myslowych dopie-
ro zaczynaly by¢ tkane przez autoréw chrzedcijanskich (IV=-VIII w.).
W trzech pierwszych rozdziatach znajdzie Czytelnik oméwienie obra-
zu kobiet zyjacych na Bliskim Wschodzie w erze przedmuzulmaniskiej:
mieszkanek perskiego imperium Sasanidéw (224—6s1), ale nade wszystko
— czlonkin wielu plemion arabskich, znajdujacych si¢ w interesujacym
nas tu okresie na réznym stopniu rozwoju spotecznego i cywilizacyj-
nego, bedacych wyznawczyniami tradycyjnych béstw poganskich, jak
i chrzescijaistwa (czgstokroé jego heterodoksyjnej wersji, np. nestoriani-
skiej czy monofizyckiej), judaizmu lub zoroastryzmu. Rozdzial czwarty
po$wiccony zostat pierwszym muzulmankom, tj. Zzonom i cérkom proroka
Mahometa (ok. 570-632), a piaty — Arabkom z epoki ckspansji militarnej
wyznawcow islamu w basenie Morza Srédziemnego, w ktérej — po sto-
sunkowo krétkim okresie rzaddw tzw. ,,czterech kaliféw prawowiernych”
(632—661) — znalezli si¢ oni pod panowaniem przedstawicieli dynastii
Umajjadéw (661-750).

Materiat badawczy stanowig natomiast teksty, powstale kilka stuleci po
opisywanych w nich wydarzeniach i na odmiennym kulturowo obszarze,
tj. w srodowisku Stowian, kt6rzy przyjawszy chrzescijanstwo w obrzadku
wschodnim, weszli w sfer¢ bezposredniego oddzialywania cywilizacji
bizantynskiej (Bulgarzy, Serbowie, Rusini). Ttumaczac — od IX stulecia
— na jezyk staro-cerkiewno-stowianski utwory, spisane po grecku na tery-
torium cesarstwa wschodniorzymskiego, mieli oni mozliwos¢ zapozna¢
si¢ z wieloma przekazami, zawierajacymi informacje o ludach zamiesz-
kujacych tereny Bliskiego Wschodu w IV=VIII w. — niektdre z nich byly
nawet przektadami lub parafrazami wezesniejszych Zrédet syryjskich,
arabskich, perskich czy koptyjskich.

W tym miejscu nalezy jednak poczyni¢ zastrzezenie, iz zabytki potu-
dniowostowianskie (bulgarskie i serbskie) beda przywolywane na kar-
tach niniejszej monografii jedynie kontekstowo. Podstawa analizy sa
przede wszystkim teksty staroruskie, zebrane przeze mnie w znacznej
mierze w latach 2017-2021, w toku bezposrednich badan nad materia-
lem r¢kopismiennym, prowadzonych iz situ w Oddziale Manuskryptéw
Rosyjskiej Biblioteki Narodowej (Poccuiickas HarmonaabHas 6u6anoteka)
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w St. Petersburgu oraz na podstawie zbioréw wirtualnych trzech insty-
tucji naukowych, znajdujacych si¢ w Moskwie: Rosyjskiej Biblioteki
Panistwowej (Poccuiickas rocyaapctsennas 6ubaunorexa), Pafistwowego
Muzeum Historycznego (TocyaapcTBEHHBII HCTOPUYECKHI My3eil)
i Rosyjskiego Panistwowego Archiwum Akt Dawnych (Poccuiickuit
TOCYAQPCTBCHHBII apXHB APCBHHX aKTOB)'.

W niniejszej pracy zaprezentowany zostanie zatem wizerunek kobiet
arabskich i perskich z IV-VIII w., utrwalony w tekstach literackich,
ktére zostaly stworzone, przettumaczone, przepisane, zredagowane lub
skompilowane na Rusi w najwcze$niejszym okresie istnienia kultury
pismienniczej na obszarze Stowianszczyzny Wschodniej, tj. od X1 stulecia.
Terminus ante guem niniejszych rozwazan zostal natomiast wyznaczony
na potowe XVIw, tj. okres, w ktérym — wraz z przylaczeniem do paristwa
moskiewskiego chanatéw kazanskiego (1552) i astrachanskiego (1554)

— ulegla fundamentalnej zmianie perspektywa postrzegania wyznawcéw

islamu przez autoréw ruskich, a ich zainteresowanie tematyka orientalng
i muzulmanska — wzrosto, tworzac zupetnie nows jako$¢ kulturowa?,
ugruntowang w kolejnych dekadach (u schytku XVI w. i w XVII stule-
ciu), wraz z narastaniem $wiadomosci zagrozenia, ktére dla dwezesne;j
Rosji — jak i dla innych panstw Europy Wschodniej — stanowi¢ mogli
Turcy Osmanscy’.

' Peten wykaz zebranego w toku kwerend i wykorzystanego w analizie materia-
tu rekopismiennego zamieszczony zostal w bibliografii. W tym miejscu chciatabym
réwniez serdecznie podzigkowaé prof. Georgiemu Minczewowi i prof. Malgorzacie
Skowronek za udostgpnienie mi fotokopii i autorskiego odczytu manuskryptu OT'HB,
1/108, wykonanych podczas pobytu studyjnego w Narodowej Bibliotece Naukowej
w Odessie (Ukraina).

*M. Batunsky, Muscovy and Islam. Irreconcilable Strategy, Pragmatic Tac-
tics, Saec 39, 1988, s. 77; id e m, Poccus u ucaam, vol. I, Mockpa 2003, s. 105—108;
P.Bushkovitch, Orthodoxy and Islam in Russia 9881725, [in:] Religion und Inte-
gration im Moskauer Russland. Konzepte und Praktiken, Potentiale und Grenzen 14.~17.

Jahrbundert,ed. L.Steindorff, Wiesbaden 2010, s. 132-134.

sE.Matek, dsop yecaps mypeyxozo Illumona Cmapososscxozo 6 nepesode k. Muxa-
unra Kponomxuna (uccaedosarnme u usdanue mexcma), Warszawa 2018, s. 81-82;ead e m,
Aezenda 06 acmporoze Mycmaeddvine Kuwummopa Asepocexa 6 dpesnepycckom nepesode
u ee nosouesimue o6pabomxu (uccredosanue u usdanue mexcmos), Warszawa 2019, s. 10-81.
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Czym byt Bliski Wschéd dla autoréw staroruskich? Zbierajac dos¢
enigmatyczne informacje na ten temat, rozproszone w materiale cerkiew-
nostowianskim, mozna przyja¢, iz uznawali go oni za obszar, znajdujacy
si¢ poza wschodnig granica znanego im cywilizowanego §wiata — cesar-
stwa rzymskiego/bizantynskiego i chrzescijanskiej ekumeny, zamieszkany
gléwnie przez wyznajacych islam Izmaelitéw/Hagarenéw/Saracendéw
(Hsmanarane/dragane/Gpaunnn, tj. Arabéw i Turkéw), a jednoczesnie
— zlokalizowany na potudnie od wschodnich, stepowych rubiezy Rusi,
ktére réwniez — w opinii Stowian prawostawnych — zasiedlaly niebez-
pieczne, obce kulturowo, koczownicze ludy barbarzyniskie: poganie
badz ,bisurmanie” (gecypmane), tj. muzulmanie* (Pieczyngowie, Polowcy,
Bulgarzy Wolzarisko-Kamscy, Mongotowie/Tatarzy).
Konkretniejszych informacji na temat terenéw bliskowschodnich
dostarczata pi$miennym Rusinom przede wszystkim lektura cerkiewnosto-
wianskiego przekladu Topografii chrzescijariskiej Kosmasa Indikopleustesa,
wywodzacego sie z Aleksandrii kupca i podréznika, wyraznie sprzyjajacego
herezji nestorianskiej. Swoje jedyne dzieto — stanowiace kompendium
dostgpnej mu wiedzy astronomicznej i geograficznej, zawartej w dwu-
nastu ksiegach — spisal on w jezyku greckim w latach §47-549. Utwér
najprawdopodobniej nie cieszyl si¢ znaczng popularnoscig w Bizancjum
(do naszych dni zachowaly si¢ zaledwie jego trzy calosciowe odpisy greckie
z IX-XIw.), byt natomiast niezwykle ceniony i rozpowszechniony na Rusi.
Badacze wskazuja, ze obecnie znanych jest ok. 100 manuskryptéw wschod-
niostowianskich z XV-XIX w., zawierajacych fragmenty lub peten tekst
zabytku (reprezentujacych siedem redakeji tekstu), a takze — jeden kodeks
proweniencji batkaniskiej z pierwszej potowy XVII w., bedacy zapew-
ne kopiga staroruskiego protografu. Zachowany material rekopismienny

+ Na temat etymologii terminu ,bisurmanie”: ILM.Meaio paHCKiH, Saumcmeo-
BAHHLS BOCTNOUHLI CAOBA 8B PYCCKOTE NUCOMEHHOCTIN 00-MOH2046CKA20 8pemetits, CaHKT-
-TTerepbypr 1906, s. 5—6; M. @ a c M e p, Dmumoroeuneckuti crosaps pycckozo 23v1xa,
vol. I, Mocksa 1986, s. 132—133, 160, 25s1—252; M.A. BaT Y H ¢ K U i, Poccus u ucram...,
s. 84; A.C. Max My T0Ba, Tropxusmss 8 pycckiux ucmopuseckux necIx u HapooHsix
barradax XIII-XVII ss., BBY 15.3, 2010, 5. 982.
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pozwala zatem przyjad, iz thumaczenie Topografii chrzescijarskiej autor-
stwa Kosmasa Indikopleustesa na jezyk cerkiewnostowianski zostato
wykonane na Rusi, najpdzniej w XIV w. Niektdrzy znawey zagadnienia
sktonni s3 nawet przesuwa¢ czas powstania translacji na okres przed-
mongolski, tj. XI-XIII w.’

Z punktu widzenia tematu niniejszej monografii pierwszorzedne
znaczenie ma natomiast inna kwestia: przetozywszy dzielo aleksandryj-
skiego podréznika z polowy VI w., Stowianie Wschodni zyskali dostep
do niezwykle cennego Zrédla informacji o krainach Orientu. Wiele
bowiem wskazuje na to, ze Kosmas znal opisywane przez siebie tere-
ny z autopsji — w trakcie wypraw handlowych mial mozliwo$¢ od-
wiedzi¢ m.in. pétwysep Synaj, Etiopic (Aksum), Pétwysep Arabski, Persje,
Wybrzeze Malabarskie w Indiach, Sri Lanke. Zeglowal po wodach trzech
Moérz: Srédziemnego, Czerwonego i Arabskiego, a takze — po akwenie
Zatoki Perskiej®.

Z historia Bliskiego Wschodu w IV-VIII w. mieszkanicy Rusi mogli si¢
natomiast zaznajomic za sprawa (staro)cerkiewnostowianskich przekta-
déw bizantynskich utworéw historiograficznych’. Jednym z najwczesnie;

sUIO. Kpaukosckuil, [lpeducmopus pyccxoti apabucmuxn. Kuescxas
u Mocxosckas Pycs, [in:] Hs6pannwvie couunenns, vol. V, Mocksa—Aenunrpay 1958,
s. 19; W.Jakub o wski, Literatura przekladowa, [in:] Historia literatury rosyjskiej,
ed. M. Jakébiec, vol. I, Warszawa 1976, s. so; EX. ITuo 1 p o B c x a 51, Xpucmu-
auckas monozpapus Kosomor Huduxonaosa, [in:] Crosaps knuncnuxos u knuxcrocmu
Apesneii Pycu (XI — nepsas norosuna XIV 6.), ed. A.C. Auxades, Aeaunrpan 1987,
s. 465—-467; ead e m, K usyvenuw dpesnepyccroii sepcun Xpucmuarckois monozpagun
Kosomor Huduxonaosa, BB s1, 1990, s. 106—111; e a d e m, Apesuepyccxas sepcus Xpu-
cmuancxoir Tonozpagun Kosvmve Huduxonaosa u Toaxosas Iares, TOAA 48,1993,
s. 138-142; W. C e r a n, Kosma Indikopleustes, [in:] Encyklopedia kultury bizantyiskiej,
ed. O.Jurewicz Warszawa 2002, 5. 287; 11LA. O peuxas MH.ITono s, Kocma
Huduxonaos, [in:] Ipasocrasnas suyuxaonedus, vol. XXXVIIL, Mocksa 2015, 5. 250-252.

CEK.ITuoTp oBcka s Xpucmuanckas monozpagus...,s. 465; ILA.Openxas,
W.H. I1o n o B, Kocma Huduxonios..., s. 250.

7 Kwesti¢ recepcji bizantynskich tekstéw historiograficznych w pismiennictwie
kregu Slavia Orthodoxa omawiam w artykule: Z.A. Brz oz owska, Zapozyczo-
na czy wlasna wizja dziejéw powszechnych? Wplyw autoréw bizantyiskich na swiado-
mosé historyczng Stowian Potudniowych i Wschodnich (na przyktadzie opowiesci
o0 Mahomecie i Historii paulician Piotra z Sycylii), [in:] Widmo Mahometa, cies
Samuela. Cesarstwo Bizantyiskie w relacji z przedstawicielami innych religii i kultur
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zaadaptowanych na obszarze Slavia Orthodoxa irédet tego rodzaju byta
Chronografia Jana Malalasa, zhellenizowanego Syryjczyka, tworzacego
w Konstantynopolu za panowania Justyniana I Wielkiego (527-565).
Najprawdopodobniej zostata ona przettumaczona na jezyk staro-cerkiewno-
-stowianski w X w., w Bulgarii, tj. w okresie rzadéw Symeona I Wielkiego
(893-927) lub jego syna, Piotra (927-969). Byl to przeklad calosciowy,
niezwykle wierny wobec oryginatu greckiego. Niestety, nie zachowat si¢
do naszych dni ani jeden kompletny odpis tej translacji. Dysponujemy
tylko fragmentami, wlaczonymi w obreb cerkiewnostowianskich
kompilacji historiograficznych, ktére w wigkszosci powstaly na Rusi,
np. Chronograf judejski z lat szes¢dziesiatych XIII w., Latopis troicki
z XIV w., Chronograf Sofijski, Latopis helleriski i rzymski drugiej redak-
cji z polowy XV w. oraz zalezny od niego Juminowany zwiéd z 1568-1576 .’
Spisana w IX stuleciu kronika Jerzego Mnicha zw. Hamartolosem
zostala przetozona na jezyk staro-cerkiewno-stowianski niezwykle
wezesnie. Wigkszos¢ badaczy jest zdania, ze thumaczenie to powstalo
w Bulgarii pod koniec X lub na poczatku XI w., a nastepnie trafito na
Rus, gdzie poddano je dalszym pracom redaktorskim’®. Niektdrzy ucze-
ni utrzymuja, ze dzieto Jerzego Mnicha przenikneto do pismiennictwa

(VII-XVw.),eds.Z.A.Brzozowska,MJ.Leszka, K. Marinow, T.Wolinska,
L6dz 2020, s. 13-44. Zamieszczone tu przedstawienie cerkiewnostowianiskich przekla-
déw czterech kronik konstantynopolitanskich stanowi skorygowany skrét informacji
zrédlowych z niniejszej publikacii (s. 14-17).

$B.M. U ¢ 1 p u u, Xponuxa Hoanna Mararvs 6 crassucxom nepesode, ed. MM Y e p-
H bl e B2, Mocksa 1994; B.M. K a0 c ¢, K sonpocy o npoucxoncdenun Ensuncrozo se-
monucya émopozo éuda, TOAN 27,1972,.376-377; O.B. TB 0 p o r 0 B, Apesuepycckue
xponozpages, AeHUHTPAA 1975, 5. 111-135, 274—30s; i d e m, Mamepuanvs k ucmopuu pyc-
cxux xponozpagos. 2. Copuiickuii xponozpagp u ,Xponuxa Hoanna Marare”, TOAN 37,
1983, 5. 188—221; i d e m, Aemonucey Eanunckusi u Pumcxuis, [in:] Crosaps xuuscnuxos
u xnuncocmu Apeswets Pycu (smopas norosuna XIV-XVIe.),ed. A.C. Auxaues,vol.II,
Aenunrpag 1989, s. 18—20; H. ITo it o B, Hoann Masaaa, [in:] ITpasocrasnas snyn-
xaonedus, vol. XXIV, Mocksa 2010, 5. 437—-443; Z.A.Brzozowska, M.J.Leszka,
T. Wolinska, Mubammad and the Origin of Islam in the Byzantine-Slavic Literary
Context. A Bibliographical History, E6dz-Krakéw 2020, 5. 17-23.

"BM.Mcrpun, Knuzos BpemenbLL U 06pa3ubz}l leopeus Muuxa. Xponura Teopzuﬂ
Amapmonra 6 dpesnem crassnopycckom nepesode. Texcm, uccaedosanne u crosaps, vol. 1,
ITerporpap 19205 HA Meme p ¢ x u i, Hcmounuxu u cocmas ﬁpeguezi CAABAHO-PYCCKOLL
nepesodnoii nucomennocmu IX-XV 8., Aennnrpas 1978, s. 78-79; O.B. Tsoporos,
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ruskiego za posrednictwem pewnego, niezachowanego do naszych dni
tekstu, tzw. Chronografu bulgarskiego, ktory zostat przewieziony na Rus
po 1018 1.”° Istnieja réwniez tezy o staroruskiej proweniencji najstarszego
cerkiewnostowianskiego przekladu utworu Hamartolosa™. Zachowat sie
on w kilkunastu odpisach staroruskich, reprezentujacych dwa warianty
tekstu. Istniejg cztery rekopisy zawierajace wezesniejsza redakeje stowian-
skiego ttumaczenia utworu Jerzego Mnicha: najstarszy z nich datowany
jest na przetom XIII-XIV w. (PT'B, 173.1.100), pozostale — na XIV-XV w.
W odpisach starszej wersji przektadu tekst kroniki Hamartolosa zostat
doprowadzony zaledwie do opisu wydarzen z s53 r." Mtodsza redakcja,
zalezna tekstologicznie od pierwotnej, zachowala si¢ natomiast w dwu-
nastu odpisach catosciowych i trzech fragmentarycznych, pochodzacych
z XV-XVII w. Za najbardziej reprezentatywny z nich uznawany jest reko-
pis PI'b, 310.1289 z XV/XVI w.”

W XIV w. powstal calosciowy przektad cerkiewnostowianski kroniki
Symeona Logotety i Magistra, spisanej w Konstantynopolu, w drugiej
polowie X w. Jego podstawa byta starsza redakeja tekstu greckiego, zawiera-
jaca opis wydarzeni do 948 r. Ttumaczenie wykonano najprawdopodobnic;

Xponuxa Teopeus Amapmoaa, [in:] Crosaps knuncnuxos u xnuncnocmu Apesnes Pycu
(XI - nepsas nososuna X1V )..., s. 468—469.

©AB.To puHa, Eoﬂzapacuﬂ xponozpag u ezo fyﬁbéﬂ #Ha Pycu, CO(I)I/ISI 2005, s. 80—8s.

"B.Marseeunxo, A. Ul eroaeBa, Bpemennux leopeus Monaxa (Xpoﬂukﬂ
Leopens Amapmona). Pycckuii mexcm, kommenmapuii, yxasameau, Mocksa 2000, s. 6;
TB.AHucumoBa, Xponuxa leopeus A/wzpmo/m 8 3pegﬂepymmx cnuckax XIV-XV1I ss.,
MockBa 2009, s. 28.

20Q.B. Tso poros, Apesuepycmue Xpornozpagut..., s. 12; i dem, Xponuxa...,
s.469;B.MaTBeeHKo,A.U_[erOAeBa,Bpe‘MﬁmuK...,s. 8-9;TB.Auucumosa,
Xponuka...,s. 41-70, 83—88, 124-131, 211—-222.

% O.B. TB o p oro B, dpesuepycckue xporozpagut...,s. 12; i de m, Xponuxa...,s. 469;
T.B. Anucuwmosa, Xponuxa..., s. 89—123, 131-171, 187-196, 223—257. Co cickawe,
w pierwszej potowie XIV w. powstal kolejny cerkiewnostowianski przektad kroniki
Jerzego Mnicha, catkowicie niezalezny od omawianej tu tradycji bulgarsko-ruskiej
(tzw. Ademosnux). Jego podstawa byla starsza wersja tekstu greckiego. Ttumaczenie zo-
stalo wykonane prawdopodobnie w Bulgarii, Serbii lub w klasztorze Chilandar na gorze
Athos. Obecnie istnieje co najmniej trzynascie, znanych badaczom, serbskich odpiséw
tego zabytku, pochodzacych z XIV-XVI w. Cz¢$¢ z nich znajduje si¢ w zbiorach insty-
tucji rosyjskich: THM, Cun. 148 (r¢kopis z 1386 r., sprowadzony do Rosji w 1655 1.).
ZA.Brzozowska,MJ.Leszka, T. Wolinska, Mubammad..., s. 192—193.
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w Bulgarii, a w p6zniejszych wiekach przewieziono na Rus. Aktualnie
znany jest tylko jeden jego odpis: PHB, EIV;307 (kodeks rosyjskiz 1637 .,
bedacy kopig manuskryptu $redniobulgarskiego — interesujace nas tu
zr6dlo znajduje si¢ w nim na kartach 1-254)™.

Niezwykle ztozonym zagadnieniem jest natomiast adaptacja na gruncie
stowianiskim Skrdtu historii Jana Zonarasa — dzieta spisanego w jednym
z monasteréw w okolicach Konstantynopola w potowie XII w. Cieszyto
si¢ ono znacznym zainteresowaniem na obszarze Slavia Orthodoxa.
Jego najwczesniejsze thumaczenie na jezyk cerkiewnostowianski mogto
powstaé ok. 1170 r. w Bulgarii lub w XIV w. w Serbii. Byt to przeklad
fragmentaryczny”. Ok. 1408 . w serbskim monasterze na gérze Athos,
na zamdwienie despotesa Stefana Lazarewicza (1402-1427) zostal réw-
niez wykonany skrét kroniki (tzw. Paralipomen). Jest to jedyny wariant
stowianskiego ttumaczenia dziefa Jana Zonarasa, ktéry upowszechnit
si¢ na Rusi. Zachowat si¢ w jednym odpisie ruskim z poczatku XVI stu-
lecia: PT'B, 113.655™. Istnicje jeszcze inna poludniowostowiariska redakcja
kroniki, ktéra dotrwata do naszych dni na kartach rekopisu serbskie-
go z XV w. (z ksiggozbioru monasteru Zograf na gérze Athos, Nis1)".
Autorski wybdr fragmentéw z utworu Jana Zonarasa odnajdujemy tez
w manuskrypcie PHB, EIV.307, zawierajacym — jak wspominali$my wyzej

“B.J. Cpesnesckuit, Cuneona Memagppacma u Aozopema onucanue mupa om
Ovumns u1emosnuk cobpar om pazinirvix aemonucey. Caassuckuii nepesod Xporuxu Cume-
ona Aozopema c donoanenusmu, Canxr-Ilerepbyprigos,s. III-V;L.OcTporop cxu i,
Cuassancruii nepesod xponuxu Cumeona Adozogema, SK s, 1932,s5.17-37; AIT. Kasx aan,
Xponuxa Cumeona Adozopema, BB 15, 1959, s. 130; W. Sw o b o d a, Symeon Logotheta,
[in:] 888, vol. V,s.506-507; O.B. TB 0 p o1 0 B, Xponuxa...,s. 469; B.MarBeecnxo,
A. I eroacBa, Bpemennux..., s. 9; Z.A. Brzozowska,MJ. Leszka, T. Wo-
linska, Mubammad...,s. 240—24s.

5 V.Kac¢anovskij, lzsrbsko-slovjenskoga prievoda bizantinskoga ljetopisa J. Zona-
re, Star 14, 1882, s. 125—-172; A. Jacobs, Zwva_pag—30ﬂﬂpd. Die byzdntiniffbe Geschichte
bei Joannes Zonaras in slavischer Ubersetzung, Miinchen 1970; HAA. Memep cx u i,
Hemounuxu..., s. 102—103.

“O.B. T8 o p or o B, Haparunomen Sonapo.. Texcm u xommenmapui, [in:] Aemo-
nucu u xponuxu. Hosvie uccredosanus. 20092010, ed. O.A. HoBu x o B a, Mocksa—
Canxr-ITetepbypr 2010, 5. 3—101L

7I1. Aasp o8, FOzocrassnckas nepedeaxa 3onapot, BB 4,1897,s. 452—460.
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— XIV-wieczne tlumaczenie dziela Symeona Logotety". Nalezy jednak
podkresli¢, ze zadna z wymienionych wyzej wersji stowianskich nie jest
calosciowa — kazda z nich stanowi raczej swego rodzaju kompilacyjny
skrét. Zebrawszy zachowany do czaséw obecnych material (wszystkie
odpisy cerkiewnostowiariskich przekladéw dzieta Jana Zonarasa) mozna
zrekonstruowad peten tekst jedynie szesciu pierwszych ksiag kroniki®.

Niezwykle wazna, z punktu widzenia badan nad wizerunkiem miesz-
kanek Bliskiego Wschodu w literaturze cerkiewnostowianiskiej, grupe tek-
stéw stanowia utwory o charakterze polemicznym, skierowane przeciwko
pogladom religijnym wyznawcéw islamu™. Najistotniejszym dla uformo-
wania si¢ stereotypowego obrazu muzutlmanéw w sredniowiecznej kul-
turze bizantyrisko-stowianskiej byt z pewnoscia ostatni, spisany po 743 r.

rozdzial traktatu O herezjach autorstwa Jana z Damaszku (ok. 676-749),
autora $wietnie zaznajomionego z kultura arabska i przekazem koranicz-
nym. Najstarszy staro-cerkiewno-stowianski przektad tego utworu powstat
na poczatku X w., za rzadéw Symeona I Wielkiego (893-927), w Bulgarii.
Dzieto damascenczyka zostalo wéwcezas przettumaczone z greki jako
integralna cz¢$¢ trzeciej redakceji Nomokanonu czternastu rozdziatow
(Syntagmy), powstalej na przetomie VIII i IX w. w Konstantynopolu.
Na Rus odpisy tego zabytku zostaly przewiezione z Batkanéw w latach
czterdziestych XI w. Najstarsza, zachowang do naszych dni kopia
jest tzw. Kormcza Efrema (Egpemoscxas Kopm+as — TUM, Cun. 227,
fol. 249-275’), datowana na poczatek XII w.*'

*B.M. Cpesuesckuit, Cuneona Memagpacma u dozopema..., s. 144-186.

9 AL B onpay, Hoann 3onapa, [in:] ITpasocrasnas snyuxaonedus, vol. XXIV,
Mocksa 2010, 5. 254; Z.A.Brzozowska,MJ.Leszka, T. Wolin sk a, Mubam-
mad..., s. 246—252.

> Wszystkie traktaty antymuzulmanskie (bizantyniskie i zachodnioeuropejskie),
ktére zostaly przettumaczone na jezyk cerkiewnostowianski i staly si¢ znane na Rusi
przed polowa X VT stulecia, omawiam we wspomnianej juz wyzej monografii Mubam-
mad and the Origin of Islam in the Byzantine-Slavic Literary Context. A Bibliographical
History. Zamieszczone tu informacje zréddloznawcze stanowia skrét rozwazan, kedre
zostaly opublikowane w przywolanej ksigzce w wersji angielskiej.

*H.Miklas, Zur kirchenslavischen Uberlieferung der Hiresiengeschichte des Johannes
von Damaskus, [in:) Festschrift fur Linda Sadnik zum 70. Geburtstag, ed. E. Weiher,
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Warto pamieta¢, iz utwér O herezjach zostal na uzytek wspomnia-
nej kompilacji prawnej poddany znacznym ingerencjom redaktor-
skim. Zaréwno w bizantynskich odpisach trzeciej wersji Nomokanonu
czternastu rozdziatéw, jak i kopiach cerkiewnostowiariskich (TIM, Cun.
227 oraz pozniejszych, m.in. PI'D, 304.1.207, fol. 217a-238d — z poczatku
XVI w.) traktat damascericzyka prezentowany jest nicodmiennie jako
Panarion Epifaniusza z Salaminy (ok. 315-403), biskupa cypryjskiego
(Enudanna u enna Kvnphckaaro). Zmieniono uklad finalowej partii
tekstu: po 99 paragrafach wprowadzono rozdziat o autoproskoptach
(100), a na samym koricu utworu dodano ustep o ikonoklastach (102).
Na kartach Nomokanonu czternastu rozdzialéw (zaréwno w wersji
greckiej, jak i cerkiewnostowiariskiej) nie odnajdziemy natomiast ory-
ginalnego rozdziatu o islamie autorstwa Jana z Damaszku. Zamiast
niego w interesujacym nas tu zabytku, jako paragraf 101, zamieszczo-
no fragment traktatu antymuzutmanskiego piéra Michata Synkellosa
(ok.760-846).

Starobulgarski przektad dzieta O herezjach zostat tez wlaczony w obreb
tzw. Ruskiej kormczej (Pyccxas Kopmuas), skompilowanej w ésmej deka-
dzie XIII w., na podstawie wcze$niejszych zbioréw prawnych i Nomo-
kanonu sw. Sawy, w efekcie postanowien synodu we Wlodzimierzu nad
Klazma w 1274 r. Jej najstarszym zachowanym odpisem jest tzw. Nowo-
grodzka kormcza synodalna (Hoszopodcxas Cunodarvnas Kopmuas)
z 1282 . (TVIM, Cun. 132). Zaréwno na kartach tego kodeksu, jak
i jego pdzniejszych kopii (PTB, 304.L.20s, fol. 397—416; PI'B, 304.1.206,
fol. 407—428’), uktad tekstu powiela wariant znany nam z Nomokanonu
czternastu rozdzialdw: 99 oryginalnych rozdziatéw autorstwa Jana

Freiburg 1981, s.331-343; K. M ak sim o vich, Byzantine Law in Old Slavonic Transla-
tions and the Nomocanon of Methodins, Bsl 65,2007,5.9-18; .Bush ko vitch, Ortho-
a’oxy..., s.125; M.B.Ko pOTOAHHA, Ko]wfme xnuen X1V -nepsoi norosunve XVII 6.,
vol. I, Hccaedosanue, MockBa—CaHkT HeTep6ypr 2017,5.83; Z.A.Brzozowska,
M.J. Leszka, T.Wolinska, Mubammad..., s. 116.

2VN.BeneSevid Syntagma XIV titulorum sine scholiis secundum versionem
Palaco-Slovenicam, adjecto textu Graeco e vetustissimis codicibus manuscriptis exarato, vol. 1,
St. Petersburg 1906, s. 701-704; Z.A.Brzozowska,MJ.Leszka, T Wolinska,
Mubammad..., s. 116.
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z Damaszku, paragraf 100 o autoproskoptach, ustep 101 0 islamie piéra
Michata Synkellosa i paragraf 102 o ikonoklastach®.

Traktat O herezjach zostat przettumaczony na jezyk cerkiewnostowian-
ski po raz drugi w Serbii po 1219 r. Przekfad ten upowszechnit si¢ na obsza-
rze Slavia Orthodoxa jako integralna cz¢$¢ tzw. Nomokanonu sw. Sawy.
Zaréwno w najstarszym, zachowanym do naszych dni odpisie tej kom-
pilacji prawnej, datowanym na 1262 r. (HAZU Il c. 9, fol. 354d-373d),
jak i w pdzniejszych r¢kopisach (m.in. w manuskrypcie z Muzeum Stare;j
Cerkwi w Sarajewie, nr 222, fol. 326¢—341d), znajduje si¢ peten tekst
o islamie autorstwa Jana z Damaszku, niemniej jednak zostal on tu do$¢
mechanicznie przepleciony z utworem polemicznym Michata Synkellosa™.

Nomokanon sw. Sawy zostal zaadaptowany na Rusi w latach siedem-
dziesigtych XIII w., kiedy to metropolita kijowski Cyryl II (1242-1281)
otrzymal kopie tej kompilacji od bulgarskiego despotesa Jakuba-Swia-
tostawa — Rusina z pochodzenia, wladajacego z nadania cara Jana Asena II
(1218-1241) w zachodniej Starej Planinie. Najwczesniejszym ruskim odpi-
sem wspomnianego zbioru praw jest tzw. Riazariska kormcza z 1284 r.
(Pasancxas Kopmuas — PHB, Fn.IL1). Kompilacyjny utwér o islamie,
zawierajacy tekst Jana z Damaszku oraz fragmenty traktatu Michata
Synkellosa, znajduje si¢ w nim na fol. 374a—378b. Identyczny tekst
odnajdujemy réwniez w pdzniejszych, wschodniostowianskich kopiach
Nomokanonu sw. Sawy, m.in. PTAAA, 181.1.1593, fol. s57-563 — z ostatniej
tercji XVIw.»

»M.B.Koporoauna, Kopsmuue xnuen..., s. 84, 181,198-200; Z.A. Brzozo w-
ska,MJ.Leszka, T. Wolinska, Mubammad...,s. 116-117.

* Zakonopravilo or the Nomocanon of Saint Sava. The llovica Manuscript from 1262.
Photoprint reproduction, ed. M.M. P e tr o vi¢, Gornji Milanovac 1991, fol. 354d-373d
(facsimile); Sarajevo Rudder Zakonopravilo of St. Sava from the 14™ Century, Dobrun
2013, fol. 326c-341d (facsimile); M.M. ITe 1 p o B u h, Cruc 0 usmausharcroj sepu y Saxo-
nonpasuny ceemoza Case, HRev 42/43,1995/1996, s. s—23; MMM. Petrovi¢, Saint
Sava’s Zakonopravilo on the Teachings of Mubammed, Belgrade 1997, 5. 7; S.Prodi¢,
Knjiga ‘O jeresima’ prepodobnog Jovana Damaskina kao 61. poglavije sarajevskog rukopisa
Zakonopravila’ svetog Save Srpskog, Sibenik 2016; Z.A.Brzozowska, M.J.Leszka,
T.Wolinska, Mubammad..., s. 117.

sP.Bushkovitch, Orthodoxy...,s. 126; ZA.Brzozowska, MJ. Leszka,
T.Wolinska, Mubammad..., s. 117-118.
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Staroserbski przektad dzieta O herezjach upowszechnit si¢ w pismien-
nictwie ruskim schytku $redniowiecza. W odpisie Palei komentowanej
z pierwszej potowy XVIw. (PIB, 304.1.730, fol. 395—403’) zamieszczono,
zaczerpnigte z Nomokanonu sw. Sawy i zaprezentowane jako Panarion
Epifaniusza z Salaminy, obszerne wypisy z tego traktatu: poczatkowe 33
rozdzialy oraz paragraf 99 o monoteletach. Co cieckawe, cho¢ kompilato-
rzy pomingli tekst o islamie autorstwa damascenczyka, wiaczyli w obreb
kodeksu inny utwdr antymuzutmanski, tj. cerkiewnostowianski prze-
ktad Contra legem Sarracenorum Riccolda z Monte Croce (fol. 363-394).
Dedykowany islamowi rozdziat dzieta O herezjach wykorzystali natomiast
tworcy kompilacyjnej Opowiesci o haniebnej wierze saracerskiej, zacho-
wanej m.in. w tekécie Latopisu Nikonowskiego.

W XVI stuleciu powstal jeszcze jeden cerkiewnostowianski prze-
ktad traktatu O herezjach. Jego autorem byl ksigze Andrzej Kurbski
(1528-1583), bazujacy w swej pracy przede wszystkim na wezesniejszych
translacjach facinskich. Wykonane przez niego ttumaczenie dziela Jana
z Damaszku zachowalo si¢ m.in. na kartach r¢kopisu PI'B, 256.193, dato-
wanego na schylek XVI lub poczatek XVII w. (fol. 219’~242”). Jest ono
niecomal catosciowe: brakuje w nim rozdziatu 83, a takze koricowej czgéci
paragrafu o islamie — narracja urywa si¢ dos¢ nagle, w $rodku rozwazan
o braku $wiadectw w Piémie Sw. i objawieniach weze$niejszych prorokéw,
zapowiadajacych nadejécie Mahometa™.

Sposréd pézniejszych traktatdw polemicznych, znanych na obsza-
rze Slavia Orthodoxa, warto tu wymieni¢ m.in. wspomniany juz wyzej
tekst autorstwa Michala Synkellosa (ok. 760-846). Nie zachowal sie
on do naszych dni w postaci catosciowej. Ocalaly jedynie te jego frag-
menty (zaréwno w wersji greckiej, jak i cerkiewnostowianskiej), ktére

*K.Rozemond, Kurbsky's Translation of the Works of Saint John of Damas-
cus, SP 9, 1966, 5. 588-593; J. Besters-D il ger, Andrej M. Kurbskij als Ubersetzer.
Zur kirchenslavischen Ubersetzungstechnik im 16. Jabrbundert, Freiburg 1992, s. 21-65;
Die Dogmatik des Johannes von Damaskus in der Ubersetzung des Fiirsten Andrej M. Kursb-
skij,ed.J. Besters-Dilger, Freiburg 1995, s. XXXI-XLVIL; P.Bushkovitch,
Orthodoxy..., s. 130; ZA.Brzozowska, MJ. Leszka, T. Wolinska, Mubam-
mad..., s. 118.
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zostaly wplecione w tekst innych, pézniejszych zabytkéw: Nomokanonu
czternastu rozdziatéw (zaadaptowanego w Prestawiu przed 927 r.), kroniki
Jerzego Mnicha zw. Hamartolosem (tlumaczonej na jezyk pismiennictwa
i liturgii Stowian prawostawnych dwukrotnie: w Bulgarii, na przelomie
X i XI w. oraz w XIV stuleciu na Batkanach), a takie — Nomokanonu
Sw. Sawy (spisanego po 1219 r. w Serbii). Na kartach tej ostatniej kom-
pilacji fragmenty utworu Michata Synkellosa zostaly — jak pami¢tamy
— polaczone w jeden tekst z dedykowanym islamowi rozdzialem dziefa
O herezjach, autorstwa Jana z Damaszku®.

Waznym Zrédiem mysli antymuzutmanskiej — bazujacym na trakea-
cie polemicznym Niketasa z Bizancjum, pt. Obalenie nauk Mahometa
(ok. 870 r.), a posrednio — na greckim przektadzie Koranu — byt utwor
Panoplia dogmatica pidra Eutymiusza Zygabena, spisany ok. 1112—1114 r.
Zostal on przettumaczony na jezyk cerkiewnostowianski, by¢ moze,
u schytku XIV w. lub tez w pierwszych dekadach XV w. w Bulgarii.
Do naszych dni dotrwalo zaledwie pi¢¢ fragmentarycznych, batkan-
skich odpiséw tego zabytku, pochodzacych z XV-XVI w. Rozdziat 28,
pos$wigcony omdwieniu pogladéw religijnych Saracendw (gj. islamowi),
zachowal si¢ w obrebie jednego tylko rekopisu stowianskiego, przecho-
wywanego aktualnie w Narodowej Bibliotece Naukowej w Odessie
(OT'HB, 1/108, fol. 24-35’). Tekst zabytku jest nickompletny. Kodeks
musial zosta¢ rozlgczony, a nastepnie zszyty ponownie, bez zachowania
whasciwej kolejnosci kart. Obecnie brakuje jednej z nich, zawierajacej
tekst zakonczenia paragrafu 9, ustepéw 10 i 11 oraz poczatku paragrafu 1.
Analiza tre$ci manuskryptu pozwala jednak przyjaé, ze rozdziat o islamie
zostat przettumaczony w caloéci, z wyjatkiem ostatniego akapitu uste-
pu 29, zawierajacego rekapitulacje pogladéw autora. Na obecnym etapie
badan nie jeste$my jednak w stanie udzieli¢ odpowiedzi na pytanie, czy
potudniowostowianski przektad dzieta Eutymiusza Zygabena byt w ogéle

7 A.Kolia-Dermitzaki, Michael the Synkellos, [in:] Christian-Muslim Rela-
tions. A Bibliographical History, vol. I, 600—900, eds. D. Thomas, B.Roggema,
Leiden 2009, s. 625-632; A E. Apunorenos, AB.[Ipokxoneuxo, Muxa-

un Cunxean, [in:] Ilpasocrasnas snyuxaronedns, vol. XLV, Mocksa 2017, s. 19-21;
ZA.Brzozowska,MJ.Leszka, T.Wolinska, Mubammad...,s. 124-131.
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znany na Rusi. Wiele wskazuje na to, ze tekst ten nie cieszyl si¢ znaczna
popularnoscia na obszarze Slavia Orthodoxa®™.

Na Rusi przed potowa XVI w. stal si¢ réwniez znany jeden zachod-
niocuropejski traktat o charakterze antymuzutmanskim, tj. Contra legem
Sarracenorum pidra dominikanskiego misjonarza, Riccolda z Monte Croce
(ok.1243-1320). W latach 12861300 przebywat on na Bliskim Wschodzie,
zwiedzajac m.in. Akke, Palestyng, Mosul i Bagdad. Najprawdopodobnie;j
znat jezyk arabski i czytal Koran w oryginale. Swoje dzieto — zawierajace,
nota bene, wiele odwotan do tekstu swietej ksiegi islamu — spisat po facinie,
po powrocie do Europy, we Florencji, ok. 1300 r. Zostalo ono przettu-
maczone na greke bizantynska ok. 1360 r. przez Demetriusza Kydonesa
(1324-1398), a nast¢pnie, na przelomie XV i XVI w. — na jezyk cerkiew-
nostowianski. Odnajdujemy je w kilku r¢kopisach ruskich z XVI w.,
m.in. w lipcowych tomach Wielkich minei lekcyjnych metropolity Ma-
karego (PHB, 728.1323, fol. 453a—464a; TVIM, Cun. 996, fol. 462—476;
I'MM, Cus. 182, fol. 810-828" - pod datg 31 VII) oraz w jednym z odpi-
s6w Palei komentowanej (PTB, 304.1.730, fol. 363-394’). Analiza tekstu,
zamieszczonego we wspomnianych manuskryptach, pozwala przyja¢,
iz stowianska translacja Contra legem Sarracenorum nie byta calosciowa
i obejmowala: wstep, rozdzial pierwszy, poczatek rozdziatu drugiego
oraz rozdzialy 13-17 (wraz z interpolowanym fragmentem rozdzialu
siddmego)™.

* A.B.b ap ™ un n, Esgpunuii Suzaben, [in:] [lpasociasnas suyuxionedus, vol. XVII,
Mocksa 2008, s. 448-450; H.. 3y 6 o B, Samemxu no nosody smruonuma capayu-
HoL 8 HEKOTOPBIX OPEBHEPYCCKUX namMImHuuKax, [in:] Emuoisunzéucmuuxa npoyuasara
cpncxoz u dpyeux crasenckux jesuxa. Y wacm axademuxa Ceemaane Toacmoj: 360pHux
padosa, eds. T1. ITunep, /S>. Pasenkosuh, Beorpas 2008, 5. 163-171; A. Rigo,
Euthymius Zigabenus, in:] Christian-Muslim Relations. A Bibliographical History,
vol. III, ro50—1200,eds. D. Thomas, A. Mallet, Leiden-Boston 2011, 5. 338-340;
M.Tsibranska-Kostova, Paulicians Between the Dogme and the Legend, SCer 7,
2017, 5. 232—-233; ¢ a d e m, Beaewcku 6apxy crasanckus npeeod wa Hanonans Aoemamuxa
8 BAR Ms. Slav. 296 u nezosus npesoda4, Pbg 41.4, 2017,5. 4~6; Z.A.Brzozowska,
MJ.Leszka, T.Wolinska, Mubammad..., s. 281-288.

» 1.Y0. Kpaukosckuis, [peducmopus..., s. 23; Z. Pentek, Ze sredniowiecz-
nej recepcji Koranu wsrdd chrzescijan. Polemisci, Humacze i wydawcy, [in:] Cognitioni
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Oprécz literatury polemicznej, informacji na temat muzutmanek mégt
mieszkanicom Rusi dostarczy¢ tekst obrzedu wyrzeczenia sig islamu, praw-
dopodobnie skomponowanego w cesarstwie bizantynskim w potowie
IX w. Byl on tlumaczony na jezyk (staro)cerkiewnostowianski kilkakrot-
nie. Po raz pierwszy przetozono go najprawdopodobniej juz na poczat-
ku X w., za rzadéw Symeona I Wiclkiego (893-927) w Prestawiu, jako
integralng cze¢$¢ trzeciej redakceji Nomokanonu czternastu rozdziatéw.
Najstarsza, zachowana do naszych dni kopia tej kompilacji (THIM,
Cun. 227) nie jest jednak kompletna, a tym samym — nie zawiera tekstu
interesujacego nas tu rytuatu. Odnajdujemy go w pézniejszych odpisach
wspomnianego zbioru praw, m.in. PHB, 717.1056/1165, fol. 356’~359’
(z korica XV w.). Starobulgarska translacja zostala najprawdopodob-
niej zamieszczona réwniez w tzw. Ruskiej kormczej z drugiej potowy
XIIT w. Odnajdujemy ja m.in. w nastepujacych rekopisach: PT'B, 304.1.20s,
fol. 439’—442° (XVIw.); PT'B, 304.1.206, fol. 454’ —457" (XVIw.); PHB,
728.1174, fol. 262’265’ (lata osiemdziesigte XVI w.)*°

Obrze¢d wyrzeczenia si¢ islamu zostal przettumaczony na jezyk cerkiew-
nostowiariski po raz drugi w Serbii, po 1219 r. Przektad ten upowszechnit
si¢ na obszarze Slavia Orthodoxa jako integralna cz¢$¢ tzw. Nomokanonu
Sw. Sawy (rozdziat 64.111). Jest zachowany fragmentarycznie w najstarszym
istniejacym odpisie tej kompilacji prawnej (HAZU 111 c. 9, fol. 396b-
398d), aw formie calosciowej — w XIV-wiecznym manuskrypcie z Muzeum

gestorum. Studia z dziejow sredniowiecza dedykowane Profesorowi Jeremu Strzelczy-
kowi, eds. D.A. Sikorski, AM. Wyrwa, Poznai—-Warszawa 2006, s. 59—70;
P.Bushkovitch, Orthodoxy...,s. 128-135 M. Dawczyk, The Image of Muham-
mad in Riccoldo da Monte di Croce’s Contra legem Sarracenorum, SC 9, 2019, 5. 391-405;
ZA.Brzozowska, MJ. Leszka, T.Wolitska, Mubammad...,s. 289—301.

© Syntagma XIV titulorum sine scholiis secundum versionem Palaeo-Slovenicam, adjec-
to textu Graeco e vetustissimis codicibus manuscriptis exararo, eds. VN. Bene§evié,
JN.S¢apov,vol. IL, Serdica 1987, s. 135-147; D.J. Sahas, Ritual of Conversion from
Islam to the Byzantine Church, GOTR 36, 1991, s. s57-69; A. Rigo, Ritual of abjura-
tion, [in:] Christian-Muslim Relations. A Bibliographical History, vol. 1, s. 821-824;
M.B. Koporoauna, Kopuune xnuen..., vol. 1, s. 200—203; vol. I, Onucanue pedax-
yui, MockBa—Canxr ITerepOypr 2017, 5. 110,159; Z.A.Brzozowska,MJ. Leszka,
T.Wolinska, Mubammad..., s. 183-18s.
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Starej Cerkwi w Sarajewie (nr 222, fol. 361b—364a). W staroruskicj
Riazanskiej kormezej (PHB, ErIL1) odnajdujemy go na fol. 399d—402¢™.

Jak wykazata ostatnio Tatiana Afanasieva, w latach osiemdziesia-
tych XIV w. powstalo jeszcze jedno, catkowicie niezalezne od wezesniej-
szych translacji, cerkiewnostowianskie thumaczenie rytuatu wyrzeczenia
si¢ islamu. Interesujacy nas tu utwor zostal przelozony w obrebie Excho-
logionu Wielkiego Kosciota — bizantynskiego zbioru tekstéw, wykorzy-
stywanych podczas sprawowania obrzedéw liturgicznych w konstan-
tynopolitanskiej bazylice Hagia Sofia. Pomystodawca ttumaczenia
byl najprawdopodobniej metropolita moskiewski Cyprian Cambtak
(1389-1406). Utwér zachowal si¢ na kartach pergaminowego kodeksu
z korica XV w. (TUIM, Cun. 675, fol. 207°~217) oraz pézniejszych manu-
skryptéw ruskich, m.in. PHB, 717.1085/1194, fol. 194-199 (z 1504 1.)**.

W potowie XVIstulecia, wraz z przylaczeniem chanatéw kazanskiego
i astrachanskiego do panstwa moskiewskiego, owocujacym wzrostem
liczby konwersji z islamu na chrzescijaiistwo wschodnie, zaintereso-
wanie omawianym rytualem wzrosto. Odnajdujemy go na kartach
r¢kopiséw typu miscellanea, np. PI'B, 173.1.17s, fol. 492—499 (pierwsza
potowa XVIIw.); PT'B, 173.1.196, fol. 78’~86 (pierwsza polowa XVII w.);
PI'B, 304.1.739, fol. 541-549" (XVII w.); PI'B, 304.1.741, fol. 280-291
(XVII w.). Utwér ten wykorzystali réwniez twércy kompilacyjnej
Opowiesci 0 haniebnej wierze saraceriskiej, zachowanej m.in. w tekscie
Latopisu Nikonowskiego™.

Zabytki, przettumaczone z greki bizantynskiej na jezyk (staro)cer-
kiewnostowianski, stawaly si¢ niekiedy na Rusi zrédlem inspiracji dla
rodzimych autoréw, keérzy splatajac ze soba i redagujac ich duzsze badz

SMM.Petrovidé, Saint Sava’s Zd/eonopmvila..., s. 5s1-61; M.B. Koporoau-
H a, Kopmuue xnuau..., vol. I, s. 102, 200—-203; vol. II, 5. 34, 36; Z.A.Brzozowska,
M.J. Leszka, T.Wolinska, Mubammad...,s. 185-186.

»TH. Adanacsesa, Crasanckas sepcus Eexoroeus Beauxoii yepxsu u ee epese-
CKUtl OpuuHaL, THPA s, 2015, 5. 9—43; M.B. K o poroauHa, Kopmuue xnuzu..., vol. I,
5.200-203; Z.A.Brzozowska,M.J. Leszka, T.Wolinska, Mubammad...,s.186.

» A. 516 A 0 x 0B, O npoucxoncoenin 4una npucoeouHenis Myxammedans ks npasocias-
Hotl xpucmianckoii snpmn, Kasanp 1881, s. 19—21; M.IO. K p au x 0 B ¢ x u i1, [Ipeducmo-
pus...s.20;Z.A.Brzozowska,MJ.Leszka, T.Wolinska, Mubammad...,s. 186.
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krétsze fragmenty, tworzyli na ich podstawie utwory lub zbiory tekstéw
o charakterze kompilacyjnym. Z pewnoscia najistotniejsza dla badan
nad wizerunkiem kobiet bliskowschodnich w literaturze staroruskiej
grupa tego rodzaju przekazéw sa zwody historyczne. Warto przywotaé
tu zwlaszcza kilka z nich:

o Latopis helleriski i rzymski — obszerny utwoér, ukazujacy poczatki
panstwa Rurykowiczéw na szerokim tle historii powszechnej, obej-
mujacym wydarzenia od stworzenia $wiata, przez opowiesci starote-
stamentowe, opis podbojéw Aleksandra Wielkiego (336-323 r. p.n.c.),
histori¢ cesarstwa rzymskiego i bizantynskiego do czasu panowania
Romana I Lekapena (919-944). Jego autorzy bazowali na staro-cer-
kiewno-stowianskich przektadach kronik greckich: Jana Malalasa
i Jerzego Mnicha zw. Hamartolosem. Zrédto zachowalo si¢ do naszych
dni w dwdch wariantach. Pierwsza redakeje zwodu reprezentujg cztery
odpisy z XV-XVI w. Druga wersja Latopisu helleriskiego i rzymskiego
musiala powstaé w pierwszej polowie XV stulecia. Wyktad dziejow
powszechnych, zakoniczony w pierwotnym wariancie na roku 9438,
zostal w niej bowiem uzupelniony o rejestr cesarzy bizantynskich
i lat ich panowania, obejmujacy okres od rzadéw Nikefora II Fokasa
(963-969) do epoki Manuela II Paleologa (1391-1425), bez wzmianki
o zdobyciu Konstantynopola przez Turkéw Osmanskich w 1453 r.
Z XV-XVII w. pochodzi dwanascie odpiséw, reprezentujacych druga
redakej¢ tekstu, m.in. BAH, 33.8.13 (niepelny, pozbawiony poczatko-
wej partii, z ostatniej tercji XV w.) oraz PI'B, 228.162 (1485 .)**.

3 Aemonucey Eanuncxusi u Pumcxuii, ed. O.B. T o p oros, vol. I, Cankr-TTe-
TepOypr 1999. Przywolane tu informacje zrédtowe stanowia skrét opiséw zabytku,
zamieszczonych w moich wezesniejszych publikacjach, prezentujacych wyniki badan
nad fragmentami Latopisu hellerskiego i rzymskiego: Z.A. Brz oz ow sk a, Bulgarski
car Piotr i jego zona Maria Lekapena w Latopisie hellerskim i rzymskim drugiej redakeji,
SA $8, 2017, 5. 26-27; ead e m, O heretyku Mahomecie — opowies¢ o narodzinach isla-
mu w Latopisie helleriskim i rzymskim drugiej redakcji, SA 61,2020, 5. 102~103 (tam tez
znajdzie Czytelnik dalsza literaturg przedmiotu).
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Chronograf ruski — wschodniostowianska kompilacja, ukazujaca
dzieje calego obszaru Slavia Orthodoxa (Rusi, Bulgarii i Serbii) jako
immanentnej cze¢sci historii powszechnej, opisanej od momentu stwo-
rzenia $wiata. Zawiera narracj¢ na temat wypadkow starotestamento-
wych, starozytnego Bliskiego Wschodu i Grecji, zdobywczych wypraw
Aleksandra Macedorniskiego, dziejéw cesarstwa rzymskiego i bizan-
tynskiego az do upadku Konstantynopola w 1453 r. Twércy zwodu
wykorzystali wyjatkowo bogaty material Zrédlowy, m.in. Lazopis hel-
leriski i rzymski drugiej redakcji, XIV-wieczny, cerkiewnostowianski
przeklad greckiej kroniki Konstantyna Manassesa (spisanej w latach
1145-1148), Paralipomen Jana Zonarasa, Wojng zydowskg Jozefa
Flawiusza (ok. 37-100), Aleksandreidg, rodzime latopisy ruskie oraz
teksty hagiograficzne, m.in. bulgarskiej i serbskiej proweniencji.
Najstarsza, zachowana do naszych dni wersja utworu, tzw. redak-
cja z 1512 1., powstala najprawdopodobniej w latach 15161522,
w monasterze $w. Jozefa pod Wolokolamskiem. Najwcze$niejsze od-
pisy zabytku pochodza z trzeciej i czwartej dekady XVI w. W okresie
pdzniejszym omawiana kompilacja byla wielokrotnie przeredago-
wywana i wzbogacana o dodatkowy material, pochodzacy m.in. ze
staropolskiej kroniki Marcina Bielskiego (ok. 1495-1575): w latach
trzydziestych XVI stulecia stworzono tzw. zachodnioruska wersje tek-
stu, a na poczatku XVII w. — jego kolejne warianty (z lat 1617 i 1620).
Chronograf ruski postuzyt réwniez — jako zrédto informacji — autorom
pozniejszych, wschodniostowianiskich kompendiéw historiograficz-
nych: Latopisu Nikonowskiego i lluminowanego zwodu>.

Latopis Nikonowski — monumentalne dzieto, ukazujace dzieje pan-
stwowosci Rurykowiczow od jej zarania po czasy wspolczesne autorom
zwodu, z wieloma odwotaniami do wydarzen z historii powszech-
nej, np. w narracj¢ na temat wyboru religii monoteistycznej przez

 Pyccxuii xporozpa. Xponozpag pedaxyuu 1512 2., Canxr-Iletepbypr 1911 [=11CPA,

vol. XXIL.1]; Pycckuii xponozpag. Xporozpag 3anadnopycckoii pedaxuuu, Iletporpas
1914 [=ITCPA, vol. XXII.2]; O.B. T8 o p o r 0 B, Xporozpagp Pyccxui, [in:] Cuosaps
Knuyncnuxos u knuscrocmu Apesneii Pycu (6mopas nososuna XIV-XV18.)..., s. 499—505.
Cf. L.IO. Kpaukoscxui, [lpeducmopus..., s. 18-19, 23.
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ksiecia kijowskiego Wiodzimierza I Wielkiego (978-1015) wpleciono
Opowies¢ o haniebnej wierze saraceriskiej, bedaca kompilacja trzech
bizantynskich tekstéw antymuzutmanskich, znanych w cerkiewno-
stowianiskim przektadzie. Pierwotna wersja utworu zostala najprawdo-
podobniej spisana w latach 1526-1530 w bliskim otoczeniu metropolity
moskiewskiego Daniela (1522-1539), ktdry — zdaniem niektérych ba-
daczy — miat osobiscie czuwaé nad pracami redaktorskimi. Inspiracje
dla two6redw zabytku stanowily gléwnie rodzime przekazy, m.in. latopisy,
zywoty $wietych, krétsze teksty narracyjne o réznorodnej tematyce,
opowiesci zaczerpnigte ze sfowianskiego folkloru, dokumenty i utwory
wchodzace w sklad zbioréw prawnych. Latopis Nikonowski byt kilka-
krotnie przeredagowywany i uzupetniany w XVI-XVII w., a w latach
1568-1576 postuzyl — jako gtéwne zrédlo informacji o historii Rusi
— autorom Iuminowanego zwodu**.

o Iluminowany zwdd latopisarski — niezwykle bogato ilustrowana kom-
pilacja historiograficzna, sporzadzana w jednym odpisie dla cara
Iwana IV Groznego (1547-1584), w latach 1568-1576, przez zespét
skrybéw i miniaturzystéw, zatrudnionych w skryptorium dziataja-
cym przy cerkwi Opieki Matki Bozej w Stobodzie Aleksandrowskiej.
Dzielo obejmuje dziesi¢é obszernych manuskryptéw, przechowywa-
nych w zbiorach: biblioteki Rosyjskiej Akademii Nauk w St. Peters-
burgu (BAH), Rosyjskiej Biblioteki Narodowej w St. Petersburgu
(PHB) oraz Paristwowego Muzeum Historycznego w Moskwie (TFIM).
Zwéd prezentuje rozwdj panstwowosci ruskiej na szerokim tle histo-
rii powszechnej. Zawiera — pomieszczony na kartach trzech rekopi-
sow — syntetyczny wyktad dziejow, poczynajac od stworzenia $wiata,
przez wydarzenia opisane w Starym Testamencie, historig staroiytncj
Gregji, panistw hellenistycznych, cesarstwa rzymskiego i bizantynskiego

— do poczatku X w. Kolejne tomy ukazujg histori¢ Rusi od 1114 r.

3 Aemonucuwviii coopuux, umenyemoti Ilampuapmero uay Huxornoscxorw aemonucoio,
Canxr-Tletep6ypr 1862—1918 [=1TCPA, vol. IX-XIV]; B.M. K a 0 ¢ ¢, demonucey Huxo-
noscxas, [in:] Crosaps xnuncnuxos u xnuncrocmu Apesueti Pycu (emopas norosuna
XIV-XV1s.)...,s. 49—s0.
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do 1567 1., tj. czaséw wspélezesnych autorom kompendium (nieukon-
czonego). lluminowany zwdd prezentuje wydarzenia paralelnie za
pomoca tekstu i ilustracji. W kazdym z r¢kopiséw nieomal wszystkie
karty ozdobiono miniaturami. Zazwyczaj iluminacja zajmuje % strony,
a tekst tylko %. Autorzy zbioru wykorzystali w swej pracy rodzimy
material Zrédtowy. Cze¢s$¢ dziela, po$wiecona historii Rusi, bazuje
przede wszystkim na Latopisie Nikonowskim. Podstawa wyktadu dzie-
jow powszechnych byl natomiast gtéwnie Laropis helleriski i rzymski
drugiej redakcji oraz Chronograf ruski z 1512 1. Dla naszych badan
uzyteczny moze by¢ — ze wzgledéw chronologicznych — trzeci tom
omawianej kompilacji, tj. rekopis PHB, EIV.is1 — kodeks papierowy,
obejmujacy 1217 kart w oprawie z XVIII w. Jego tres¢ ilustruje 2191
miniatur. Manuskrypt zawiera opis dziejéw cesarstwa rzymskiego od
lat siedemdziesigtych I w. do czasu panowania Konstantyna I Wiel-
kiego (306-337), a nastgpnie — wyklad historii Bizancjum do 919 1.

Za niezwykle istotng — z punktu widzenia badan nad wizerunkiem
wezesno$redniowiecznych kobiet bliskowschodnich (Persjanek i Arabek)
w pi$miennictwie staroruskim — kategori¢ zrddel nalezy uznaé réwniez
teksty hagiograficzne. Byly one prawdopodobnie najczesciej czytana,
a takze — docierajaca do najszerszego grona odbiorcéw grupa tekstow,
sposrdd wszystkich, znanych na obszarze Slavia Orthodoxa, gatunkéw
literackich®. Co wigcej, stanowiac w znakomitej wigkszosci przeklady
wezesniejszych utwordw bizantynskich, niejednokrotnie thumaczonych
na greke z jezykow chrzedcijaiskiego Wschodu (syryjskiego, arabskiego,
koptyjskiego, perskiego, itp.), opowiadajacych o niezwykle oddalonych

7 Auyesost aemonuctoiii c60d XVI 6. Beemupnas ucmopus, vol. VI, Mocksa 2014;
vol. VII, Mocksa 2014; vol. VIII, MockBsa 2014. Zamieszczone tu informacje zr6-
dlowe zostaly zaczerpnicte — w skréconej formie — z artykutu mojego autorstwa:
Z.A.Brzozowska, Jeden z herezjarchéw? Przedstawienia ikonograficzne Mahome-
ta w rekopisie PHDB, FIV 151 w kontekscie staroruskich narracji na jego temat, VP 70, 2018,
s. 449—4s2 (tam tez — odwolania do dalszej literatury przedmiotu).

#W. Jakubowski, Literatura przekladowa..., s. 45; U. Wéjcicka, Siedem
wickdw literatury dawnej Rusi, Bydgoszcz 1990, 5. 15; E. M a t e k, dexyuu no dpesnepyc-
cKoLL aumepamype, vol. I, Warszawa 2006, s. s1; U. W6 jeic k a, Literatura staroruska
z elementami bistorii i kultury dawnej Rusi, Bydgoszcz 2010, 5. 72.
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w czasie i przestrzeni wydarzeniach — zaznajamialy one mieszkancéw
Rusi z egzotycznymi dla nich tematami, rozszerzajac ich horyzonty geo-
graficzne i historyczne®.

Zywoty $wictych funkcjonowaly w piémiennictwie staroruskim przede
wszystkim w obrebie dwdch rodzajéw kolekgji: prologéw i minei lek-
cyjnych. Zbiory pierwszego typu — bedace odpowiednikiem bizantyn-
skich synaksarion6w — zawieraly gtéwnie krétkie utwory hagiograficzne
(tzw. zywoty prologowe), przeznaczone przede wszystkim do publicz-
nego odczytywania w czasie nabozenstw. Poszczegdlne teksty byly na
kartach prologéw ulozone wedtug porzadku roku liturgicznego Kosciota
Wschodniego (od 1 IX do 31 VIII) i zazwyczaj podzielone na dwa tomy,
zawierajace odpowiednio material na pétrocze jesienno-zimowe (wrze-
sieft — luty) oraz wiosenno-letnie (marzec - sierpien). Na Rusi, oprécz
kompilacji potudniowostowianskich, rozpowszechnily si¢ rowniez dwie
rodzime redakgje prologu: starsza (tzw. krétka) zostala spisana najprawdo-
podobniej juz u schytku XII w. lub tez na poczatku XIII stulecia, a nowsza
(tzw. obszerna) — powstala w pierwszej polowie XIV w.*°

Mineje lekeyjne zawieraly natomiast gtéwnie Zywoty obszerne,
stworzone z mysla o osobistej, indywidualnej lekturze. Podobnie jak
w prologach, i w tego rodzaju zbiorach materiat ukladany byt zgodnie
z porzadkiem roku liturgicznego Ko$ciota Wschodniego (od 1 IX do
31 VIII), niemniej jednak — ze wzgledu na specyfike formalna wickszosci
wlaczanych do kolekcji utworédw — kompilacje te skladaly si¢ zazwyczaj
z dwunastu toméw, z keérych kazdy obejmowat teksty przypadajace
na jeden miesigc. Manuskrypty o charakterze proto-minejnym musiaty
powstawa¢ na Rusi juz w dobie przedmongolskiej. Do naszych dni zacho-
waly si¢ dwa wschodniostowianiskie rekopisy tego rodzaju z XI-XIII w.:

» O.B. T o p or o B, dpesnepyccxue wemwvu coopuuxu XII-XIV 6. Cmamuws émo-
pas: Hamamuuxu aznozpagun, TOAN 44,1990, s. 225.

©W.Jakub owski, Literatura przektadowa.... s. 45; A. Z n o s k o, Maty stownik wy-
razdw staro-cerkiewno-stowianskich i terminologii cerkiewno-teologicznej, Warszawa 1983,
s.262; U. W 6jcicka, Siedem wickow...,s. 14-15; E.Matek ] Wawrzynczyk,
Maty stownik terminologiczny literatury, folkloru i kultury staroruskiej, E6dz 1995, s. 73;
O.B. Ao cesa, Kumus pycckux cesmuix 8 cocmase dpesnepycckux Ilporozos XII-nep-
soit mpemu XV 66., Mocksa 2009, s. 15-19, 80-128; U. W jcic k a, Literatura staro-
ruska..., s. 72.
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Kodeks supraski z pierwszej potowy XI w. (zawierajacy zywoty $wigtych na
marzec) oraz Zbornik uspienski z XII-XIII w. (material hagiograficzny
na maj i czerwiec). Najstarsze, calosciowe komplety ruskich minei lek-
cyjnych pochodza z XV-XVI w.*

W 1529/1530 . arcybiskup nowogrodzki Makary (1526-1542), w okresie
pOzniejszym petnigcy godnosé metropolity moskiewskiego (1542-1563),
zainaugurowal prace nad Wielkimi minejami lekcyjnymi — monumen-
talnym zbiorem zywotéw $wietych i innych tekstéw przeznaczonych do
indywidualnej lektury, utozonych wedtug porzadku roku liturgiczne-
go Kosciota Wschodniego i zebranych w dwunastu obszernych tomach.
Jego zamyst byt niezwykle ambitny — zamierzal on uporzadkowa¢
w obrebie jednej kolekeji wszystkie utwory hagiograficzne, znane na
Rusi w cerkiewnostowianskim przektadzie, w XI-XVI w. Redagowanie
dzieta ukonczono w 1552 r. Zachowalo si¢ ono do naszych dni w trzech
kompletach odpiséw: najwczesniejszym, tzw. ,,Sofijskim”, przechowy-
wanym obecnie w Rosyjskiej Bibliotece Narodowej w St. Petersburgu
(tomy: wrzesniowy, pazdziernikowy, listopadowy, lutowy, majowy, czerw-
cowy, lipcowy) i w Rosyjskim Paistwowym Archiwum Akt Dawnych
w Moskwie (wolumen sierpniowy); ,,Uspienskim”, znajdujacym si¢ w zbio-
rach Pariistwowego Muzeum Historycznego w Moskwie (kopia kom-
pletna) oraz ,,Carskim” (w posiadaniu tej samej instytucji, brak toméw
marcowego i kwietniowego)**.

Motywy antymuzutmanskie i bliskowschodnie pojawiaja si¢ réwniez
na kartach oryginalnych utwordw staroruskich. Obszerng sekwencje,
poswiecona obyczajom wyznawcdw islamu, wpleciono juz w opowiesé
o wyborze religii monoteistycznej przez ksiecia Wlodzimierza I Wiel-
kiego, zawarta w Powiesci minionych lat — najstarszym latopisie kijowskim,

#W. Jakubowski, Literatura przekiadowa..., s. 45; A. Znosko, Maly
stownik..., s. 175-176; U. W djcicka, Siedem wickéw..., s. 155 E. Matek,
J. Wawrzynczyk, Maly stownik..., s. s3; U. W 6j cicka, Literatura staroruska....,
s.72; AM. Toromanosa, A. Atanacosa, Cmanucrasos Yemu-Muneii, vol. 1,
H3danue na mexcma, Codust 2018, s. 123-12.4.

2 W.Jakubowski, Zabytki pismiennictwa o charakterze kompilacji, [in:] Histo-
ria literatury rosyjskiej..., s. 120—121; U. W & j cick a, Siedem wiekow..., s. 60—61;
EA. Asxosuyxuit, MA. IlTu 6 a e B, Beauxue Muneu-Qemon, [in:] Ilpasocras-
nas snyuxionedus, vol. XLV, Mocksa 2017, 5. 262—267.
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zredagowanym w znanym nam obecnie ksztalcie na poczatku XII w.
Wzmianki na temat zwolennikéw Mahometa odnalezé mozemy tez — co
zrozumiate — w tekstach opowiadajacych o konfrontacji mieszkancéw
Rusi z Mongotami/ Tatarami, np. w XV-wiecznej Opowiesci o bitwie
z Mamagjem. Warto tu wskaza¢ kilka szczegélnie interesujacych, z punkeu
widzenia badan nad literackim wizerunkiem Persjanck i Arabek, zabytkéw:

o Paleja komentowana — niektérzy badacze uznaj ja za przektad utwo-
ru greckiego, ktéry nie zachowal sie w wersji oryginalnej, inni zas
twierdza, ze stanowi ona oryginalng kompilacje cerkiewnostowian-
ska, stworzong na podstawie réznych tekstéw wschodniochrzesci-
janiskich (m.in. Efrema Syryjczyka, Pseudo-Metodego z Patary,
Kosmasa Indikopleustesa, Epifaniusza z Salaminy i Jana Egzarchy),
w Bulgarii w potowie X w. lub w XI-XIII w. na Rusi. Z pewnoscia
utwor ten musiat powstad przed XIV w., gdyz z tego stulecia pochodza
jego najstarsze, istnicjace odpisy (proweniencji staroruskiej). Omawiany
zabytek mozna uznad za swego rodzaju summe dwczesnej wiedzy
o $wiecie, na ktérej kartach rozwazania teologiczne sasiaduja z obja-
$nieniami, dotyczacymi szeregu zjawisk z zakresu geografii czy bio-
logii. Paleja komentowana jest tez tekstem o wyraznym zacieciu pole-
micznym, przeciwko heretykom oraz wyznawcom judaizmu i islamu™®.

o Wedrdwka za trzy morza — jest wyczerpujacym opisem podrézy po
obszarach Bliskiego Wschodu i Indii, odbytej osobiscie przez kupca
twerskiego, Atanazego Nikitina, w latach 1468—-1475. Na Wschod

+ [Tanes moaxosas, ed., transl. AM. KamuaTs o, Mocksa 2002; HLIO. Kpau-
KO0 B ¢ K i, [Ipeducmopus...,s. 18-19; O.B. TB o p o1 0 B, [1ases Toaxosas, [in:] Cao-
BAPY KHUNCHUKOB U KHUNICHOCTIUL Apeeﬂezi Pycu (XI — nepeas norosuna XIV e. ), s.285—288;
ElLBoapaoaaskus, Bce/tmpmz}l ucmopus 6 aumepamype Apesueii Pycu. Ha mamepuane
Xponozpaguueckozo u naieinozo nosecmsosanus XI-XV ss., Miinchen 2000, s. 251-269;
TA.Buaxya, Toaxosas nares u Iosecmv spemenrvix aem. Croncem o pasonienuu
236k, Ru 6,2007,5.37-85; P.Bushkovitch, Orthodoxy...,s. 123 M.Skowronek,
Sredniowieczne opowiesci biblijne. Paleja historyczna w tradycji bizantyrisko-stowiarskiej,
E6dz 2017, 5. 18-19; e ad e m, W obronie ortodoksji. Glosy antyberetyckie i antymuzut-
martskie w Palei — historia, typologia, tekstologia, [in:] Widmo Mabometa..., s. 238—239;
ZA.Brzozowska,MJ.Leszka, T.Wolinska, Mubammad...,s. 306311
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wyruszyl on w tym samym czasie, co Wasyl Papin, poset wielkiego ksie-
cia moskiewskiego, Iwana ITI Srogiego (1462-1505). Pod Astrachaniem,
u ujécia Wolgi zostal napadnigty i obrabowany przez Tataréw nogaj-
skich. Na dalszg wedréwke zdecydowal si¢ zatem, cheac powetowad
sobie straty, poniesione wskutek tego zdarzenia. Poczatkowo ptynat
po Morzu Kaspijskim, odwiedzajac m.in. Derbent i Baku, a potem
przemierzyt tereny Persji, aby w Ormuzie wsigé¢ na statek, zegluja-
cy przez Morze Arabskie do Indii. Na subkontynencie przebywal
gléwnie na terytorium muzutmanskiego suttanatu Bahmanidéw, ze
stolica w Bidarze. Droge powrotna na Rus przemierzyt — po wyladowa-
niu w porcie w Ormuzie — inng trasa, wiodaca ladem przez Isfahan
i Tebryz, az do Trapezuntu, by nast¢pnie przeplynaé Morze Czarne.
Wysiadlszy na staly lad na Krymie, udat si¢ najprawdopodobnie;j
w gére Dniepru. Znacznie podupadtszy na zdrowiu, zmart w drodze
do Smolenska. Rgkopis Atanazego przywiezli do Moskwy towarzyszacy
mu kupcy, a nastgpnie — za posrednictwem diaka Wasyla Mamyrewa
— trafit on w 1475 . w rece latopisarza. Itinerarium zachowato si¢
w trzech redakcjach z XV-XVII w. Atanazy zawart w swym utworze
wiele informacji na temat mieszkancéw Bliskiego Wschodu. Kwestia
jego nastawienia do muzutmandw jest przedmiotem dyskusji badaczy
od wielu lat. Niektérzy sktonni sg twierdzié, ze w trakcie swej podrézy
dokonat on konwersji na islam, inni podkreslaja jego wyjatkowa, wykra-
czajaca znacznie poza standardy moralne epoki, otwarto$¢ na inne
kultury. Niekiedy mozna réwniez spotkaé w literaturze przedmiotu
sady, wedle ktdrych casus twerskiego kupca nalezy rozpatrywa¢ jako
przyktad jednostki, ktéra — oderwana od ojczystej ziemi, pobratym-
coéw i wspotwyznawedw — niejako zatraca swa tozsamosé, gubiac si¢
w cudzoziemskim, obcym jej cywilizacyjnie i mentalnie srodowisku**.

++ Xowcoenue 3a mpu mops Apanacus Huxumuna, eds., transl. MA. Karan-Tap-
xoBckas SL.C. Aypre, A.C. Cemenos, [in:] Bubunomexa aumepamypo: Apes-
#ent Pycu, vol. VII, Canxr-ITetepOypr 1999, s. 348—379. Polski przektad: Atanazy
Nikitin, Wedréwka za trzy morza, eds., transl. H. Willman-Grabowska,
W.Jakubowski, Wroctaw 1952. 1.YO. KpauxoBcxuit, IIpeducmopus...,
s.15-16; W.Jakubowski, R. Euzny, Literatura staroruska. Wick XI-XVII. Anto-
logia, Warszawa 1971, s. 109—110; A.C. AuxayeB, Xowenue 3a mpu mops Aﬁauﬂm}l
Huxumuna, [in:] 1d e m, Beauxoe nacaeone. Knaccuueckue nponssedenns aumepamypu.
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o Trzy antymuzulmanskie traktaty zeslawizowanego Bizantynczyka,
Maksyma Greka (wh. Michal Trivolis, ok. 1470-1555) — autor ten od
1492 1. przebywat w Italii. Przystuchiwat si¢ wyktadom na tamtejszych
uniwersytetach oraz zajmowal si¢ przepisywaniem manuskryptéw
i thumaczeniami z greki na tacing. W 1506 r. udat si¢ na Athos, by
w greckim monasterze Watopedi ztozy¢ §luby mnisze i przyja¢ imig
Maksyma. Opuscil Swieta Gére, wraz z poselstwem ruskim, latem
1516 1., a nastgpnie — przybyt do Moskwy 4 III 1518 r. Trudnil si¢ tam
gléwnie thumaczeniem tekstéw bizantynskich. Wykorzystujac reko-
pisy przywiezione przez siebie z Athosu, prébowal réwniez dokony-
wac korektur w starych przektadach z greki na cerkiewnostowianski.
Inicjatywa ta stala si¢ jedna z przyczyn postawienia Maksyma w stan
oskarzenia. W lutym 1525 r. stanat przed sadem. Zarzucano mu nie
tylko ingerowanie w tekst ksiag liturgicznych, ale tez szpiegowanie na
rzecz Turcji Osmanskiej. W maju 1525 r. uczony mnich zostat zestany
do monasteru $w. Jozefa pod Wolokolamskiem, z zakazem utrzymy-
wania kontaktéw ze $wiatem zewnetrznym i pisania. Jego kondycja
poprawila si¢ dopiero wraz z przeniesieniem do monasteru Zasnigcia
Bogurodzicy w Twerze (1532—-1537). W nowym miejscu mégt sie juz
bowiem zajmowal twérczosdcig literacka. W latach czterdziestych
XVIw. przenoszono go jeszcze najprawdopodobniej dwukrotnie: naj-
pierw do Moskwy, a nast¢pnie do Monasteru Troicko-Siergijewskiego.
Wolno$¢ odzyskatl on ok. 1547 r., z inicjatywy metropolity Makarego
(1542-1563). Uksztaltowana w pdzniejszych wickach tradycja hagio-
graficzna lokuje $mieré Maksyma w dniu 12 XII 1555 r. Posadzenie
o herezje i dtugoletnie uwigzienie, nie pozostaly bez wplywu na cha-
rakter twoérczosci tego autora. W latach trzydziestych i czterdziestych

dpesneii Pycu, Mocksa 1975, s. 277—280; W. Jakub o ws ki, Literatura podréznicza,
lin:] Historia literatury rosyjskiej..., s. 102—104; G. L e n h o ff, Beyond Three Seas:
Afanasij Nikitin's Journey from Orthodoxy to Apostasy, EEQ 13, 1979, s. 432-447;
A.C. Ay p b e, Apanacuii Huxumun, [in:] Crosaps xuuncnuxos u xnuscrocmu Apesnesi
Pycu (smopas nososuna XIV-XV1 6.), ed. A.C. Auxaues, vol. I, Aenunrpan 1988,
s. 81-88; MA. Batyn ckuit, Poccus u ucaam..., s. 191; M.J. Maxwell, Afanasii
Nikitin. An Orthodox Russian’s Spiritual Voyage in the Dar al-Islam, 14681475, JWH
17.3,2006,5.243-266; ZA.Brzozowska,MJ.Leszka, T.Wolitska, Mubam-
mad..., s. 333-341.
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XVIw. spod jego piéra wychodzily przede wszystkim teksty polemicz-
ne: dyskutujac z przedstawicielami innych religii i konfesji (zydami,
muzutmanami, poganami, a takze katolikami, protestantami i wyznaw-
cami réznych herezji w lonie chrzedcijaiistwa), dat si¢ on poznaé nie

tylko jako uczony o szerokiej wiedzy, ale przede wszystkim — jako gor-
liwy prawostawny chrzeécijanin, pragnacy nade wszystko udowodni¢
czytelnikom swoja ortodoksyjnosé. Mnich wlasnorecznie sporzadzit

kilka zbioréw swoich pism. Najstarszy z nich, obejmujacy 47 rozdzia-
6w, powstat w latach 1547-1551. Zachowat si¢ do naszych dniiobecnie

jest przechowywany w Rosyjskiej Bibliotece Panistwowej w Moskwie

(PT'B, 173.1.42)%.

Niniejsza monografia powstata w ramach projekeu Mahomet i narodziny
islamu — stereotypy, wiedza i wyobrazenia w kregu kultury bizantyisko-
-ruskiej, finansowanego ze srodkéw Narodowego Centrum Nauki,
w ramach konkursu OPUS 12 (DEC-2016/23/B/HS3/01891) i reali-
zowanego w latach 2017-2021 przez interdyscyplinarny zespét bizanty-
nistyczno-paleoslawistyczny w Centrum Badan nad Historig i Kulturg
Basenu Morza Srédziemnego i Europy Potudniowo-Wschodniej

* Counnenns npenodobrozo Maxcuma Ipexa usdannvie npu Kasanckoii dyxosnosi
axademun, vol. I, Kasann 1894 [=Canxr-ITetep6ypr 2007], 5. 63-105, 106121, 122—-136.
WNIO.Kpauxoscxkui, [peducmopus...,s. 19-20; AM. by auuu, Maxcun Ipex,
(in:] Crosape xkuuncnuxos u xuuncwocmu Apesneii Pycu (6mopas norosuna XIV-XV1 6.),
vol. IL, s. 89-98; P. Bushkovitch, Orthodoxy..., s. 127-129; J. Ku ffe l, Maksym
Grek — migdzy humanizmem a bezychazmem, SOr 63.4, 2014, s.513—514; D. Savelyeyv,
Maximus the Greek, [in:] Christian-Muslim Relations. A Bibliographical History, vol. VI,
Central and Eastern Europe, Asia, Africa and South America (1500-1600), eds. D. T h o-
mas, J. Chesworth, Leiden-Boston 2015, s. 135-140; HB. Cunun s ua,
Maxcum Ipex, [in:] Ilpasocrasnas suyuxaonedus, vol. XLIIT, Mocksa 2016, s. 43—44;
M. Garzaniti, Michel Trivolis/Maxime Le Grec (env. 1470—1555/1556). Processus
de modernisation et fin du Moyen dge en Russie, [in:] Russia, Oriente slavo e Occidente
europeo. Fratture e integrazioni nella storia e nella civilta letteraria, eds. C.Pieralli,
C.Declaunay, E. Priadko, Firenze 2017, s. 49-6s; id e m, Michel Trivolis
/ Maxime Le Grec (1470 env.—1555/1556). Sa vie et sa carriére, RES 90.3, 2019, 5. 443;
ZA.Brzozowska,M.J Leszka, T.Wolitska, Mubammad...,s. 347-357.
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im. prof. Waldemara Cerana, Ceraneum (Uniwersytet £6dzki). Jednym
z najwazniejszych naukowych wynikéw tego grantu jest wyodrebnie-
nie i usystematyzowanie — w znacznej mierze na podstawie kwerendy
w niepublikowanym dotad materiale r¢kopi$miennym — obszernego
korpusu tekstéw staroruskich z XII-XVI w., zawierajacych wzmian-
ki na temat Mahometa, Arabéw i islamu. Efekty pracy badawczej
zespolu zostaly juz zaprezentowane w anglojezycznej monografii,
pt. Mubhammad and the Origin of Islam in the Byzantine-Slavic Literary
Context. A Bibliographical History. Znaczna cz¢$¢ danych zrédlowych,
zawartych w tej ksigzce, stanowi polska wersje informacji zamieszczo-
nych we wspomnianej pracy. W toku projektu wykonatam takze kilka
tlumaczen $redniowiecznych utwordw cerkiewnostowiariskich na jezyk
polski. Niektore z nich znajdzie Czytelnik w aneksie do niniejszej mono-
grafii. Calosciowy przektad staroruskiej opowiesci O heretyku Mahomecie
zostat juz tez wydany — wraz z edycja tekstu oryginalnego i komentarzem
naukowym*®. Szereg zagadnien szczegélowych opracowatam i opubliko-
walam réwniez w formie artykutéw (vide: bibliografia).

W tym miejscu chcialabym wyrazi¢ swa wdzieczno$¢ wszystkim oso-
bom, ktére niestrudzenie stuzyly mi rada, pomoca i zyczliwym wspar-
ciem w trakcie pracy nad ta monografia. Podzickowania kieruje zatem do
moich Nauczycieli, Kolegdw i Przyjaciét z Katedry Filologii Stowianskiej
UL, Katedry Historii Bizancjum UL oraz Centrum Ceraneum UL:
prof. Stawomira Bralewskiego, prof. Macieja Kokoszko, prof. Mirostawa
J. Leszki, prof. Kirita Marinowa, prof. Georgiego Minczewa, prof. Ivana
N. Petrova, prof. Malgorzaty Skowronek, prof. Teresy Wolinskiej, dr. Paw-
ta Filipczaka, dr. Krzysztofa Jagusiaka, dr Agaty Kaweckiej, dr. Piotra
Krezla, dr Karoliny Krzeszewskiej, dr. Marka Majera, dr. Jana M. Wol-
skiego i mgr. Jana Morawickiego.

Jestem dozgonnie wdzieczna prof. Joannie Jabtkowskiej, Dzickan Wy-
dziatu Filologicznego UL, za wiar¢ we mnie, stworzenie mi wymarzo-
nych warunkéw pracy i umozliwienie mi dalszego rozwoju naukowe-
go w tej jednostce. Szczegblne stowa podzigkowania nalezg si¢ réwniez

*“Z.A.Brzozowska, Zapozyczona czy wlasna wizja dziejow...,s. 30-34, 37-41;
cadem, O heretyku Mahomecie..., s. 101-116.
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prof. Mirostawowi J. Leszce, przewodniczacemu komitetu redakeyjnego
serii wydawniczej ,,Byzantina Lodziensia’, za niezliczone wyrazy wsparcia
i nieoceniong, wieloaspektowa pomoc, okazana mi na wszystkich etapach
przygotowywania tej ksigzki do druku. Dzi¢kuje dr. Andrzejowi R. Hotas-
kowi za sporzadzenie indekséw, zamieszczonych na koncu tego tomu.

Specjalne wyrazy wdzigcznosci nalezg si¢ tez prof. Zdzistawowi
Pentkowi z Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu, ktéry pod-
jal si¢ trudu przygotowania recenzji wydawniczej niniejszej publikacji.
Dzi¢kuje¢ takze mojej Mamie, Elzbiecie Mysliniskiej-Brzozowskiej za
wykonanie ilustracji zdobigcych ten tom.



Rozpziar 1

Kaplanki, herezjarchinie i $wicte

— mieszkanki Persji Sasanidow

Persja, mimo swego geograficznego oddalenia oraz kulturowej i reli-
gijnej egzotyki, byla stale obecna w imaginarium mieszkancéw srednio-
wiecznej Rusi. Dzialo si¢ tak z kilku waznych wzgledéw. Przede wszystkim
nalezy mie¢ na uwadze fake, iz mniej lub bardziej rozbudowane wzmianki
na temat starozytnego imperium Achemenidéw (ok. sso—330 r. p.n.c.)
i poprzedzajacych je panstwowosci na terytorium Mezopotamii i Iranu,
pojawialy si¢ na kartach ksiag Starego Testamentu réwnie czesto — jesli
nawet nie czgéciej — jak passusy odnoszace si¢ do faraonskiego Egiptu.
Stowianie prawostawni, podobnie jak inni §redniowieczni Europejczycy,
doskonale zdawali sobie sprawe z tego, iz to wlasnie Babilon (stolica
m.in. perskich Achemenidéw) byl miastem, nad ktdrego rzekami depor-
towani Judejczycy ,siedzieli i plakali, wspominajac Syjon” (Ps 136/137, 1:
Ha pRuk aRHAONKCTER Toy c'RAOM™S T NAAKAXOMS CEA MOMEANXRE KILE
Guona — jak czytamy w Psatterzu Synajskim z X1 w., jednym z najstarszych
rekopiséw stowianiskich, zaliczanych do tzw. kanonu zabytkdéw scs)".

'C.H. CeBeposnos, Cunaiickas ncarsmops. Liazosuveckusi namamuux X1 6.,
ITerporpaa 1922, s. 176.
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Monarchowie perscy, czy tez identyfikowani w ten sposéb wadcy
wczes’niejszych panstwowosci we wspomnianym regionie, wystf;powali
w tekstach hagiograficznych, znanych na obszarze Slavia Orthodoxa,
a takze byli wyobrazani na ikonach i malowidlach nasciennych. Dla
przyktadu: Nabuchodonozor II, krél Babilonu z dynastii chaldejskiej
(ok. 605—562 1. p.n.c.), jest jedna z najwazniejszych postaci w bazujacych na
trzecim rozdziale Ksiegi Daniela utworach, opowiadajacych o trzech
mlodziencach — Chananiaszu, Miszaelu i Azariaszu — wydanych na meke
i spalonych w piecu za odmowe zlozenia ofiary poganskiemu béstwu™. Na
niektérych ikonach, ilustrujacych to wydarzenie — wspominane w kalen-
darzu liturgicznym Kosciota wschodniego w dniu 17 XII — wiadca ten
zostal wyobrazony w purpurowym sakkosie z lorosem i plaszczu, w otwar-
tej koronie na glowie i z bertem w lewej rece’. Sceng snu Nabuchodono-
zora przedstawiono natomiast m.in. na malowidle nasciennym, zdobig-
cym narteks cerkwi Matki Bozej Peribleptos i $w. Klemensa w Ochrydzie,
datowanym na 1295 r.*

Wzmianki na temat wezesnosredniowiecznego perskiego imperium
Sasanidéw (224-651) mozemy natomiast odnalez¢ na kartach wielu

* Beanxis Munen Yemin. Aexabps. Ann 617, Mocksa 1904, col. 1085—-1086, 1093—
1107, 1111-1132, 1164-1186. Do losu trzech mlodziericéw, skazanych na meczeniska $mieré
przez Nabuchodonozora II, odwolywalo si¢ — mniej lub bardziej aluzyjnie — wielu
autoréw staroruskich tekstéw homiletycznych, m.in. Klemens Smolatycz (ok. 1110-
po 1164) w liscie do prezbitera Tomasza, czy Cyryl z Turowa (ok. 1130—o0k. 1182) w Stowie
na niedzielg sw. Tomasza (Antypasche). Sermons and Rbetoricof Kievan Rus, ed., transl.
S.Franklin, Cambridge, MA 1991, s. LXVI, 47-50, 114.

* MLin. na ikonie ze szkoly nowogrodzkiej z korica XV w., aktualnie znajdujace;j si¢
w zbiorach Panstwowego Muzeum Rosyjskiego w St. Petersburgu. BH. Aasapes,
Cmpanuypr ucmopun 10620p0dcxois scusonucu. Asycmoponnue mabaemxu u3 cobopa
c8. Cogpuu 6 Hoszopode, Mocksa 1977, tabl. V; 2.C.Cmu puosa, BK Aaypuna,
2.A.To pPAHUEHKO, 2Kusonuco Beaurxozo Hogzapoﬁa. XV 6., MockBa 1982, s. 303,
sto; A. Tradigo, Tkony i swigci prawostawni, transl. E. Macisze wska, Warsza-
wa 2011, s. 80.

+ AM. E B ceeBa, dse cumsornyeckue xomnosuyuu 8 pocnucu XIV 6. Monacmuips
3apsma, BB 43,1982,5.140; MV.Marini Clarelli, Personificazioni, metafore e ale-
gorie nell arte paleologa, [in:] L arte di Bisanzio e [ Italia al tempo del Paleologi 12611453,
eds. A.Iacobini,M.della Valle,Roma1999,s.58; .M. oplesuh, apo-
su Ceemoz Ayxa y npockomuduju Kozopoduwuune yprse y Mopauu, [in:] The Monastery
of Moraéa, eds.B. Todi¢, D.Popovié Belgrade 2006, 5. 196.
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staroruskich kompilacji historiograficznych — latopiséw i chronogratéw.
Warto pamigtaé, ze Stowianie Wschodni zaadoptowali bizantynska wizje
dziejéw powszechnych, kreujac na jej tle obraz historii wlasnej panstwo-
woéci, jako immanentnej czesci chrzescijaniskiej ekumeny. Redagujac
staro-cerkiewno-stowianskie przekfady kronik greckich —powstate w zna-
komitej wickszosci w Bulgarii u schytku IX w. i w X stuleciu, tj. w okresie
rzadéw Symeona I Wielkiego (893-927) i jego syna, Piotra (927-969)°
— a nastegpnie wlaczajac ich fragmenty w obreb rodzimych tekstéw histo-
riograficznych, niejako mimochodem autorzy staroruscy przejeli réwniez
bizantynskie wyobrazenie o hierarchii monarchéw, zgodnie z ktérym
wschodniorzymski cesarz miat tylko jednego, réwnego mu ranga wiadce
na $wiecie, tj. szacha sasanidzkiej Persji. W pismiennictwie staroruskim
— zaréwno we wschodniostowianskich odpisach tekstéw thumaczonych
z greki bizantynskiej, jak i w rodzimych utworach — konstantynopolitan-
scy bazyleusowie i perscy ,krélowie kréléw” okreslani byli zatem zazwyczaj
tym samym mianem: cesarza (1keagh > nagh). Co wigcej, na miniaturach,
towarzyszacych w niekedrych rekopisach narracji historycznej, szachowie
wyobrazeni zostali w takim stroju, w jakim zwyczajowo ukazywano cesarzy
bizantynskich, np. w manuskrypcie PI'D, 173.1.100, uznawanym za naj-
starszy, zachowany do naszych dni odpis staro-cerkiewno-stowianskiego

sZ.A.Brzozowska, Zapogyczona czy wlasna wizja dziejow powszechnych? Wplyw
autoréw bizantynskich na swiadomos¢ historyczng Stowian Potudniowych i Wichodnich
(na przyktadzie opowiesci o Mahomecie i Historii paulician Piotra z Sycylii), [in:] Widmo
Mahometa, cietr Samuela. Cesarstwo Bizantyiskie w relacji z przedstawicielami innych
religii i kultur (VII-XVw.),eds.Z.A.Brzozowska,MJ.Leszka, K. Marinow,
T.Wolinska, £6dZ 2020, s. 14-19.

*Np.Jan Malalas (przeklad stowianski), XIIL, 1, 5. 307: rpaga nagnuaemaro Kmu-
chonma, rak e uph Hpcknin ckpawe XV, 4, s, 342: g rRoRa Mpscomn Megosnen;
XVL 1,5.344: ® Koaspa, upa Mpweka; XVIL 2,'5. 349: ug reStopd & Mpsek® Ksapoy;
XVIIL 3, 5. 359: Mpnscoms ke ugerrorame Koapicn Aapacdenns, crapiin ciik Megesorh.
Jerzy Mnich (przeklad stowianski), s. 316: Ganopomn, upmn Meghcknimn; s. 409:
Roaak, uph Megenckuim; s. 433: Mpkcknin ugs Xosapon.Symeon Logoteta (prze-
ktad stowianski), s. 37: Garogieamn, ugemn Hepeknn®; s. s3: Megosie, Mepeknin ugh; s. 63:
kb Xospow, ugr Hipcmmg. W odmienny sposéb wladcy sasanidzkiej Persji okre-
$lani sg tylko w tych zrédlach, w kedrych pierwotny wariant tekstu ulegl znacznym
zmianom redaktorskim w pézniejszych wiekach, jak np. Ilapaaunomen Jana Zonarasa:
Jan Zonaras (skrét stowianski), s. 69—7o0.
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przektadu kroniki Jerzego Mnicha (Hamartolosa), datowany na prze-
fom XIIT i XIV w7, czy tez w tzw. Iluminowanym zwodzie latopisarskim
z polowy XVI w.*

Persja, ze swojg starozytna i tajemniczg — z punktu widzenia ludzi
sredniowiecza — religia (zoroastryzmem), uznawana byla tez na Rusi za
ojczyzng prastarej madrosci, wiedzy tajemnej, kraj magéw (RhAXE™)’.
Majac na uwadze fake, iz to wlasnie na terytorium panstwa Sasanidéw zyt
i dzialal Mani (ok. 216-274/277), Slowianie prawostawni zwykli uwaza¢
imperium perskie za matecznik herezji, zwlaszcza za$ — ruchéw religijnych
o charakterze dualistycznym®. Jakkolwiek obarczone odium ,nieorto-
doksyjnosci”, teksty powstale na interesujacym nas tu obszarze przenikaly
jednak nickiedy do pismiennictwa stowiariskiego. Na Rusi znano m.in.
Opowies¢ o Madrym Akirze (ITosecms 06 Axupe [lpesydpom / Tlosecms 06
Axuxape) — utwér asyryjski z VII w. p.n.e.”, a takze Opowies¢ o dwunastu
snach Szachinszacha (Cxasanue o dsenadyamu cnax Hlaxaumn) — pier-
wotnie spisang w jezyku $rednioperskim™.

7ON.TTop06cpr0Ba, Munuammwpo: pycckux ucmopuneckux pyxonuceit, Mocksa
1965, s. 11-48; [L.V1. B 3 A 0 p 1 0 B, Hcxycemso kuuzu 6 Apesnes Pycu. Pyxonucras knuea
Cesepo-Bocmounoii Pycu XII-navara XV 66., Mocksa 1980, tabl.18; TB.AHucumMoBa,
Xponuxa Teopzuﬂ A/mzpmofm 8 apeeﬂepyccxux cnuckax XIV-XVII 6., MockBa 2009,
S. 41-70.

$OM.IToao6ep0Ba, Munuamiope..., s. 102-314; A.A. Am o co B, Aduyesori
aemonucrpiti c60d Hsana Iposrozo. Komnaexcroe xoduxoroznuecxoe uccredosanue, Mocksa
1998, s.277—278.

® Niekiedy w tekstach staroruskich natrafi¢ mozemy na wyrazone expressis verbis
sady, iz Persowie byli ludem wyjatkowo oddanym magii i praktykom czarodziejskim.
Np. Paleja komentowana, s. 158—159: Ilspch, HKE ROAXORANHIO OBLIAIOTCA.

©Y.Stoyanov, The Other God. Dualist Religions from Antiquity to the Cathar
Heresy, New Haven-London 2000, s. 114~115; G. M i n ¢ z ¢ w, Stowiariskie teksty anty-
heretyckie jako 2rédto do poznania herezji dualistycznych na Batkanach, [in:] Srednio-
wieczne herezje dualistyczne na Batkanach. Zrédia stowiariskie, eds. G. Minczew,
M.Skowronek,]JM. Wolski, £6dZ 2015, s. 15.

" Q.B. Tsoporos, [osecms o Axupe Ipemydpom, [in:] Crosaps xnunscnuxos
u xruncrocmu Apesnets Pycu (XI - nepsas norosuna X1V s.),ed. A.C. Auxade B, Acuun-
rpaa 1987, s.343-345; R. Lavenant, Wezesna literatura syryjska, [in:] P.Siniscalco,
M.van Esbroeck,R-Lavenant,P.Marrassini, T.Orlandi, Starozyme
Koscioty Wichodnie. Historia i literatura, transl. K. Pi ek ar z, Krakéw 2013, 5. 169-170.

2 B.M. Ky s u e 1o B, Ckasanue 0 dsenadyamu cnax Ilaxaumn, [in:] Crosaps xnuoc-
HUKOB U KHUNCHOCINU Apesﬂeﬁ Pycu (XI — nepsas norosura X1V e. ), ed. A.C.Auxaues,
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Imperium Sasanidéw bylo tez obszarem, na ktérym niezwykle szybko
zaczelo si¢ upowszechniaé chrzedcijanistwo. Przyjmuje si¢, ze pierwsze
wspdlnoty na terytorium tego panstwa zostaly zalozone ok. 260 r. przez
jericéw bizantynskich, wzietych do niewoli w trakcie jednego z kon-
flikeéw zbrojnych, ktére toczyly si¢ nieomal nieustannie na wschodnie;j
granicy cesarstwa’. Wsrdd perskich chrzescijan dominowali wyznawcy
obrzadku wschodniosyryjskiego (chaldejskiego), w poczatkowym okresie
silnie zwigzani z patriarchatem w Antiochii. Przelomowym czasem byly
dla nich pierwsze trzy dekady V w. — ok. 410 r. diecezje na terytorium
panistwa Sasanidéw zostaly potaczone w jedna prowincje koscielna, ked-
rej zwierzchnikiem stal si¢ biskup Seleucji-Ktezyfonu (éwezesnej stolicy
Persji). W 424 . zostal on — decyzja synodu miejscowych duchownych

— podniesiony do rangi katolikosa, catkowicie niezaleznego od patriarchy
antiochenskiego. Proces emancypacji Kosciota w Persji przypieczetowalo
nieuznanie przez tamtejszych hierarchéw postanowien trzeciego sobo-
ru ckumenicznego w Efezie (tj. potepienia nauk Nestoriusza) w 431 .
Konsekwencja 6wezesnej schizmy — nota bene, pierwszej w tonie chrzesci-
janstwa — bylo powstanie Asyryjskiego Kosciota Wschodu, ktéry istnieje
do dzisiaj™.

W badaniach nad genezg niezaleznej wspo6lnoty chrzedcijanskiej
na terenie panstwa Sasanidéw zazwyczaj eksponuje si¢ watek sporéw
teologicznych, uznajac nickiedy wyznawcéw Asyryjskiego Kosciota
Wschodu za heterodokséw (nestorian). Niemniej istotny, a by¢ moze
nawet — kluczowy, byt tu jednak takze kontekst polityczny: chrzescijanie,
zyjacy na terytorium Persji, nie chcac by¢ podejrzewani o kolaboracje
z Bizancjum, toczacym wszak z imperium Sasanidéw ustawiczne wojny,

Aennnrpap 1987, s. 408—410; P.Sinis calc o, Koscidt Asyryjski lub Wschodniosyryjski,
[in:] P.Siniscalco,M.van Esbroeck,R. Lavenant,P.Marrassini,
T. Orlandi, Starozytne Koscioly..., s. 201.

“R.Lavenant, Wezesna literatura...,s. 18, F.Briquel Chatonnet, Nais-
sance et développement des Eglises en monde syriaque, [in:] Chrétiens d Orient. 2000 ans
d histoire, Paris 2017, 5. 34.

“J.Assfalg P.Krger, Stownik chrzescijanstwa wschodniego, transl. A.Bator,
MM. D ziekan, Katowice 1998, s. 226; A. K a i m, Koscidt Chaldejski. Dziedzic obja-
wienia i Zrédio charyzmatu. Materialy do monografii, Poznan 2001, s. 26.
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dobrowolnie dystansowali si¢ od oficjalnego Kosciota w cesarstwie®.
Ich sytuacje komplikowata réwniez nieprzychylno$¢ kaptanéw kultu
zoroastryjskiego, zaniepokojonych wzrostem wptywédw nowej religii*.
Napiecia te prowadzily czgstokro¢ do zaostrzania si¢ relacji z wladzami
panstwowymi, skutkujacego podejmowaniem przez nie przesladowan na
mniejsza lub wigkszg skale, m.in. przez cztery dekady IV w., za panowania
Szapura II (309-379), ok. 420 r. (koniec rzadéw Jazdgirda I i czas obje-
cia wladzy przez Bahrama V) oraz ok. 446-448 r., za panowania Jazd-
girda IT (438-457)".

1. Swiadectwa czasu mroku — me¢czennice z okresu
wielkiego przesladowania chrze$cijan za panowania

Szapura II (339-379)

Najobszerniejszy korpus tekstéw staroruskich, w ktérych odnalez¢
mozemy mniej lub bardziej rozbudowane sekwencje odnoszace si¢ do
mieszkanek panstwa Sasanidéw, stanowia utwory hagiograficzne, dedy-
kowane meczennicom z okresu przesladowania chrzedcijan, rozpetanego
przez szacha Szapura II**. Dzialania, podjete przez tego wladcg prze-

s ]. Neusner, Babylonian Jewry and Shapur ITs Persecution of Christianity from
339 10 379 A.D., HUCA 43, 1972, s. 78; A.S. A tiy a, Historia Kosciotéw Wschodnich,
Warszawa 1978, s. 218; R.R. Ro b e rs o n, Chrzescijariskie Koscioly Wschodnie, transl.
K.Bielawski,D.Mionskowska, Krakéw200s,s.15;R.Lavenant, Wizesna
literatura...,s.181; P.Siniscalco, Koscidl..., s. 200-201, 204.

“R.Lavenant, Wezesna literatura...,s. 181; P. Siniscalco, Koscidl..., s. 200;
T. Wolinska, Dwoje oczu swiata, [in:] Dzieje Bizancjum. Zaginione cesarstwo,
eds. L.Bedkowski, A. Kom pa, Warszawa 2019, 5. 104.

7L.van Rompay, Impetuous Martyrs? The situation of the Persian Christians
in the last years of Yazdgard I (419—420), [in:] Martyrium in multidisciplinary Perspec-
tive. Memorial Louis Reekmans, eds. M.Lamboigts,P.van D eun, Leuven 1995,
5.363-375; SP.Brock,S. Ashbrook Harvey, Holy Women of the Syrian Orient,
Berkeley-Los Angeles—London 1998, s. 64-67; R. Lavenant, Wezesna literatura...,
s.18;P.Siniscalco,Koscidl...,s.2o0;EBriquel Chatonnet Naissance...,s.3s.

* Jak zauwazyt Sebastian P. Brock, w okresie wezesniejszym wiadze sasanidzkiej
Persji podejmowaly nieprzychylne chrzedcijanom dzialania relatywnie rzadko. Badacz
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ciwko wyznawcom Chrystusa, podejrzewanym przez niego o kolaboracje
z cesarstwem rzymskim, trwaé mialy — wedtug wschodniej tradycji ekle-
zjalnej — czterdziedci lat (339-379) i obejmowaé zaréwno wzmozony ucisk
podatkowy, zamykanie/niszczenie chrzescijanskich $wiatyn, jak i fizyczna
eksterminacje¢ oséb duchownych i $wieckich. Momentem przefomowym
w dziejach relacji cztonkéw Kosciota perskiego z Szapurem II, jego dwo-
rem i administracja, byta meczenska $mier¢ biskupa Seleucji-Ktezyfonu,
Symeona bar Sabba’, datowana na 339-34s r.” Rychlo po egzekugji tego
dostojnika zgtadzono tez dwie jego siostry oraz ich stuzaca/niewolnice.
Jedna z nich jest nam znana z imienia: w tekstach syryjskich nazywa-
no ja Tarbo, w zrédlach bizantynskich (greckich) i cerkiewnostowian-
skich miano to pojawia si¢ natomiast w bardzo znieksztalconej formie:
gr. epPovbn, cs. Merpoyca™.

Kult $w. Ferwuty na $redniowiecznej Rusi jest zjawiskiem niezwykle
enigmatycznym. Jej imienia nie odnajdziemy we wschodniostowianskich
kalendarzach liturgicznych z XI-XIV w. Do naszych dni nie dotrwaly tez
wyobrazenia ikonograficzne tej meczennicy. O tym, iz byta ona niekiedy
ukazywana na ikonach, miniaturach czy malowidtach nasciennych wnio-
skowa¢ mozemy jedynie posrednio: reguly sporzadzania jej wizerunku
uwzgledniono w niektdrych zbiorach wytycznych dla prawostawnych

ten natrafil tylko na jeden tekst hagiograficzny, opowiadajacy o meczenstwie kobie-
ty, pochodzacy sprzed 339 r. Ofiarg przesladowari pas¢ miala jedna z zon Bahrama II
(276-293), Kandyda. Jej Zywot nie zostal najprawdopodobniej przettumaczony na jezyk
cerkiewnostowianiski. S.P.Brock,S. Ashbrook Harvey, Holy Women...,s. 64.
Cf.P.Siniscalco, Koscidt..., s. 200.

»]. Neusner, Babylonian Jewry..., s. 77-79; P. Siniscalco, Koscidl...,
s.200—201; R. Ko sinski, Jeszcze raz o dacie meezeristwa Symeona bar Sabba’e i prze-
sladowaniach chrzescijan w Persji za panowania Szapura II, LNUJ].PH 144.1, 2017, 5. 1-24.
Symeon bar Sabba uznany zostat za $wictego w wielu Kosciotach wschodnich. Czczono
go réwniez na Rusi. Jego $wicto przypadalo tu — podobnie jak w bizantyniskim kalenda-
rzu liturgicznym — na dzieri 14 IV lub — w nawiazaniu do tradycji melkickiej — na17 IV
(O.B. AoceBa, Pyccxue mecayecrosor XI-X1V 66., Mocksa 2001, 5. 317, 319). W Wielkich
minejach lekcyjnych zywoty prologowe $w. Symeona bar Sabbae pomieszczono zaréwno
pod datg dzienna 14, jak i 17 IV. Beanxis Muneuw Qemin. Anpras. Aun §—21, Mocksa
1912, col. 433-434, 596-598.

* HB.ITurvyaescka s, Cupusickusi mexcm u epeveckuti nepesod mapmupus Tapbo,
lin:] e a d e m, Bausnuii Bocmox, Busanmus, caassne, Canxr-ITerepbypr 2018, 5. 222.
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artystow (tzw. hermenejach/podlinnikach), zestawianych juz w epoce post-
bizantyniskiej*. Zgodnie z zawartymi w nich wskazéwkami, Ferwute nale-
zato ukazywac jako mtoda kobiete o niezwyktej wprost urodzie, z odkryta
glowa i dlugimi, swobodnie sptywajacymi w dét plecéw wlosami, odziang
w siegajaca stop tunike z waskimi rekawami, na ktdrg narzucona zostata
jeszeze jedna, krétsza.

Co cickawe, w pismiennictwie staroruskim znane bylty dwa utwory
hagiograficzne, poswigcone Ferwucie i jej siostrze: obszerne martyrium
oraz zywot prologowy. Opis meczenstwa interesujacych nas tu $wietych
(incipit: Bk RpeMA MONENTA HALIEMO BW3E0AR HANPACHO LPLA) pojawia sie
na kartach kilku wschodniostowianskich minei lekcyjnych z XV-XVI w.,
w tomie kwietniowym, pod datg 4 IV: PI'B, 113,596, fol. 135°~138 (z ostat-
niej éwierci XV w.); PT'B, 173.1.93, fol. 479-48s (spisana po 1549 r.); TVIM,
Cun. 91, fol. 70’=74" (XVIw.). W potowie X VI stulecia tekst ten zostat
réwniez wiaczony w obreb wolumenu kwietniowego Wielkich minei lek-
¢cyjnych metropolity Makarego: TMIM, Cugn. 993, fol. s2a—53¢. Omawiany
utwor jest do$¢ wiernym, cerkiewnostowianskim przektadem martyrium
Ferwuty, jej siostry i sluiqcej, rozpowszechnionego W pismiennictwie
bizantyniskim (BHG 1511)**, ktére stanowilo z kolei greckie tlumacze-
nie tekstu syryjskiego (BHO 1149), powstalego najprawdopodobnie;
w V-VIw.>

Cerkiewnostowianska wersje zywotu prologowego $w. Ferwuty, jej
siostry i stuzebnej (incipit: Gn B'kema cecrgk ero Gimeona en‘na, nae
g Iepenpk) zamieszczono natomiast w kilku pézniejszych odpisach
tzw. drugiej redakcji staroruskiego prologu (skompilowanej prawdo-

* Ceoduvit uxoronuctvisi nodaunnux XVIII 6. no cnucxy I'. Quanmonosa, Mocksa
1874,5.315; B.A. @ a p 1y ¢ 0 B, Pyxosodcmso k nucanu uxor csmuix y20dnuxos boycuux
6 nopadxe dueit 200a. Onvim nocobus das uxononucyes, Mocksa 2002, s. 238.

*H. Delehaye, Les versions grecques des actes des martyrs persans sous Sapor I1.
Textes grecs et traductions, Paris 1905, s. 39—4.4 (tekst grecki z przekladem faciniskim);
O. Braun, dusgewihlte Akten persischer Mirtyrer mit einem Anhang: Ostsyrisches
Monchsleben, Kempten—Miinchen 1915, s. 89—92 (przektad niemiecki).

» The Martyrdom of Tarbo, her Sister, and her Servant, [in:] S.P. Brock,
S.Ashbrook Harvey, Holy Women..., s. 73—76 (przektad angielski wersji syryj-

skicj); H.B.ITuryaescxa s, Cupuiickuii mexcm..., s. 222.
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podobnie w pierwszej polowie XIV w.)** oraz w tomie kwietniowym
Wielkich minei lekcyjnych, pod data 4 IV (TVIM, Cun. 993, fol. soc—s1a).

We wspomnianych utworach odnajdziemy kilka interesujacych wize-
runkéw mieszkanek sasanidzkiej Persji. Jakkolwick gtéwna bohaterka
obu tekstéw jest Tarbo/Ferwuta, to w wielu scenach pojawia si¢ tez jej
siostra (anonimowa) oraz ich stuzebna. Co wigcej, wazna postacia zdaje
sie tu tez ,caryca perska’, ,,pani calego uniwersum” (ipin n rH Reen
RCeAennkH), niewymieniona z imienia gtéwna zona szacha Szapura I1
(upum, kenk Gagopher-k)™.

Akcja obu utwordw rozpoczyna si¢ juz po meczeniskiej $mierci biskupa
Symeona bar Sabbae. Dowiadujemy si¢, ze miat on dwie siostry, ktére
réwniez gorliwie wyznawaly chrze$cijanistwo. Uwage hagiograféw przy-
kuwa jednak przede wszystkim jedna z nich, Tarbo (Ferwuta), ktéra cha-
rakteryzuja nie tylko jako osobe prawa, madra i wstrzemigzliwg (B e
ERpBCA Rh3 EQKAHCA )™, ale tez — mloda i obdarzona niezwykla wprost
uroda. Ta ostatnia cecha miata zawazy¢ na jej p6zniejszych losach. Autor
zywotu prologowego stwierdza, iz zona Szapura II, ustyszawszy o pick-
nie Ferwuty, polecita przyprowadzi¢ ja do swojego patacu wraz z siostra
i stuzaca. Ujrzawszy dziewczyne, stwierdzila z zachwytem, iz jej fizyczne
przymioty predestynuja ja do tego, by panowata nad wieloma ludzmi
(NOAOBAE™ TH KM EITH MNO3TE", cHLoy KpacoTs Haoyipoy)?. Jakkolwiek

*QO.B.TBoporos, Hepe@oaﬂbze weumus 6 pycexodi kuuncnocmu XI-XV es. Kamanoe,
Mocksa—Canxr-Iletepbypr 2008, 5. 123-124.

s Zywoz‘pro/ogowy sw. Tarbo (Ferwuty), col. 123. Co cickawe, tlumacz bizantyn-
ski, a w $lad za nim autor przektadu cerkiewnostowianiskiego, znieksztalcili tytut
perskicej wladezyni, pojawiajacy si¢ w syryjskim oryginale tekstu: ,,pani calego wschodu”.
SP.Brock,S.Ashbrook Harvey, Holy Women...,s. 73.

* Martyrium sw. Tarbo (Ferwuty), col. 127. Z syryjskiej wersji martyrium dowiadu-
jemy sie, ze Tarbo/Ferwuta oraz jej stuzaca byly mniszkami, natomiast siostra — kobieta
zamezna, przestrzegajaca Slubow czystosci. Niektdrzy badacze skfonni sg przypuszezal, iz
Tarbo i jej stuzebna nalezaly do grona tzw. ,,cérek przymierza” (syr. bnat qyama) — cha-
rakterystycznej dla Kosciotéw syryjskojezycznych kategorii kobiet-ascetek, pokrewnej

»dziewicom konsekrowanym” S.P.Brock,S.Ashbrook Harvey, Holy Women...,
s. 655 A. Uciecha, Rola i znaczenie ,corek praymierza” w Kosciele perskim IV i V w.,
VV19,2011,5.244; HB. ITuryaescxas, Cupusickuii mexcm..., s. 222.

7 Zywot prologowy sw. Tarbo (Ferwuty), col. 123.
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hagiograf nie stwierdza tego expressis verbis, obie bohaterki zdaja si¢ nie
mie¢ najmniejszych watpliwosci, iz wysoka pozycje spoleczng Ferwuta
mogtaby, dzi¢ki swej urodzie, osiagnaé w jedyny dostepny 6wczesnej
kobiecie perskiej sposob, tj. droga malzeristwa. Przyszta meczennica z gory
jednak odrzuca t¢ mozliwos¢, szczerze wyznajac wladezyni, ze jej narze-
czonym moze by¢ tylko Chrystus, za ktérego oddat zycie jej brat. Reakeja
matzonki Szapura II — jak pamietamy, od kilku juz lat przesladujacego
chrzeécijan — jest zastanawiajaca: przynalezno$¢ konfesyjna Ferwuty i jej
towarzyszek oraz ich zwigzek ze zmartym biskupem Seleucji-Ktezyfonu
nie budzi w niej niecheci ani niepokoju. Wiadezyni nie cofa swych weze-
$niejszych postanowien, pozwalajac kobietom pozostaé u swego boku
w palacu.

Wydarzeniem, ktére mozna uznaé za moment zawigzania akcji w obu
utworach, jest gwaltowne pogorszenie si¢ stanu zdrowia perskiej wlad-
czyni. Dalszy rozwdj wypadkéw relacjonuja natomiast autorzy zywotu
prologowego i martyrium w bardzo odmienny sposéb. Pierwszy z nich
podaje, ze uroda Ferwuty zwrdcita uwage maga (tj. kaptana zoroastryjskie-
go), probujacego uleczy¢ matzonke szacha. Zaproponowat on dziewczynie,
ze poprosi ,caryce” o zgode na poslubienie jej, mamiac wysokim statusem
spolecznym, jaki zyskalaby ona dzi¢ki temu malzenstwu. Spotkawszy si¢
ze zdecydowang odmowa przyszlej meczennicy, pospieszyl on doniesé
Szapurowi II, iz jego zona zostata otruta przez chrze$cijanke®®. Twérca
martyrium rysuje inny obraz sytuacji: Ferwuta i jej siostra zostaly posa-
dzone o spowodowanie choroby wladczyni w akcie zemsty za $mieré
brata, a mysl te podsuneli Szapurowi Il i jego zonie... Zydzi, cieszacy si¢
znacznym zaufaniem i sympatia ,,perskiej carycy”.

Szach, po krétkiej audiencji, powierza zbadanie sprawy Ferwuty i jej
towarzyszek trzem sedziom: najwyzszemu kaptanowi o imieniu Mobed
oraz dwém dostojnikom (MaVvnThi, exKe €€ cTagRHIWHNA BABKRO™, H ARA

28 Zywotpmlagowy sw. Tarbo (Ferwuty), col. 124. Vide: HB. ITuryaesckas,
Cupudfﬂcuﬂ MEKCM..., S. 22 4.

» Martyrium sw. Tarbo (Ferwuty), col. 127. Zdaniem Jacoba Neusnera motyw ten
jest refleksem do$¢ rozpowszechnionych w tradycji iranskiej przekazéw o Shushan-
dukht, zonie szacha Jazdgirda I. Miala ona wyznawa¢ judaizm lub nawet wywodzi¢ si¢
z zydowskiej rodziny. J. N e u s n e r, Babylonian Jewry..., s. 96—98.
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¢ HHMA Ki3a). W trakcie przestuchania przyszta meczennica daje sie
poznac jako osoba obdarzona niezwyklymi przymiotami intelektu: émia-
lo dyskutuje z oponentami, ukazujac im bezpodstawno$¢ wysuwanych
wobec niej oskarzen. Trzej mezezyzni nie zwracaja jednak uwagi na stowa
podsadnej, koncentrujac si¢ na jej fizycznym pigknie. Po zakonczo-
nym posiedzeniu, nakazujg umiesci¢ nasze bohaterki w celi, do ktérej
przychodza kolejno, proponujac Ferwucie matzenistwo. Ich wyznania
spotykaja si¢ jednak z gwaltowna odmowa i potepieniem dziewczyny,
budzac w niej jedynie gniew i obrzydzenie®. Zamknij swe usta, psie nieczy-
sty, nieprzyjacielu Boga i wszelkiej prawdy (3argaph ch oycTa, Nce HEY ThIN,
Rpaxke BoxKTH u ReeA HeTHRMY) — $miato odpowiada Ferwuta Mobedowi?'.

Sedziowie przekazuja zatem Szapurowi II swéj werdyke: Ferwuta i jej
towarzyszki paraja si¢ czarami. Szach postanawia, ze jesli — zgodnie z regu-
tami zoroastryzmu — oddadza one pokton Storicu, nie zostang zgtadzo-
ne. Gdy polecenie to spotyka si¢ z kategoryczna odmowa podsadnych,
zapada ostateczny wyrok: jako winne otrucia perskiej wladczyni zostang
poéwiartowane, a ich szczatki beda wystawione na widok publiczny, tak,
by malzonka Szapura Il mogta przejs¢ miedzy nimi i dzigki temu powrd-
ci¢ do zdrowia (zdaniem Sebastiana P. Brocka tego rodzaju postgpowanie
byto zalecane w kodeksie zoroastryjskim w przypadku oskarzenia o cza-
ry)*. Po ostatniej, bezowocnej probie Mobeda skfonienia Ferwuty do
malzeristwa — w zamian za obietnicg ocalenia wszystkich trzech kobiet

— chrze$cijanki zostaja wyprowadzone na miejsce kazni, poéwiartowane,
a ich szczatki — rozwieszone na drzewach, aby wladczyni mogta przejs¢
miedzy nimi wraz ze swoim dworem?®.

Autor martyrium konkluduje swa opowie$¢ w ciekawy sposdb: ubo-
lewa, iz ciafa chrze$cijanek, odznaczajace si¢ czystoscig i zawsze skrom-
nie osloniete, zostaly zbezczeszczone wystawieniem na widok publiczny,
jednoczesnie jednak nie potgpia postgpowania Ferwuty, wykraczajacego

° Zywot prologowy sw. Tarbo (Ferwuty), col. 12.4; Martyrium sw. Tarbo (Ferwuty),
col. 127-129.

 Martyrium sw. Tarbo (Ferwuty), col. 129.

2SP.Brock,S.Ashbrook Harvey, Holy Women...,s. 6s.

» Zywot prologowy sw. Tarbo (Ferwuty), col. 124; Martyrium sw. Tarbo (Ferwuty),
col. 131. Vide: H.B. ITur yaeBCKad, Cupudﬁcmi TMEKCIN..., S. 225.
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poza role tradycyjnie przypisang kobiecie, ktére doprowadzito ja i jej towa-
rzyszki do tak strasznego kresu. Wprost przeciwnie: nie kryje podziwu dla
hartu ducha me¢czennicy, ktéra — jego zdaniem — wykazata si¢ nie tylko
wiernoscig wobec Chrystusa, ale tez... umitowaniem wolnosci**.

Lepiej uchwytnym zrédlowo zjawiskiem na interesujacym nas tu obsza-
rze jest natomiast kult §w. Mamelchty (gr. MopédyOa, cs. Mameanda),
ktérej meczenska $mier¢ wschodnia tradycja eklezjalna laczy zazwyczaj
z prze$ladowaniami chrzescijan za panowania Szapura II, datujac ja na
ok. 343/344 . Swigto dedykowane tej Persjance pojawia si¢ w staro-
ruskich kalendarzach liturgicznych (mecsyecaosor) juz w polowie XI w.
i zazwyczaj jej wyznaczane — podobnie jak mialo to miejsce w cesarstwie
bizantynskim — na dzieni s X. W jednym tylko r¢kopisie, pochodzacym
z XIII w., pojawia si¢ alternatywna data (6 VI), upamigtniajaca — by¢ moze

— przeniesienie szczatkéw Mamelchty do Konstantynopola i ztozenie ich
w specjalnie w tym celu wzniesionej $wiatyni’*.

Do naszych dni zachowalo si¢ tez kilka przedstawien ikonograficz-
nych omawianej $wietej. Najprawdopodobniej najstarszym z nich jest
miniatura, zamieszczona w odpisie Menologionu cesarza Bazylego 11,
z poczatku XI w. (BAV, Gr. 1613, fol. 91). Odnajdujemy na niej sceng
meczenistwa Mamelchty, ukazanej jako mloda kobieta, odziana w skromny,
szary maforion. W podobny sposéb wyobrazano ja takze na malowi-
dfach nasciennych, zdobigcych wnetrza serbskich swiatyn z XIV-XVIw,
m.in. cerkiew $w. Jerzego w Staro Nagori¢ino (1317-1318), katolikon
monasteru Gradanica (ok. 1320 r.) oraz narteks kompleksu budynkéw
sakralnych w siedzibie patriarchatu serbskiego w Peci (Peéka patrijar-
$ija, 1561 r.). Potludniowostowianska tradycja przedstawiania meczen-
nicy perskiej w przestrzeni sakralnej musiata zosta¢ zaadaptowana na
Rusi najpézniej w drugiej potowie XV w. — jej ujety w medalion wize-
runek mozemy bowiem podziwia¢ na sklepieniu pod centralng kopulg

* Martyrium sw. Tarbo (Ferwuty), col. 131.

3 M.A. MaxaHnbs ko, Mamerxsa, [in:] Ilpasociasrnas suyuxaonedus, vol. XLIII,
Mocksa 2016, s. 2.82.

OB.AoceBa, Pycckue mecayecaose..., s. 170, 356; M.A.MaxaHbk o, Mamerx-
84...,s.282—283.
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Fig. 1. Meczenistwo $w. Mamelchty. Miniatura z Menologionu cesarza Bazylego 11
(BAV, Gr. 1613, fol. 91), XI w.

cerkwi $w. Symeona Starca, wzniesionej w Monasterze Zwierzynieckim
w Nowogrodzie Wielkim w latach 1467-14687.

Kanon wyobrazania $w. Mamelchty byt znany na Rusi rowniez w wie-
kach pézniejszych. Enigmatyczng wzmianke na jej temat odnajdujemy
na kartach podlinnika, skompilowanego w Nowogrodzie Wielkim w X VI
stuleciu®®. Autorzy pdzniejszych zbioréw wskazéwek dla artystéw zale-
caja natomiast przedstawia¢ analizowang meczennicg w nieco odmienny
sposob: jako mioda kobiete o dlugich, rozpuszczonych wlosach, odziang
w bialy chiton z szerokimi rekawami®.

Na gruncie pimiennictwa staroruskiego upowszechnity si¢ dwa
utwory hagiograficzne, dedykowane Mamelchcie: krétkie martyrium
oraz zywot prologowy. Opis meczenistwa $wigtej (incipit: B AnH ot

YHH.Tepacumos, (Dpemm yepreu Cumeona Bozonpuumya 6 Hogzopohicww
3sepune monacmupe, |in:] Hamsmuuxu xysvmyper. Hosvre omxpoimus. Excezodnux.
1978, AeHuHTpap 1979, s. 242—266; M.A. Maxaubko, Mamerxsa..., s. 283;
ZA.Brzozowska, MJ. Leszka, Nowogréd Wielki. Historyczno-kulturowy prze-
wodnik po sredniowiecznej republice, L6dz 2019, s. 151-153.

¥ Uxononucnoiti nodsunnux Hoszopodckoii pedaxyun no Coguiickosy cnucky xonya
XVI 6., Mocksa 1873, s. 25.

¥ C800HBLIL UKOHONUCHBLE NOOAUHHUK..., S. 1675 B.A. PapTycos, Pyxo-
800cméo..., s. 38.
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Bk wepkguipe dpmemnant B Ilepenpak, Mameada ke ERAwe Kpyipu
B NeMh) zamieszczono w kilku wschodniostowianskich minejach lek-
cyjnych z XV-XVI w., w wolumenie pazdziernikowym, pod data 5 X:
PTB, 113591, fol. 46—46 (z ostatniej ¢wierci XV w.); PT'B, 304.1.666,
fol. 206-207 (z koica XV w.); TUM, Cus. 170, fol. 60-61 (XVIW.);
PTB, 173.1.89, fol. 93'-94’ (z trzeciej ¢éwierci XVI w.). Tekst ten zostal
réwniez wlyczony w obreb pazdziernikowego tomu Wielkich minei lek-
cyjnych (pod ta sama data dzienng): PHB, 728.1318, fol. 231c—d; THIM,
Cun. 987, fol. 356c—357a; TUM, Cun. 175, fol. 379a-b. Jest on cerkiewno-
stowianiskim przekladem martyrium (BHG 2245), zachowanego w jednym
rekopisie greckim z XI w., znajdujacym si¢ obecnie w zbiorach biblioteki
patriarchatu w Jerozolimie (22, fol. 31'-32”)*°. By¢ moze, zabytek ten sta-
nowi — wykonane na gruncie bizantynskim — ttumaczenie wezesniejszego
utworu syryjskiego, ktéry nie dotrwat do naszych dni lub tez — nie zostal
jeszcze odnaleziony*'.

Zywot prologowy $w. Mamelchty (incipit: GaTaa myuennua Mae-
Asda Bawe o™k Iepen) odnalezé mozemy natomiast juz w odpisach
tzw. pierwszej redakeji staroruskiego prologu, z ktérych najstarsze dato-
wane sa na XIII w. Pojawia si¢ on réwniez w rekopisach, reprezentujacych
druga redakcj¢ tej kompilacji+*, a takze — w pazdziernikowym tomie
Wielkich minei lekcyjnych, pod data s X: PHB, 728.1318, fol. 230a; THM,
Cun. 987, fol. 3552; THIM, Cun. 175, fol. 377. Utwér ten jest cerkiewnosto-
wianskim przekladem zywotu, zamieszczonego w wielu synaksarionach
bizantynskich oraz we wspomnianym juz wyzej Menologionie cesarza
Bazylego II+.

Z tekstu obu zabytkéw hagiografii wylania si¢ bardzo spéjny obraz
Mamelchty. Jakkolwick przyszta ona na $wiat na terytorium sasanidzkiej
Persji, we wezesnej mlodosci oddawata cze$¢ grecko-rzymskim béstwom

*X.Lequeux,La Passion Grecque (BHG 2245) inédite de Mamelchta, mystériense
martyre en Perse, AB 131, 2013, 5. 268—275 (tekst grecki z przekladem francuskim).

#P. D evos, Commémoraisons de martyrs persans dans le Synaxaire de Lund,
AB 81.1-2,1963,5. 146-147; JM. Fiey, Saints syriaques, ed. LI. Conrad, Prince-
ton 2004, 5. 132; X. L e qu e ux, La Passion..., s. 268.

+Q.B. TB o p or o B, [lepesodnsie scumus..., s. 79—80.

B M.A.MaxaHubko, Mamerxsa..., s. 282.
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poganskim. Autor zywotu prologowego nadmienia, iz jej ojciec sprawo-
wal postuge kaplariska w swigtyni Artemidy*+. Twérca martyrium podaje
natomiast, ze $wigta osobiscie stuzyta tej bogini®. Siostra pdzniejszej me-
czennicy wyznawala juz jednak chrzeécijaristwo i to od niej Mamelchta po
raz pierwszy uslyszata o Chrystusie i jego naukach. Przelomowym momen-
tem w jej zyciu byt sen, w ktérym nawiedzil ja aniol, by pokazaé jej najwaz-
niejsze misteria chrze$cijanskie, m.in. sakrament chrztu. Zaniepokojona
dziewczyna opowiedziala swa wizje siostrze, ktdra postanowita zapro-
wadzi¢ ja do miejscowego biskupa. Ow za$, uznawszy sen Mamelchty za
znak od Boga, ochrzcit ja, wyznaczajac jej siostre na matke chrzestna*‘.

Dla kaptanki Artemidy zmiana religii miata jednak powazne konse-
kwengje: jako chrzedcijanka nasza bohaterka nie mogta dtuzej sprawowac
kultu w $wiatyni poganskiej bogini, co $ciagnelo na nig gniew jej dotych-
czasowych wspotwyznawcéw. Zadenuncjowana przez innych kaptanéw,
zostata ukamienowana przez pogan. Jej ciato wrzucono do glebokiego
rowu, z ktérego zostalo jednak wydobyte przez chrzeécijan. W tym punk-
cie narracji autor martyrium podaje interesujacy szczeg6l: miejscowy
biskup miat osobiscie uda¢ si¢ na dwér szacha perskiego, opowiedzieé
mu o losie Mamelchty, a takze uzyska¢ jego zgode na zniszczenie $wiatyni
Artemidy i wzniesienie w jej miejscu kosciota dedykowanego meczennicy.
Zostaly w niej ztozone — réwniez za zgodg ,cara perskiego” — doczesne
szczatki $wietej. Sanktuarium to w krétkim czasie wstawilo sie licznymi
uzdrowieniami, nawrdceniami i innymi cudownymi znakami*.

Jak zauwazyt Xavier Lequeux, decyzja sasanidzkiego wladcy, przywo-
tana w utworze, zdaje si¢ kolidowa¢ z antychrzescijariskim kursem w poli-
tyce Szapura IL. Jest mato prawdopodobne, by szach ten wyrazit zgode
na zastapienie $wigtyni poganskiej przybytkiem wyznawcéw Chrystusa.
Historia Mamelchty mogta wige — jak przypuszczal francuski badacz

— mie¢ miejsce kilka dekad pézniej, w okresie poprawnych relacji bizan-
tynisko-perskich, zapoczatkowanych przez trakeat pokojowy, podpisany

44 Zywoz‘ prologowy sw. Mamelchty, col. 806.

* Martyrium sw. Mamelchty, col. 808.

46 Zywotprologowy sw. Mamelchty, col. 806—807; Martyrium sw. Mamelchty,
col. 808—809.

47 Martyrium sw. Mamelchty, col. 809.
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miedzy cesarzem Teodozjuszem II a Bahramem V w 422 r. Nie mozna
tez wykluczy¢ i tej ewentualnosci, iz omawiana $wigta byla jedynie wytwo-
rem wyobrazni bizantynskich hagiograféw+.

Niezwykle tajemnicza postacig jest rowniez $w. [ja (gr. "o, cs. IA),
w Bizancjum i na obszarze Slavia Orthodoxa utozsamiana niekiedy ze
$w. Eudokia Persjanka, nieposiadajaca wlasnej tradycji hagiograficzne;.
Obie meczennice wspominano w kalendarzach liturgicznych Kosciota
wschodniego w te same dni (m.in. 11 IX i 4 VIII)*. W staroruskich
miesiacestowach $wigto Iji odnotowywane jest rzadko i pod réznymi
datami: w Ewangeliarzu Ostromira z 1056/1057 1. zostalo przywotane
dwukrotnie (w dniach 25 IX i 5 VIII); w rekopisie z XIII w. pojawia si¢
pod 25 IX, a w kodeksie z potowy XIV w. — pod 11 IX. Wspomnienie
liturgiczne $w. Eudokii obchodzono natomiast na Rusi konsekwent-
nie 4 VIII (pig¢ manuskryptow z XIII-XV w.)%.

Kult $w. Iji bardzo wczesnie upowszechnit si¢ w Konstantynopolu.
O odbudowaniu przez cesarza Justyniana I Wielkiego (527-565) zruj-
nowanego przybytku dedykowanego tej meczennicy, zlokalizowanego
nieopodal stynnej Ztotej Bramy, wspomina Prokopiusz z Cezarei w trak-
tacie O budowlach”. W obicekcie tym znajdowaly si¢ najprawdopodobnie;j
szczatki omawianej $wigtej. Sceng jej $mierci ukazano takze na miniaturze,
zdobiacej — wspomniany juz wyzej — Menologion cesarza Bazylego I (BAV,
Gr. 1613, fol. 28). [j¢ wyobrazono tu jako miodg dziewczyne, z odkryta
glowa, w skromnych, szarych szatach.

Na obszarze Slavia Orthodoxa do$¢ wezesnie wykszealcila si¢ natomiast
praktyka zamieszczania wizerunku $w. Eudokii Persjanki w przestrzeni
sakralnej. Malowidlo nascienne z jej potpostaciowym wyobrazeniem
odnajdujemy m.in. w interiorze $wiatyni Sofii — Madrosci Bozej

#X.Lequeux, La Passion Grecque...,s. 270-272.

#1.B.Tepacuwmenxko, Esdoxus, my. [lepcudckas, [in:] [pasocrasnas suyu-
xaonedus, vol. XVII, Mocksa 2008, s. 122; L. B ik 0 B a, Mg, [in:] [lpasociasnas
suyuraonedus, vol. XXVIII, Mocksa 2012, 5. 676—677.

° O.B. A o ceBa, Pycckue mecayecioset..., s. 151, 162, 399 —400.

“Prokopiusz z Cezarei, Obudowlach,1.9.16,s. 78; polski przektad - s. 110:
Na lewo od wejscia do bramy noszacej miano Ztotych Wrot znalazt obrécone w ruing
martyrium swigtej Iji, ktdre odbudowat w catej okazatosci.
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Fig. 2. Meczenistwo $w. [ji. Miniatura z Menologionu cesarza Bazylego I1
(BAV, Gr. 1613, fol. 28), XI w.

w Kijowie, wzniesionej w polowie XI w., a takze w gléwnej absydzie
cerkwi Przemienienia Panskiego na Nieriedicy, w okolicach Nowogrodu
Wielkiego (1199 r.)®. Na Baltkanach przedstawienia tego rodzaju poja-
wiaja si¢ w XIII-XIV stuleciu, np. we wnetrzu przybytku Czterdziestu
Meczennikéw w Wielkim Tyrnowie (1230 r.) czy tez na polichromii obiek-
tu sakralnego w Staro Nagoric¢ino (1317-1318)%*.

W Podlinniku Stroganowskim z przetomu XVIi XVII w.5 zamieszczo-
no (pod data 4 VIII) pelnopostaciowe wyobrazenie $w. Eudokii Persjanki,
na ktérym ukazana ona zostata w skromnej oponczy i ktobuku o rzadko
spotykanym ksztalcie: nieomal catkowicie sptaszczonym u géry glowy*.

»T. Koamaxo s a, Hekycemso Apesueii Pycu. Aomonzonvckui nepuoﬁ, Canxr-ITe-
Tep6ypr 2007,s. 116; H-Hux ut e nx o, Csamas Copus Kuescxas, Kues 2008, 5. 243.

% B.H. Aasapes, Hckyccmso Apesneii Pycu. Mozauxu u gpecku, Mocksa 2000,
5.276; Z.A.Brzozowska, MJ. Leszka, Nowogrdd Wielki..., s. 245—246.

*MB.epacumenko, Esdokus..., s. 123.

»J. To filuk, Bizantyjski kanon ikonograficzny i jego adaptacja w krajach stowian-
skich, Elp 23—24, 2011, 5. 33.

56 Cmpozﬂﬂoemi’d UKOHONUCHBLIL AUYEEOTL nodaunnux, Mocksa 186 9, S. 412.
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Fig. 3. Sw. Eudokia Persjanka.
Wizerunek z Podlinnika Stroganow-
skiego, przetom XVI i XVIIw.

W podobny sposéb zalecajg sty-
lizowa¢ jej wizerunki réwniez
autorzy pozniejszych zbioréw
wskazowek dla artystéws”. Co cie-
kawe, w epoce postbizantynskiej
meczennica ta cieszy¢ si¢ musiata
na Rusi znaczng popularnoscia:
przedstawiano ja wielokrotnie na
ikonach wschodniostowianskich
z XVI-XIX w.5*

Sposréd dedykowanych $w. Iji
utwordw hagiograficznych, roz-
powszechnionych w literatu-
rze bizantynskiej, na Rusi naj-
prawdopodobniej przyswojono
jedynie zywot prologowy®.
Pojawia si¢ on zaréwno w pro-
logach, reprezentujacych star-
szg redakcje tej kompilacji, jak
i w rekopisach, zawierajacych jej
pozniejszy wariant. Co wigcej,
omawiany zabytek zostal row-
niez wlaczony w obreb wrzesnio-

57 C00HbITL WKOHONUCHBILL NOOAUHHUK. .., 5. 408; B.A. D ap Ty c 0 B, Pyxosodcmeso...,
s. 12. Co ciekawe, twércy starszego z przywolywanych tu kompendiéw ewidentnie
rozrézniaja $w. lje (ktdrej wspomnienie liturgiczne wyznaczaja na 11 IX) i $w. Eudokie
Persjanke (upamigtniong pod datg dzienna 4 VIII). Te pierwsza meczennice zalecaja
ukazywaé w taki sam sposob, jak $w. Paraskiewe Piatnice. Csodnpiii uxononucrii noo-

AUHHUK..., S. 149.

$UB.Tepacumenxo, Esdokus..., s. 123.
» W $redniowi i$miennictwi ki byt d ki
$redniowiecznym pismiennictwie greckim znane byly przede wszystkim

dwa opisy meczenstwa $w. [ji: anonimowy, zachowany w dwéch rekopisach z X-XI w.
(BHG 761) oraz pdzniejszy, spisany w XIII-XIV w. przez mnicha Makarego z mona-
steru na Manganach w Konstantynopolu (BHG 762). H. D elehaye, Les versions
grecques..., s. 53— 61, 61—73. W tradycji syryjskiej nie zachowat si¢ natomiast zaden utwér,
poswigcony tej kobiecie. JM. Fi ey, Saints syriaques..., s. 96-97.
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wego tomu Wielkich minei lekcyjnych (pod data dzienng 11 IX): PHB,
728.1317, fol. 143a-b; THUM, Cun. 986, fol. 291¢c-d, 297¢~d; TVIM,
CuH. 174, fol. 331a-b, 338c—d. Stanowi on cerkiewnostowianski prze-
ktad tekstu greckiego, ktéry odnalezé mozemy w wielu manuskryptach
bizantynskich, m.in. w Menologionie cesarza Bazylego 1.

Zywot prologowy $w. Iji relacjonuje jej losy w zwiezly i przejrzysty
sposdb: pdzniejsza meczennica wywodzila sig z ,,grodu Bizancjum” (o1
rpapd Busapa)®, a na teren panstwa Sasanidéw trafifa jako jeniec wojenny,
w grupie dziewieciu tysigcy chrzescijan, uprowadzonych przez szacha
Szapura II. Zadenuncjowana przed perskim wladca, zostata oddana przez
niego w rece arcykaplana zoroastryjskiego (cTagkHwHNE ROABXROM™S),
ke6ry usitowat sklonié ja do wyrzeczenia si¢ Chrystusa. [ja okazala si¢
jednak odwazna i bezkompromisowsa osobg, niewahajaca si¢ nawet obra-
zi¢ sasanidzkiego dostojnika religijnego. Zostata wtracona do wigzienia,
w ktérym morzono ja gtodem. Po roku poddano ja chloscie. Gdy okazato
si¢, ze przebyte cierpienia nie skfonity dziewczyny do konwersji, zamknig-
to ja w celi na kolejne pig¢tnascie miesigcy. Po ich uptywie wydano Ij¢ na
tortury, a nastepnie — odrabano jej gtowe®. Opowies¢ o zyciu tej $wictej,
jakkolwick niebedacej z pochodzenia Persjanka, wpisuje si¢ zatem dosko-
nale w obraz szeroko zakrojonych przesladowan chrzeécijan, rozpetanych
przez Szapura IL

Niewiele informacji zrédlowych mamy réwniez na temat Sandulii
(cs. Ganpyaia), tozsamej ze $wiatobliwg niewiast o imieniu Yazdan-
duht (cs. Hepanpyan), kedra pojawia si¢ na kartach zywotu obszernego
$w. $w. Acepsymasa, Jozefa i Aitalasa, wydanych na $mier¢ w ostatnich
latach panowania Szapura II (378-379 r.). Imienia tej Persjanki nie
odnajdziemy w staroruskich kalendarzach liturgicznych. Nie zachowaly

“MU.Brkosa, Hs...,s. 677.

o Zywot prologowy sw. Iji, col. 633. W grcckiej wersji utworu znajduje sie informacja,
iz pochodzita ona z jednej ze wschodniorzymskich twierdz, broniacych granicy bizan-
tynfisko-perskiej (col. 41).

& Zywot prologowy sw. Iji, col. 633.

© M. Fiey, Saints syriaques...,s. 194; AV1. Koaecunxos, AJO. Huxu ¢ o-
poBa, EAA AykoBHuKoBa, dkencum, Hocup u Auga, [in:] Ilpasocrasnas snyu-
xaonedus, vol. I, Mocksa 2000, s. 389.
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si¢ tez jej sredniowieczne przedstawienia ikonograficzne. Wskazéwki,
jak stylizowaé wizerunek tej $wigtej, zamieszczano w podlinnikach
wschodniostowianskich dopiero od XVIII stulecia: Sanduli¢ nalezalo,
zdaniem ich autoréw, ukazywaé w podobny sposéb, jak sw. Anne, matke
Bogurodzicy — jako kobiete w $rednim wicku, odziang w tunike i oponcze,
z zastonieta glowa®+.

Cerkiewnostowianiska wersja zywotu prologowego $w. Sandulii po-
jawia si¢ w odpisach drugiej redakeji staroruskiego prologu, a takze
- w tomie listopadowym Wielkich minei lekcyjnych metropolity Makarego,
pod data 3 XI: PHB, 728.1319, fol. 24a-b, 30b; THIM, Cun. 988, fol. 28a-b;
I'MIM, Cun. 176, fol. 34b, 45b—c. Co wiecej, Persjanka ta wspominana jest
réwniez na kartach martyrium Acepsymasa, Jozefa i Aitalasa, zamiesz-
czonego we wschodniostowiariskich minejach lekeyjnych z XV-XVIw.%:
PT'B,304.1.669, fol. 135'-146’ (z poczatku XV w.); PI'B, 113.592, fol. 32’~ 49’
(z ostatniej ¢wierci XV w.); PI'B, 304.1.670, fol. 24’44 (XVI w.). Tekst
ten wlaczony zostal takze w obreb tomu listopadowego Wielkich minei
lekcyjnych (pod datg 3 XI): PHB, 728.1319, fol. 25a—29d; TVIM, Cun. 988,
fol. 29a—37b; TMIM, Cus. 176, fol. 35a—4 4d. Sposréd kilku wersji greckich
omawianego tu utworu, najblizszy przektadowi cerkiewnostowianskiemu
pod wzgledem tekstologicznym zdaje si¢ wariant BHG 16°.

Historia Yazdanduht/Sandulii rézni si¢ od wszystkich, przywotanych
wyzej opowiesci. Zaréwno autor martyrium Acepsymasa, Jozefa i Aitalasa,
jak i — ewidentnie bazujacy na tym przekazie — twérca zywotu prolo-
gowego $wietej, zgodnie podkreslaja, iz nasza bohaterka byla kobietg
niezalezng finansowo, zamozna i niezwykle wplywowa. Sprzyjata chrze-
$cijanom i potajemnie okazywata pomoc tym sposréd nich, ktdrzy zostali
wtraceni do wigzienia z rozkazu Szapura II — przekupiwszy straznikéw

odwiedzata osadzonych w lochu, przynoszac im pozywienie i opatrujac
rany®’. Gdy dowiedziala si¢ o tym, iz w jej rodzinnym miescie (Arbeli)

+ C800HbLIL UKOHONUCHBLIE NOOAUHHUK..., S. 185; B.A. @ ap Ty coB, Pyxosod-
mao..., s. 65.

% O.B. T o p or o B, [lepesoduvie weumus..., s. 14.

¢ Zostal on opublikowany w: H. D el e hay e, Les versions grecques..., s. 482—s17.

& Martyrium sw. sw. Acepsymasa, Jozefa i Aitalasa, col. 87; Zywat prologowy sw. San-
dulii, col. 72.
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przetrzymywanych jest w nadzwyczaj cigzkich warunkach dwéch ran-
nych chrzescijanskich kaptanéw, Jézef i Aitalas, wezwala do swego domu
naczelnika wigzienia. Obdarowawszy go hojnie zlotem, zazadata, by
zezwolit on jej stugom przenies¢ obu duchownych do jej siedziby. Gdy
Jozef i Aitalas znalezli si¢ pod jej dachem, osobiscie myta i opatrywala
ich rany, nie zawahawszy si¢ nawet ubrudzi¢ wlasnego ciata ich krwia
i innymi wydzielinami. Ich stan wzbudzit w niej lito$¢ i zal, tak przej-
mujace, ze zalewala si¢ tzami, czuwajac przy nieprzytomnych kaptanach.
Emocje te zdotat ukoi¢ dopiero $w. Jozef, kedry wyttumaczyt Sandulii sens
chrzescijaniskiego meczenstwa, uswiadamiajac jej, iz — jako wyznawczyni
Chrystusa — powinna odczuwa¢ na ich widok dume i rado$¢¢®.

Autor martyrium informuje nas réwniez o dalszych losach tej kobiety:
miata ona zosta¢ pojmana wraz ze $w. Jézefem, ktérego kaplani i dostoj-
nicy perscy skazali nast¢pnie na $mier¢ przez ukamienowanie. Prébowali
oni réwniez zmusi¢ Sanduli¢ do aktywnego udzialu w egzekucji, ona
jednak odméwila ciskania kamieni w rannego kaptana, ttumaczac opraw-
com, ze tego rodzaju czyn nie przystoi kobiecie. Wowcezas wreczono
jej widcznig, aby chociaz lekko ugodzita nig me¢czennika i tym samym
zamanifestowala postuszenistwo wobec rozkazéw szacha. I to polecenie
spotkalo si¢ z kategoryczna odmowa Persjanki, ktéra zadeklarowata, ze
woli raczej zginad wraz ze $w. Jozefem®. Co ciekawe, Sandulii — mimo jej
nieprzejednanej postawy — nie spotkaly represje ze strony miejscowych
wladz. Twérca zywotu prologowego zaznacza, ze zmarta ona $miercia
naturalng’. By¢ moze, przed podzieleniem losu wspétwyznawcédw uchro-
nita nasza bohaterke jej wysoka pozycja spoteczna.

Nadzwyczaj prestizowym pochodzeniem poszczyci¢ mogtaby si¢ row-
niez $w. Kazdoja (syr. Qazo; gr. Kaodio/Kaadde; cs. Raspoa), w Kosciotach
Wschodnich czczona razem ze swoim bratem, Gabdelasem (syr. Gubar-
laha; gr. ToBdehdag/Tovdedas; cs. Tageppaan) oraz krewnym, Dadasem
(syr. Dadu; gr. Addag; cs. Aapa)”. Zgodnie z uksztaltowana w toku

& Martyrium sw. sw. Acepsymasa, Jozefa i Aitalasa, col. 87.

 Martyrium sw. sw. Acepsymasa, Jozefa i Aitalasa, col. 93-94.

7° Zywot prologowy sw. Sandulii, col. 72.

"JM.Fiey, Saints syriaques..., s. 87; A.B. AyxoBumxu i, T.A. ApTioXo0Ba,
EA. Areesa,HB.Tepacumenxo,4ada, Iaseddari u Kasdos, in:] [lpasocrasnas
suyuxaonedus, vol. XIII, Mocksa 2006, s. 635.
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stuleci tradycja hagiograficzng byta ona bowiem... rodzong cérka szacha
Szapura II. Wielu badaczy podwaza jednak historycznos¢ tej postaci,
odsylajac opowie$¢ o nawréceniu i meczenskiej $mierci dwojga dzie-
ci perskiego wladcy do sfery uksztattowanych w pézniejszym okresie
legend™. Tezy tego rodzaju wspiera dodatkowo fake, iz interesujacy nas tu
$wieci — jakkolwiek wspominani nickiedy w zrédlach syryjskich” — byli
przez wiele stuleci nicomal catkowicie nicobecni w kulturze duchowej
Bizancjum i obszaru Slavia Orthodoxa™. Wzmianek na ich temat nie
odnajdziemy m.in. w ruskich kalendarzach liturgicznych z XI-XIV w.
Co wiecej, przedstawienia ikonograficzne $w. Kazdoji, podobnie jak
wizerunki jej brata i krewnego, zaczely by¢ wykonywane dopiero w epoce
postbizantyniskiej. Wskazéwki, jak nalezy ukazywaé moment jej $mier-
ci, zawarl w swej Hermenei Dionizjusz z Furny (ok. 1670- ok. 1745):
Kazdoja [umiera] w ogrodach krila. (...) Swigta Kazdoja w ogrodzie
prayjmuje z rgk kaplana swigte tajemnice, 0bok niej aniot’>. Wtéruja mu
tworcy pozniejszych podlinnikdw ruskich, ktdrzy zalecajg wyobrazaé te
$wietg w taki sam sposob jak meczennice Katarzyne: jako bardzo mloda
kobiete, odziang w pétdiuga tunike, z diademem/korong na rozpusz-
czonych wlosach”.

Najstarsze, zachowane do naszych dni wizerunki $w. Kazdoji odnajdu-
jemy na malowidtach nasciennych, zdobiacych wnetrza swiatyn woloskich
ze schytku XVII w. W kaplicy patacowej w Térgoviste ukazano ja w sze-
regu $wictych wladczyn, a w monasterze Surpatele, ufundowanym przez
Marig, zong¢ hospodara Konstantyna Brancoveanu (1688-1714) — obok
$w. Katarzyny. Na obu freskach perska meczennica przedstawiona zosta-
ta w purpurowych szatach i otwartej koronie”. Ikony z wyobrazeniem

7 P.D evos, Commémoraisons..., s. 143; M. Fi ey, Saints syriaques..., s. 87.

7 J.N e usn er, Babylonian Jewry..., s. 82; JM. Fiey, Saints syriaques..., s. 87.

7 E.Negriau, The Cult of Saint Dadas, Gobdelas, and Casdoa in the Greek Prov-
inces and Wallachia (16"-18" Centuries), [in:] Heroes. Cults. Saints, eds. 1. Gergova,
E.Moutafov,Sofia2or1s,s. 261-262.

#Dionizjusz z Furny,s.243. Vide: E.Negriu, The Cult...,s. 266.

76 Ce001bi1l UKOHONUCHBITL NOOAUHHUK.., 5. 161-162; B.A. @ ap Ty c 0 B, Pyxosoo-
cmeo..., s. 30.

7E.Negrau, The Cult...,s. 270-271
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sw. $w. Gabdelasa, Dadasa i Kazdoji pojawiaja si¢ natomiast w Rosji
dopiero w XIX w., szczegblna popularno$¢ zyskujac w $rodowisku
staroobrzgdowcdw?.

Opisu me¢czenstwa interesujacych nas tu $wigtych prézno szukaé na
kartach ruskich minei lekcyjnych z XV-XVI w. Po$wig¢cony im utwér
hagiograficzny pojawia si¢ jednak w kilku rekopisach typu miscellanea
z tego okresu, m.in. w izborniku mnicha Eufrozyna z Monasteru Cyrylo-
Biclozierskiego, spisanym w polowie XV stulecia (PHB, 351.53/1130,
fol. 53'=59°)7. Wlaczono go réwniez w obr¢b tomu wrzesniowego
Wielkich minei lekcyjnych metropolity Makarego (pod datg 29 IX):
PHB, 728.1317, fol. 460a—461d; THUIM, Cun. 986, fol. 957b—959d;
I'MIM, Cun. 174, fol. 1072b-1074¢. Najprawdopodobniej tekst ten
jest cerkiewnostowianskim przektadem skréconej wersji martyrium
$w. $w. Gabdelasa, Dadasa i Kazdoji (epitome), powstalej na gruncie
bizantyniskim i zachowanej w manuskryptach z XVI w. (BHG 480f ).
Najstarszy i najobszerniejszy — znany nam obecnie — grecki wariant tego
utworu (BHG 480) nickt6rzy badacze uznaja za thumaczenie wezedniej-
szego zabytku syryjskiego (BHO 325?)™.

W odpisach obu redakeji staroruskiego prologu oraz w Wielkich
minejach lekcyjnych (pod datg 29 IX: PHB, 728.1317, fol. 439a; TVIM,
Cun. 986, fol. 9sob—c; TMIM, Cun. 174, fol. 1063a—b) mozemy réwniez
odnalez¢ zywot prologowy interesujacych nas tu $wigtych. Z punktu
widzenia tematu niniejszej monografii ma on jednak niewielkie zna-
czenie, gdyz Kazdoja wzmiankowana jest w nim jedynie incydentalnie
(B MYUENIA MHOTA RAOKENA BhICTA co cRATOW T'aspor)™. Co cicka-
we, we wszystkich wspomnianych tu zbiorach pojawia si¢ réwniez

#AB. Ayxosunkuit, TA.Aproxosa, EEA. Areesa, HB. Tepacu-
MEHK O, dada..., s. 635—636.

72 O.B. T'B o p o r 0 B, [lepesodnvie scumuns..., s. 43.

**H. D elehaye, Catalogus codicum hagiographicorum graecorum bibliothecae
D. Marci Venetiarum, AB 24, 1905, s. 209—210.

" P.Devos, Commémoraisons..., s. 143; ]. M. Fiey, Saints syriaques..., s. 87;
AB.Ayxosuukuit, TA.Aprioxosa, EAA . Arecesa, HB.'epacumenxo,
Aada..., s. 635-636.

% Zywot prologowy sw. sw. Gabdelasa, Dadasa i Kazdoji, col. 2195.
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zywot prologowy zagadkowej meczennicy perskiej o imieniu Gudelia
(gr. Toudehio/Tofdehio/ToBoéAAa, cs. T'ypeana/Torpeana/Torakaa).
Zdaniem znawcéw zagadnienia, jest ona postacia fikcyjna, wprowadzo-
na do tradycji hagiograficznej Koéciola Wschodniego w efekcie bledu
kopisty, ktory uznat $éw. Gabdelasa za niewiaste®.

W martyrium interesujacych nas tu $wigtych wystepuja dwie posta-
ci kobiece: Kazdoja oraz jej matka, malzonka szacha Szapura II. Autor
zywotu wzmiankuje je po raz pierwszy w tym punkcie narracji, w ktérym
Gabdelas — nawrdécony na chrzeécijanstwo pod wpltywem $w. Dadasa

— zostaje na rozkaz swego ojca poddany torturom i wtracony do wiezie-
nia. Jego matka i siostra bardzo pragng si¢ z nim zobaczy¢, aby ulzy¢ mu
w cierpieniu, obawiajg si¢ jednak gniewu Szapura IT*. W konicu jednak
Kazdoja zbiera si¢ na odwagg i nie zwazajac na rozkazy ojca, zabraniajace
komukolwick zbliza¢ si¢ do Gabdelasa i przynosi¢ mu wodg, przekrada si¢
do brata. Pilnujagcemu go straznikowi o$wiadcza przy tym z i§cie monar-
sza kategorycznoscia, iz jesli wyjawi swym zwierzchnikom, kogo widzial
w celi ksigcia, zostanie mu odrabana glowa (aiyte uTo RHAHWN H cIE Komy
NOR'RCH, MABA TROA OTcRUENA B\{,A,E'l'h)*.

Po raz kolejny Kazdoja odwiedza brata na polecenie szacha. Ma
ona zapewne za zadanie skloni¢ Gabdelasa do podporzagdkowania
si¢ rozkazom ich ojca, a tym samym — do wyrzeczenia si¢ Chrystusa.
Dzieje si¢ jednak odwrotnie. Podczas rozmowy z siostra me¢czennikowi
udaje si¢ nawrdcic ja na chrzescijanstwo. Szapur I, ustyszawszy o tym,
wpada w gniew: nakazuje wychlosta¢ dziewczyne i wtraci¢ ja do lochu. Na
prosbe brata, zostaje ona jednak ochrzczona przez $w. Dadasa. Przyjawszy
z jego rak komunig $wigta, umiera, a aniol unosi jej dusze do nieba®.

Gléwna bohaterka ostatniej sekwencji utworu jest matzonka Szapura II.
Ujrzawszy martwe cialo cérki, udaje si¢ do meza, by — niczym zona
Heroda z apokryficznej opowiesci — z niemitosierng bezpo$rednioécia

% .M. Fiey, Saints syriaques...,s. 87; AB. Ayxosunkui, TA. AprioxoBa,
EA. Arcesa, HB.Tepacumenxo, dada..,s. 636.

8 Martyrium sw. sw. Gabdelasa, Dadasa i Kazdoji, col. 2213.

5 Martyrium sw. sw. Gabdelasa, Dadasa i Kazdoji, col. 2214.

8 Martyrium sw. sw. Gabdelasa, Dadasa i Kazdoji, col. 2215-2216.
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napi¢tnowac jego wystepki. Zarzuca szachowi, ze jest osoba nieludzka,
o kamiennym sercu (Re3hueAoREUENS H KaMenocepAedens), gdyz zasle-
piony nienawiscig do chrze$cijan nie zawahat si¢ nawet zabi¢ dwojga
whasnych dzieci. Perskiego wladcy nie wzruszaja jednak ani stowa, ani tzy
matzonki. Zrozumiawszy, ze jest on wyzuty z wszelkich ludzkich uczué,
monarchini postanawia osobiscie odprawi¢ przewidziane obyczajem
rytualy nad zwlokami swych dzieci: okadza cialo Kazdoji i ubiera je
w purpurowe, godne krélewskiej corki szaty, a nastgpnie — umieszcza
u boku brata. Optakujac dwoje meczennikdw, ,,perska caryca” nawraca

si¢ takze na chrzecijanistwo®.

2. Krystyna i Golenducha — dwie swigte Persjanki
z ostatnich dekad istnienia panstwa Sasanidéw

Szapur II zapisat si¢ niewatpliwie w tradycji hagiograficznej chrzedcijan-
skiego Wschodu jako ten spo$réd wladcédw perskich, za ktérego pano-
wania mialy miejsce najokrutniejsze, najszerzej zakrojone i najdluzsze
przesladowania wyznawcédw Chrystusa. Istotnie, w kolejnych wiekach,
jesli nawet na terenie panistwa Sasanidéw dochodzito do dziatait wymie-
rzonych przeciwko wspélnotom chrzescijaniskim (m.in. ok. 420422 1.
i ok. 446-448 r.), to mialy one znacznie bardziej ograniczony w cza-
sie i przestrzeni charakter. Teksty, poswigcone perskim meczennicom
z okresu pdzniejszego niz panowanie Szapura II (309-379), przyj¢to
zatem datowad na poczatek VII stulecia i wigza¢ z wroga wobec nestorian
polityka szacha Chosroesa II Parwiza (590-628), zainicjowang przez
niego — po wielu latach sprzyjania wyznawcom Chrystusa - w 604 r.%
Pamieé o dwdch Persjankach z tego okresu, $w. Krystynie i $w. Golendusze,
przetrwala réwniez na obszarze Slavia Orthodoxa.

7 Martyrium sw. sw. Gabdelasa, Dadasa i Kazdoji, col. 2216-2217.
%SP.Brock,S.Ashbrook Harvey, Holy Women...,s. 67;P.Siniscalco,
Koscidl..., s. 206.
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Zywot pierwszej z wymienionych tu kobiet, zgtadzonej — zda-
niem niektdérych badaczy — rychlo po 604 r., mial napisa¢ sam Babaj
Wielki (ok. ss1-628), jeden z najwigkszych autorytetéw teologicznych
Asyryjskiego Kosciola Wschodu®. Tekst ten zachowat sie, niestety,
tylko w postaci fragmentarycznej — zaréwno w oryginalnej, syryjskiej
wersji jezykowej, jak i w przektadzie na greke bizantynska?*. W zrédtach
staroruskich §w. Krystyna Persjanka jest niecomal catkowicie nieobecna.
Kilkuzdaniowa wzmianke o jej me¢czenstwie odnajdujemy tylko w tomie
marcowym Wielkich minei lekcyjnych (pod data 13 I11): TMIM, Cun. 992,
fol. 367¢. Nie zachowaly si¢ tez wyobrazenia ikonograficzne tej $wigtej.
Autorzy podlinnikéw ruskich zalecali ukazywaé ja w podobny sposéb
jak $w. Paraskiewe Piagtnicg: jako niewiast¢ w $rednim wicku, z osto-
nigta glowa”".

W pierwszych miesigcach panowania Chosroesa II Parwiza (13 VII
591 r.) miata réwniez odejé¢ z tego $wiata $w. Golenducha (gr. ToAwdoty,
cs. Toaenpoyoa). Co cickawe, niewiasta ta — jak zgodnie zaswiadczaja
autorzy odnoszacych si¢ do niej przekazéw — zmarta jednak $miercig
naturalng. Represje na tle religijnym dotykaly ja we weze$niejszym okre-
sie zycia, za panowania Chosroesa I Anoszirwana (531-579) i jego syna,
Hormizda IV (579-590)". Niezwyklo$¢ loséw wspomnianej meczennicy,
ktérej byto dane przezyé whasng (autentyczna badz imaginacyjna) kazn
i po ucieczce z Persji znalez¢ schronienie na terytorium cesarstwa bizan-
tynskiego, dostrzegli juz ludzie jej wspolczesni. W przeciwienstwie do
wielu, wspominanych wyzej $wietych, jest ona zatem postacia w petni

“SP.Brock,S.Ashbrook Harvey, Holy Women...,s. 67; D. Wilms-
hurst, The Martyred Church. A History of the Church of the East, London 2011,
s.494; P.Siniscalco, Koscidl..., s. 206.

o JM. Fiey, Saints syriaques...,s. 59-60; SP.Brock,S.Ashbrook Harvey,
Holy Women..., s. 67.

% Ce0dnpiil ukononucnviil nOOAUHHUK..., S. 293; B.A. ®aprycos, Pyxosod-
ME0..., 5. 213.

2 P.Peeters, Sainte Golindouch, martyre perse, AB 62,1944,s.74; G.Garitte,
La Passion géorgienne de Sainte Golindonuch, AB 74, 1956, s. 40s; JM. Fiey, Saints
syriaques..., s. 85; O.H. Apun orenosa, loaundyxa, [in:] Ilpasocrasuas suyuxao-
nedus, vol. XI, MockBa 2006, s. 694.
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historyczna, po$wiadczong nie tylko w tekstach hagiograficznych i tradycji
Kosciota Wschodniego, ale tez — w zrédtach historiograficznych.

Krétka wzmianke o Golendusze zamiescit na kartach swej Historii
Kosciola, spisanej ok. 594 r., greckojezyczny Syryjczyk, Ewagriusz
Scholastyk. Stwierdza on, iz w jego czasach zyta meczennica, ktérej
»magowie perscy” przysporzyli wiele cierpienia, m.in. chloszczac ja i raniac
do krwi batogami. Kobiecie tej byto jednak dane pozostaé przy zyciu
i dokona¢ wielu cudéw w pdzniejszym czasie. Antiochenski historyk
odnotowuje réwniez, ze zywot omawianej swietej stworzyt Stefan, biskup
Hierapolis”.

To niezwykle istotna informacja. Na jej podstawie mozemy bowiem
przyjaé, ze najstarszy utwor hagiograficzny, dedykowany $w. Golen-
dusze, powstal rychlo po jej $mierci (591-594), a jego autorem byl
duchowny, kt6ry znat ja osobiscie. Jakkolwick protograf syryjski tekstu
Stefana nie dotrwal do naszych czaséw, Gérard Garitte — a w $lad za nim
kilku innych uczonych - twierdzi, iz martyrium, zachowane w dwéch
rekopisach z X-XI w. (w manuskrypcie nr 57 z monasteru Iviron na gérze
Athos oraz w kodeksie Ags ze zbioréw Muzeum w Thilisi), stanowi¢
moze jego przeklad gruzinski®t. Z dziela biskupa Hierapolis czerpato
informacje wielu pdzniejszych twércdw, piszacych o perskiej meczennicy:

e Eustracjusz, prezbiter kosciota Hagia Sofia w Konstantynopolu, autor
greckiego zywotu obszernego $w. Golenduchy (BHG 700-701)
— poniewaz arcybiskup Melitene Domicjan (zmarly 12 I 602 r.) wspo-
minany jest w tym tekscie jako osoba niezyjaca, a Maurycjusz (zde-
tronizowany przez Fokasa w listopadzie tegoz roku) — jako panujacy
cesarz, przyjmuje sie, ze martyrium powstalo w 602 1.%5;

“Ewagriusz Scholastyk, VI, 20,s.235.

" G.Garitte, La Passion...,s. 419-425; M. D al San to, Imperial Power and Its
Subversion in Eustratius of Constantinople’s Life and Martyrdom of Golinduch (c. 602),
B 81, 2011, 5. 138-139.

9 Najstarsze odpisy greckie omawianego tu utworu pochodzag zIX-Xw.P.Pecters,
Sainte Golindouch..., s. 79-92; JM. Fiey, Saints syriaques..., s. 85; O.H. Aduno-
reHoBa, [oaundyxa...,s. 694; M. D al Santo, Imperial Power...,s. 139.
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o Teofilake Symokatta — historyk bizantynski, wywodzacy si¢ z Egiptu,
keory swa kronike spisat po grecku za panowania cesarza Herakliusza
(610-641)%%;

¢ Jan z Nikiu — kronikarz koptyjski z konca VII w.”7;

o Nikefor Kallistos, historiograf bizantynski z XIV w. - w swoim utwo-
rze powoluje si¢ on wprost na zywot obszerny $w. Golenduchy autor-
stwa Stefana z Hierapolis, nalezy jednak przypuszczad, iz tekst ten byt
mu znany za posrednictwem pewnego zrédta syryjskiego, ktére nie
zachowalo si¢ do naszych czaséw.

Jakkolwiek wymienione wyzej przekazy réznia si¢ migdzy soba

w szczegotach, mozna na ich podstawie pokusié si¢ o probe odtworzenia

— cho¢by tylko w ogélnych zarysach — autentycznych loséw interesujace;
nas tu Persjanki. Nie ulega watpliwosci, ze $w. Golenducha wywodzita

si¢ ze znacznego rodu zoroastryjskich kaptanéw (Nikefor Kallistos, jako

jedyny, podaje nawet imiona jej rodzicéw: matka miata si¢ zwa¢ Myzuch,

a ojciec — Asmodoch)?. W mlodosci pézniejsza meczennica zostala

wydana za maz za dostojnika paistwowego: Eustracjusz doprecyzowuje,

iz byt on réwniez ,magiem”°. Po kilku latach pozycia zaczela doswiad-

czaé wizji, keore sklonily ja do przyjecia chrzedcijanistwa, a jednoczesnie

— do odsunigecia si¢ od matzonka, gorliwie trwajacego przy religii zoro-
astryjskiej. Glucha zaréwno na jego blagania i grozby, jak i perswazje

innych os6b ze swego najblizszego otoczenia, a nawet — rozkazy samego

*Teofilakt Simokatta,V,12,s. 270-273. Vide: P.Peeters, Sainte Golin-
douch...,s. 94—100; O.H. Adunorenosa, loaundyxa..., s. 694; M. Dal Santo,
Imperial Power...,s. 141.

’Jan z Nikiu, XCVI, 1-6, s. 155. Vide: P. Pe e ters, Sainte Golindouch...,
s.100-102; M. D al Santo, Imperial Power...,s. 141.

®Nikefor Kallistos,XVIIL 25, col. 377-378. Vide: P.P e e t e r s, Sainte Golin-
douch...,s. 102-103; OH. Apunorenosa, [oaundyxa...,s. 694; M. Dal Santo,
Imperial Power...,s. 141.

»Nikefor Kallistos, XVIII, 25, col. 377—378. Vide: P. Peeters, Sainte
Golindouch..., s. 105.

20 Martyrium sw. Golenduchy, 3, s. 151.
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Chosroesa ], zostala ostatecznie wtracona do wigzienia, w kedrym spedzita
— jak podaje Eustracjusz — az osiemnascie lat. O jej losie miat si¢ nawet
dowiedzie¢ dyplomata bizantynski Arystobulos, wystany przez cesarza
Maurycjusza z poselstwem do Hormizda IV, migdzy rokiem 582 a 590™".
Jego interwencja, paradoksalnie, przyczynita si¢ jednak do pogorszenia
sytuacji Golenduchy: zostata ona poddana okrutnym torturom (skazana
na$mier¢?), a nastepnie — wyslana do Nisibis. W s9o r. udalo jej si¢ jednak
zbiec i znalez¢ schronienie na terytorium cesarstwa bizantynskiego'.
Wiedziona checia zobaczenia miejsca meki Chrystusa, udata sie, juz jako
w pelni wolna osoba, w podréz do Jerozolimy, by po powrocie z niej
— osiaé¢ w Hierapolis, w ktérym przebywata najprawdopodobniej az do
swej $mierci w lipcu 591 1. Jak podaja Eustracjusz i Jan z Nikiu, arcybi-
skup Domicjan miat opowiedzie¢ Maurycjuszowi o losach Golenduchy,
a nawet — uzyska¢ dla niej cesarskie zaproszenie do Konstantynopola.
Mgczennicy nie dane byto jednak z niego skorzysta¢, najprawdopodob-

niej ze wzgledu na pogarszajacy si¢ gwaltownie stan zdrowia'.

Co cickawe, $w. Golenducha najprawdopodobniej nie byta czczona
w zadnym z Koscioléw syryjskich. Jej kult rozwijal si¢ natomiast na tere-
nie cesarstwa bizantynskiego, gléwnie w stolecznym Konstantynopolu.
To tu w IX stuleciu $w. Jézef Hymnograf (ok. 816-886) stworzyl dedy-
kowane perskiej meczennicy oficjum. Na gruncie pi$miennictwa grec-
kiego powstat rowniez skrét martyrium, spisanego przez Eustracjusza
(BHG 702), a takze kilka wariantéw zywotu prologowego™*.

Staroruskie kalendarze liturgiczne odnotowuja $wigto meczennicy
Golenduchy, obchodzone w dniu 12 VII, poczynajac od schytku XI stu-
lecia. Po raz pierwszy pojawia si¢ ono w miesiacestowie, dotaczonym do
Ewangeliarza Mcistawa, spisanego w Nowogrodzie Wielkim, na zamé-
wienie ksiecia Mcistawa IT Haralda, w latach 1103-1117. Odnajdujemy je
tez na kartach 45 innych rekopiséw z XIII-XV w.>s O tym, iz interesujaca

@ P.Peeters,Sainte Golindouch...,s.835; M. D al Santo, Imperial Power...,s. 149.

2 P.Peeters,Sainte Golindouch...,s.112; M. D al S an to, Imperial Power...,s. 156.

3 Jan z Nikiu, XCVL, s-6,s. 155; Martyrium sw. Golenduchy, 23, s. 170-171.

©+P. Peeters, Sainte Golindouch..., s. 93, 124—125; JM. Fi ey, Saints syriaques...,
s.85; M. D al Santo, Imperial Power..., s. 147.

5 OB.AoceBa, Pymcue MECIYECA0BDL..., S. 381.
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nas tu $wieta byla czczona na Rusi
w XIV w., informuja nas réw-
niez posrednio autorzy Latopisu
nowogrodzkiego pierwszego mtod-
szej redakcji: nadmieniaja, ze
w dziert wspomnienia liturgicz-
nego $w. Golenduchy w 1360 .
wy$wigcony zostal na arcybiskupa
grodu nad Wolchowem Aleksy™*,
aw 1400 r. — wladyka Jan III roz-
poczat budowe kamiennego muru
na nowogrodzkim kremlu, w rejo-
nie cerkwi $w. $w. Borysa i Gleba'".

Malowidto z wyobrazeniem
perskiej meczennicy odnajdujemy
na péinocno-zachodnim filarze
W interiorze — wspomnianej juz
wyzej — cerkwi $w. Symeona Star-
ca, w Monasterze Zwierzynieckim
w Nowogrodzie Wielkim (1467-
1468). Co godne odnotowania,
artysci, pracujacy nad polichro-
mia wnetrza przybytku, podje-
li prébe ,orientalizacji” stroju
Golenduchy: zostata ona uka-

Fig. 4. Sw. Golenducha. Wizerunek Zana w purpurowym zawoju na
z Podlinnika Stroganowskiego, glowie (kiobuku?), o niezwykle
przefom XVIiXVIIw.

rzadko spotykanym w ikonografii
Ko$ciota Wschodniego ksztalcie.

106 Latopis nowogrodzki pierwszy (milodszej redakeji), AM 6868 (AD 1360/1361),
s.366—367.

7 Latopis nowogrodzki pierwszy (miodszej redakcji), AM 6908 (AD 1400/1401),
$.396. Vide: Z.A.Brzozowska, MJ. Leszka, Nowogréd Wielki..., s. 71.
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W Podlinniku Stroganowskim (XVI/XVII w.) przedstawiono ja juz nato-
miast, zgodnie z kanonami bizantynskiej sztuki sakralnej, w maforionie™*.
W podobny sposéb zalecaja tez wyobraza¢ Persjanke autorzy pézniejszych
zbioréw wskazdwek dla 0séb sporzadzajacych wizerunki swietych™.

Martyrium $w. Golenduchy (R Ton e ANk CTPTh H KHTTE CThIA
manua Toaenpoyonl. Axe nocakakte nape'naa Mgia. Incipit: 3akons
€ MOXRAAHM™\, HIKE Bh MPMAPTH REAMH CMBICAATH) wlaczono w obreb
kilku wschodniostowianiskich minei lekeyjnych z XV-XVI w. (pod data
dzienna 12 VII): PT'B, 113.598, fol. 72—83" (z ostatniej ¢wierci XV w.);
PI'B, 304.1.678, fol. 217—231 (XV-XVI w.); PI'B, 173.L9s, fol. 179—191’
(XVI w.). Pojawia si¢ ono réwniez w tomie lipcowym Wielkich minei
lekcyjnych metropolity Makarego (pod datg 13 VII): PHB, 728.1323,
fol. 97a-d, 96a—d, 9sa—c (bledna kolejnosé¢ kart w rekopisie); TUM,
CuH. 996, fol. 145¢-149d; TMIM, Cun. 182, fol. 195a—200b. Poréwnanie
utworu, zachowanego w wyzej wymienionych odpisach, z tekstami grec-
kimi, ktére opublikowat u schytku XIX stulecia Atanazy Papadopoulos-
-Kerameus, pozwala stwierdzi¢, iz w pisSmiennictwie staroruskim
upowszechnit si¢ cerkiewnostowianski przeklad zywotu obszernego
autorstwa Eustracjusza. Podstawg thumaczenia byl najprawdopodobniej
najstarszy wariant jego dzieta, bez epilogu/kolofonu (BHG 700). Co
wigcej, autor wersji stowianskiej nie przetozyt calego utworu, dokonu-
jac w nim znacznych skrétéw: pominat rozdzialy 14-22 oraz koncowy
paragraf 26 (wedlug segmentacji Atanazego Papadopoulosa-Kerameusa).
W minejach lekeyjnych z XV-XVI w. opuszczenie wspomnianej partii
tekstu (par. 14-22) zostalo zaznaczone poprzez pozostawienie pustej
przestrzeni na karcie (PI'B, 113.598, fol. 80’; PI'B, 304.1.678, fol. 227;
PI'B, 173.L9s, fol. 188).

Na Rusi bardzo wezeénie stal si¢ znany réwniez zywot prologowy
$w. Golenduchy (incipit: GTaa m*nua Foannpyxa &'k ® Mipers). Przeklad

18 Compo2aro8exiti uKOHONUCHBITL AUYEBOTE NOOAUHHUK. ., S. 37 8.

109 C800HbLIL UKOHONUCHBITL NOOAUHHUK..., $. 390; B.A. D ap Ty ¢ 0 B, Pyxosodcmso...,
s. 350; Tlodaunnux uxononucuoii. Fzoanue C.T. Boavuaxosa, ed. AVI. Ycnenckui,
MockBa 1998, s. 182.
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cerkiewnostowiariski tego utworu wlaczono juz w obreb pierwszej redakeji
staroruskiego prologu — odnajdujemy go w najstarszych odpisach tej kom-
pilacji, np. w manuskrypcie PTAAA, 381.1.173, fol. 158c~159¢ (2 pierwszej
polowy XIV w.). Omawiany tekst pojawia si¢ takze w prologach drugiej
redakeji oraz w tomie lipcowym Wielkich minei lekcyjnych (pod data
12 VII)": PHB, 728.1323, fol. 1o1a—b; T UM, Cun. 996, fol. 140a-b;
I'MM, Cus. 182, fol. 187a—c.

Jaki obraz $w. Golenduchy wytania si¢ zatem z zabytkéw pismiennic-
twa staroruskiego? W zywocie prologowym zwraca przede wszystkim na
siebie uwage proba nakre$lenia chronologicznych ram dla jej biografii.
Stowianski autor/kompilator juz w pierwszym zdaniu swego tekstu stwier-
dza, iz meczennica ta zyta za panowania ,,greckiego wladcy Maurycjusza”
(npn rpeuscrims Magguknn) i ,perskiego cesarza Chosroesa” (ngH wpn
oyEo nepehcmhamn Xosapon)™. Perspektywa historyczna ulega tu zatem
— w poréwnaniu ze zrédtami bizantynskimi — znacznemu sptyceniu:
jak pamietamy, $wicta ta zmarta za rzadéw Maurycjusza i Chosroesa II
Parwiza, byto jej jednak dane przezy¢ kilku monarchéw po obu stro-
nach granicy: Chosroesa I Anoszirwana i Hormizda IV (w Persji) oraz
— najprawdopodobniej — Justyna II (s65—578) i Tyberiusza II (578-582)
(w Bizancjum).

W tekscie cerkiewnostowianskiej wersji martyrium natrafiamy nato-
miast na informacj¢ o pochodzeniu przyszlej $wietej: miata ona przyjéé na
$wiat w znacznej i zamoznej rodzinie, nalezacej do najblizszego otoczenia
»perskiego cara” Chosroesa. Przez kilka lat trwata w zwiazku malzen-
skim z ,,bezboznym i przywodzacym do zgorszenia poganskim kaptanem”
(KHRALLE ¢ MOVIKEMB RABKROM HEUTRLIME H EAASHENOMK)" . Autor
zywotu nie waha si¢ stwierdzi¢, iz zycie, ktére byta zmuszona prowadzié,
napawalo Golenduchg wstr¢tem. Po pewnym czasie zaczgta doswiad-
czaé wizji (na jawie i we $nie), ktdre sktonily ja do przyjecia chrzescijan-
stwa. Decyzja ta wigzala si¢ takze z radykalng zmiang w zyciu Persjanki:

" Q.B. T'B o p oro B, [lepesodnsie syeumuns..., s. 39.
w Zywot prologowy sw. Golenduchy - PTAAA, 381.1.173, fol. 158¢c—d.
2 Martyrium sw. Golenduchy, 3 — PTB, 113.598, fol. 74.
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postanowita ona porzuci¢ swego ,cielesnego” meza i odsuna¢ si¢ od
rodzicow (cama Ta oygo ® NAWTHAMO MOyHKA WRPTKIWHCA. H CROMX
POAHTEAR M0 NAWTH WERKANTE C'LTROPHRLIN)'™S, niczym starotestamen-
towy praojciec Abraham, ktéry postuszny Bozemu wezwaniu opuscit
ziemig przodkéw (BopsocTh ARPAAMOROY BSEMWT H ¢k COROK RCEMaA
cTio HMOYLIH)"*.

Mozna odnie$¢ wrazenie, ze postgpowanie Golenduchy, a zwlaszcza
podjete przez nig w petni autonomicznie postanowienie o odejsciu od
meza, budzilo zaréwno w Eustracjuszu, jak i w jego stowianskich thuma-
czach i redaktorach pewne watpliwosci. Czuli si¢ oni zatem zobowigzani
przypomnie¢ swym odbiorcom zawarta w Ksiedze Rodzaju opowies¢
o stworzeniu Ewy z zebra Adama, podkreslajac, ze matzonkowie sa jed-
noscig w swej istocie i bycie (EAHNO BO ECTRO H REll MOVIKA H KeN'K).
Los Golenduchy okazal si¢ jednak wyjatkowy: Bég nie tyle zechcial
odebraé jej meza, ile ja sama obdarowaé mestwem/meskoscia (e moyika
© Hea WHMET . N AA CTHO MOVIKECTRENOVIO MOKAXKE")™.

Jak zgodnie podaja autorzy martyrium i zywotu prologowego, pdz-
niejsza meczennica przyjeta chrzest i chrzedcijanskie imi¢ Marii"®, a nastep-
nie — ,meznie” (moyxeknl) powrdcita do swego domu, niczym golebica
do arki Noego. Od tego momentu nie podejmowata wspétzycia seksu-
alnego ze swoim me¢zem. Eustracjusz akcentuje to kilkakrotnie, a sto-
wianscy tlumacze/redaktorzy jego dziefa nie stronia od jednoznacznych
sformulowan, stwierdzajac, ze ,odtad nigdy juz nie zostata tkni¢ta meski-
mi regkami” (HToAE OYEO MOVIKCKHMA POVKAMA He BRI ngiaTa), ,odrzucala
zycie z mezem, aby nawet z nim nie lec” (DMETORAIIE KE cA W KHTTH
C MOYIKEM'h, MAYE 2KE H NE AELIH C NHM'L)™.

Matzonek Golenduchy ptakat gorzkimi tzami, rozpaczajac nad tym,
iz zostal pozbawiony cielesnego wspolzycia (naakawe o na®ukmms

w5 Martyrium sw. Golenduchy, 6 — PTB, 113.598, fol. 75

w4 Martyrium sw. Golenduchy, s — PTB, 113.598, fol. 7s.

5 Martyrium sw. Golenduchy, 4 — PI'B, 113.598, fol. 74"

16 Zywot prologowy sw. Golenduchy — PTAAA, 381.1.173, fol. 158d; Martyrium sw. Go-
lenduchy, 6 — PT'B, 113.598, fol. 76.

W Martyrium sw. Golenduchy, 6 — PT'B, 113.598, fol. 76.
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ChRBKOVNIAENTH, H Waoyuenin). Usitowal przekonaé zong do zmiany
decyzji oraz powrotu do religii i obyczajéw przodkéw, kiedy jednak ona
okazata si¢ nieugicta — zadenuncjowal ja przed szachem ,nie jak maz, lecz
jak wrég i méciciel” (He AKO MoVKE Nk AKH RPAMb RKOVIR H MECTHHK™S )™

Chosroes I wzywa swa poddang do wyrzeczenia si¢ chrze$cijanstwa,
jednoczesnie za$ kieruje do niej nieoczekiwang propozycje: jesli przyj-
mie ona na powrdt zoroastryzm, bedzie mogta zostaé jego zona. Gdy
Golenducha odrzuca t¢ ofertg, argumentujac, ze zostata zaslubiona
nie$miertelnemu matzonkowi, Chrystusowi i uznaje jedynie wia-
dze ,niesmiertelnego cara” (ass BecupTHOMOY Moyaio XOy NHerkema
BhIY H BECMPTHA HMAMB UJA)™, perski monarcha — niczym ,nowy
Nabuchodonozor” (uph ke Xos*pon normn Hagge'nocops) — nakazu-
je swym stugom wrzucié ja do lochu. W wiezieniu tym przyszto naszej
bohaterce spedzi¢ — jak zgodnie podaja twércy martyrium i zywotu

120

prologowego — az osiemnascie lat™°. Autor tego ostatniego przekazu
stwierdza réwniez, ze przez caly ten czas Persjanka wiernie obstawala przy
religii chrze$cijanskiej i nie dala si¢ przymusi¢ do oddania czci ogniowi,
jak jest przyjete w zoroastryzmic (HEMOKOPIIMCA MOKPETH WIHERH)™.

Po $mierci Chosroesa I, gdy na tronie perskim zasiadl jego syn,
Hormizd IV (Wpmnew), pozwolenie na odwiedzenie Golenduchy
w lochu udato si¢ uzyskaé¢ Arystobulosowi. Miat on zaznajomi¢ przy-
szta meczennice z Psalterzem w wersji syryjskiej (Haoyun o amwms
cvpeki) ™. Po jego odjezdzie zostala ona jednak, z rozkazu szacha, wydana
na tortury. Eustracjusz, a w $lad za nim stowianiscy thumacze i redaktorzy
martyrium, nie skapig w tym punkcie narracji dos¢ drastycznych szcze-
goléw: Golenducha byta, ich zdaniem, tak mocno bita po piersiach, ze
jeden z jej sutkéw zostal rozcigty na pdt smagnieciem batoga (karorms
AOHAE K'h EAHNOMOY C'KCLLIO EA H NMPORH C'hCELLh EH HA AROE)'™.

" Martyrium sw. Golenduchy, 7 — PI'B, 113.598, fol. 76’

W Martyrium sw. Golenduchy, 8 — PT'B, 113598, fol. 77.

10 Zywot prologowy sw. Golenduchy — PTAAA, 381.1.173, fol. 158d; Martyrium sw. Go-
lenduchy, 9 — PT'B, 113598, fol. 77.

= Zywot prologowy sw. Golenduchy — PTAAA, 381.1.173, fol. 158d.

22 Martyrium sw. Golenduchy, 9 — PT'B, 113.598, fol. 77..

5 Martyrium sw. Golenduchy, 10 — PT'B, 113598, fol. 77’
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Wychlostana kobietg wrzucono nastgpnie do dotu/jamy, w ktérej
znajdowala si¢ straszna bestia (waz czy tez smok), ktorg okoliczna lud-
nos¢ czcila jak béstwo i przynosila jej pozywienie (akn Ba uroyiye, nan
KT Bpara XpmiaHcka Kphmalye Ha BpaxAoy)™*. Golendusze udato si¢
jednak — z pomocg aniofa — obtaskawi¢ potwora do tego stopnia, ze skta-
dal glowe na jej kolanach jak pokorne jagnie (n akn arna oyKgoTHRCA
H NMPHBAHXKHCA AOBpPKH Mqﬁu,'k. H MAAROY CROK MPRKAONHR™S K KOoARNO-
Ma ckn mufin)™. Ten iscie bajkowy epizod zostaje przez Eustracjusza
obudowany kilkoma nawiazaniami do dokonan postaci starotestamen-
towych — poréwnuje on perska meczennice do ofiar biblijnego kréla
Nabuchodonozora II: trzech mlodziencéw wrzuconych do rozpalonego
pieca (Chananiasza, Miszaela i Azariasza) oraz proroka Daniela, ktéremu
udato si¢ zachowa¢ zycie w jaskini petnej Iwéw. Przywotuje tez histo-
rie pramatki Ewy, kuszonej w raju przez weza oraz Jonasza, ktdry przez
trzy dni przebywal w trzewiach wieloryba™¢. Na zakonczenie sekwencj,
pos$wigconej pobytowi Golenduchy w jamie ze smokiem, autor odnoto-
wuje jeszcze jedno cudowne zdarzenie: poniewaz wyczerpana Persjanka
umierafa z glodu i pragnienia, zostala w cudowny sposéb uwolniona przez
wystanego do niej aniota od tego rodzaju cielesnych potrzeb™ .

Co cickawe, opis dalszych loséw Persjanki zostal przez twércg cer-
kiewnostowianskiego przekladu martyrium pominiety. Skrétowo rela-
cjonuje je natomiast autor zywotu prologowego: po czterech miesiacach
Golenducha zostala wydobyta z dotu i poddana kolejnym przestuchaniom
oraz torturom (ponownie pojawia si¢ tu motyw zranienia piersi meczen-
nicy: EkIENA BhI° QANAMH. © NHX'h KE H ChCLLA packAoCTACA). Nastepnie
przewieziono j3 do domu, w ktérym miata zostaé zgwalcona przez ,roz-
pustnych ludzi” (nocamen®k EBIRIWH Bs KpaMHNE. HAEKE NPHCTARAENH
EhILIA YARLH BABANHH. NOQOyTaTHEA Teaech tea). Oprawcy nie mogli jej
jednak odnalez¢, gdyz stata si¢ niewidzialna™®. Wyprowadzona na miejsce
kazni, unikneta — dzigki pomocy aniota — katowskiego miecza.

24 Martyrium sw. Golenduchy, 12 — PI'B, 113.598, fol. 79.

5 Martyrium sw. Golenduchy, 13 — PTB, 113.598, fol. 79’

26 Martyrium sw. Golenduchy, 1112 — PT'B, 113.598, fol. 78—79’.
27 Martyrium sw. Golenduchy, 13 — PT'B, 113598, fol. 79’-80.

= Zywot prologowy sw. Golenduchy — PTAAA, 381.1.173, fol. 159a.
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I tu dochodzimy do sceny ,,imaginacyjnego” me¢czenstwa $w. Golen-
duchy. Zamiast dzigkowa¢ swemu wybawcy za ocalenie, rozpaczata ona,
ze nie bylo jej dane odda¢ zycia za Chrystusa. Wéwczas aniot uderzyt
mieczem w szyje Persjanki, tak mocno, ze poplyneta z niej krew, broczac
szaty $wietej (CK'hgBALIH 0 NEMOCTPAAANHH N0 XK. NPHCTYNH ANTAS MEYk
HMEA. H OVAAPH 10 N0 RhIH. H MHALWE cRYenHie BuiRWe. H ® ckuenna
KP'hRH NOTEWIH. ® HEA KE CYLIAA HA NEH PH3kI OKP'hRARHWACK). W poZ-
niejszym czasie za ich sprawa miato si¢ dokona¢ wiele uzdrowien™.

Co ciekawe, staroruscy redaktorzy nie odnotowuja, kiedy Golenducha
zbiegta z Persji i znalazla schronienie na terytorium cesarstwa bizantyn-
skiego. Autor zywotu prologowego wspomina jedynie o jej podrdzy do
Jerozolimy oraz o wizycie w pewnym monasterze, w kedrym zetkneta si¢
ona ze zwolennikami herezji sewerian (ngoxorawe HEKIA MAHACTRIQE.
B NHXh2Ke 3404 THRArO Gerrupa npkemigawe iepeck) °. W tym punkcie
narracji wznawia tez swoja opowie$¢ tworca stowianskiego przektadu
martyrium. W obu tekstach odnajdujemy informacje o tym, iz Persjanka
zostata zaproszona do Konstantynopola, aby poblogostawi¢ chrzescijan-
skiego cesarza, nie udata si¢ jednak nad Bosfor, owladnigta $miertelng
choroba™. Czujac zblizajacy si¢ kres, weszla do koéciota $w. Sergiusza,
znajdujacego si¢ miedzy Nisibis a Darg. Pomodliwszy si¢ w nim, powie-
rzyta swa dusz¢ aniotowi, ktéry uniést ja do nieba™.

Stosunek redaktoréw/thumaczy staroruskich do utworéw hagiograficz-
nych dedykowanych $w. Golendusze byt — jak si¢ wydaje — synkretyczny.
Dokonali oni szeregu skrétéw, eliminujac te partie tekstu, ktdre mogty
by¢ mniej interesujace lub wprost niezrozumiate dla $redniowiecznego
odbiorcy stowianskiego. Pomingli wiec przede wszystkim obszerne

2 Zywot prologowy sw. Golenduchy — PTAAA, 381.1.173, fol. 159b.

50 Zywot prologowy sw. Golenduchy — PTAAA, 381.1.173, fol. 159b. Vide: M. D al
Santo, Imperial Power..., s. 157.

5 Martyrium sw. Golenduchy, 23 — PT'B, 113.598, fol. 81°; Zywot prologowy sw. Golen-
duchy — PTAAA, 381.1.173, fol. 159b—c.

12 Najprawdopodobniej chodzi tu o $wigtyni¢ dedykowana $w. $w. Sergiuszowi
i Bachusowi. M. D al Santo, Imperial Power..., s. 157.

5 Martyrium sw. Golenduchy, 24—25 — PI'B, 113.598, fol. 82-83; Zywot prologowy
sw. Golenduchy — PTAAA, 381.1.173, fol. 159c¢.
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fragmenty przekazéw greckich, w keérych zarysowane zostato tho histo-
ryczne biografii meczennicy, tj. stosunki bizantynsko-perskie schytku
VI w. Szczegdlnemu wyeksponowaniu ulegly natomiast watki zdolne
najsilniej oddziala¢ na wyobraznie czytelnika lub stuchacza: motywy
basniowo-legendarne (obtaskawienie smoka), czy tez — obfitujace nickiedy
w do$¢ $miate obyczajowo szczegdly — relacje z zycia malzeniskiego swietej
oraz opisy tortur, ktérym byla poddawana.

3. Portret herezjarchini — manichejka Kalinika
ijej uczniowie

Jakkolwicek sasanidzka Persja uznawana byta na obszarze Slavia Orthodoxa
za matecznik wielu pradéw heterodoksyjnych w tonie wschodniego
chrzescijafistwa, a zwlaszcza — wyobrazen religijnych o charakterze duali-
stycznym, trudno odnalez¢ w pimiennictwie staroruskim bodaj jedna,
wyrazniej zarysowang sylwetke herezjarchini. Przykladem perskiej here-
tyczki, ktérej udalo si¢ zaszezepid swoje przekonania w umystach znacznej
grupy wyznawcéw Chrystusa, moze by¢ najprawdopodobniej Kalinika,
matka biskupa Pawla z Samosaty (ok. 200-0k. 273), potgpionego za
adopcjanistyczne poglady na synodach w latach 6o. III w.

O kobiecie tej wspomina m.in. Piotr z Sycylii na kartach Historii pau-
licjan. Swéj utwoér, podejmujacy polemike z wyobrazeniami religijnymi
zwolennikéw herezji dualistycznych, spisat on po grecku, najprawdopo-
dobniej ok. 870 r., powrdciwszy z misji dyplomatycznej, ktérg odbyt na
rozkaz cesarza Bazylego I (867-886) na tereny zasiedlane przez paulicjan,
w celu wynegocjowania oswobodzenia z niewoli jericow bizantynskich,
przetrzymywanych przez innowiercéw w Divrigi®+. Tekst ten zachowat

5+ P.M. b ap ruxsn, Hemp Cuyusuiickuii u ezo Hemopus nasauxuan, BB 18, 1961,
s.324; Christian Dualist Heresies in the Byzantine World c. 650—c. 1450,eds.]. Hamilton,
B.Hamilton, Manchester—New York 1998, s. 65; M. Tsibranska-Kostova,
Paulicians Between the Dogme and the Legend, SCer 7, 2017, s. 23 4.
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si¢ w postaci calo$ciowej na kartach jednego tylko rekopisu bizantyn-
skiego z XI w. (BAV, Gr. s11, fol. 80’~111")"*. Najprawdopodobniej nigdy
nie zostal przethumaczony na jezyk cerkiewnostowianski®®.

Skrét Historii paulician Piotra z Sycylii powstal niezwykle szybko po jej
napisaniu. Z adnotacji zamieszczonej w jednym z odpiséw (BNF, Gr. 852)
wiadomo, ze jego twérca byl pewien igumen o imieniu Piotr. Utwér ten
zachowat si¢ w pieciu rekopisach greckich, z ktérych najstarszy pochodzi
z X w. Zostal réwniez wpleciony, bez zadnych skrétéw i zmian redakcyj-
nych, w tekst kroniki Jerzego Mnicha (Hamartolosa)™. Jako jej integralna
czg$é rozpowszechnit si¢ w literaturze bizantyniskiej, a nastgpnie — zostat
przelozony na jezyk staro-cerkiewno-stowianski, najprawdopodobnie;j
w Bulgarii na przetomie X i XI w.

Utwr autorstwa igumena Piotra mozemy zatem odnalezé w stowian-
skiej wersji kroniki Jerzego Mnicha*®. Z niej tez zostat zaczerpnigty przez
twércéw dwoch staroruskich kompilacji historiograficznych, bazuja-
cych bezposrednio na przekazie Hamartolosa. Pojawia si¢ na kartach
Latopisu hellenskiego i rzymskiego drugiej redakeji®® oraz w trzecim tomie
Hluminowanego zwodu latopisarskiego (PHB, EIV.1s1, fol. 696 ~699”)+.
Co wiecej, u schytku $redniowiecza zaczyna tez funkcjonowaé — obok
innych fragmentéw dzieta Jerzego Mnicha, np. opowiesci o narodzinach
islamu — poza tradycja historiograficzna, jako integralna czes¢ anonimo-
wego utworu, ktdrego osig tematyczng jest koniecznos¢ obrony czystosci

55 Ch. Astruc, W. Conus-Wolska, J. Gouillard, P. Lemerle,
D.PapachryssanthouJ. Paramelle, Les sources grecques pour ['histoire
des Pauliciens d’ Asie Mineure, TM 4, 1970, s. 3; Christian Dualist Heresies..., s. 65.

M. Tsibranska-Kostova, Paulicians...,s. 234.

57 Ch. Astruc, W. Conus-Wolska, J. Gouillard, P. Lemerle,
D.Papachryssanthou,J. Paramelle, Lessources..., s. 69—77; Christian
Dualist Heresies..., s. 92.

#Jerzy Mnich (przeklad stowianski), s. 459-462.

19 Latopis helleriski i rzymski, s. 410—412. Przekiad cerkiewnostowianski skrétu Hiszo-
rii paulicjan Piotra z Sycylii zostal przeze mnie opublikowany, na podstawie odczy-
tu jednego ze starszych odpiséw Latopisu helleriskiego i rzymskiego drugiej redakeji
(PTB, 228.162, fol. 347-348’), wraz z thumaczeniem na jezyk polski i komentarzem,
wartykule: Z.A. Brzozowska, Zapozyczona czy wlasna wizja..., s. 23-44.

4 Jluminowany zwdd latopisarski, vol. VIIL, s. 428-434.
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doktrynalnej wschodniego chrzescijanistwa: GaoRo na BrsspARHMKENTE
YecTHAMO H KkHRoTRopALIAre Kpecra. Odnajdujemy go na kartach staro-
ruskich minei lekeyjnych z XV-XVI w., w tomie wrze$niowym, pod data
14 IX ($wigto Podwyzszenia Krzyza Swietego).

Nie wiemy, kiedy interesujacy nas tu zabytek zostal wiaczony w obreb
minei lekcyjnych. W najstarszym tego rodzaju manuskrypcie cerkiew-
nostowianskim, zawierajacym teksty z miesigca wrze$nia, tzw. Minei
Stanistawowskiej (HBKM 1039), spisanej ok. 1353—1361 r. w okolicach
Skopie, Gaoro — a tym samym dzieto Piotra z Sycylii - si¢ nie poja-
wia'*'. Jego najwczesniejsze odpisy wykonano natomiast u schytku XV w.
na Rusi: PI'B, 304.1.666, fol. 56’59 (z koica XV w.); PI'B, 113.590,
fol. 68—71 (1451-1494); PTB, 304.1.663, fol. 257’262 (z przelomu
XV i XVIw.); TUM, Cus. 169, fol. 100-102" (XVI w.); PT'B, 173.1.88,
fol. 171-174” (XVI w.); PI'B, 98.132, fol. 131’135 (z drugiej ¢wierci
XVI w.). Najprawdopodobniej wiec utwor ten zostal skompilowany
i wpleciony w tekst minei lekeyjnych w drugiej potowie XIV w. lub w XV
stuleciu na wschodzie Stowianszczyzny. Odnajdujemy go takze w Wielkich
minejach lekcyjnych metropolity Makarego, w wolumenie wrze$niowym
(pod datg 14 IX)**: PHB, 728.1317, fol. 172c~173¢c; TUM, Cun. 986,
fol. 338a—339b; TMM, Cus. 174, fol. 386d—388a.

W skréconej wersji Historii paulicjan Piotra z Sycylii interesujacej
nas tu herezjarchini poswigcono zaledwie kilka zdan. Autor tekstu stwier-
dza, iz nazwa sekty paulicjan wywodzi si¢ od imienia Pawta z Samosaty,
ke6ry byt synem Kaliniki i bratem Jana. Wspomniana niewiasta miata,
jego zdaniem, wyznawa¢ manicheizm (tj. religi¢, ktéra narodzita si¢
na terytorium sasanidzkiej Persji w III w.) i w niej tez wychowaé swo-
ich dwéch synow. Gdy tylko weszli oni w wiek dorosly, wystata ich
z rodzinnej Samosaty (miejscowosci na pograniczu rzymsko-perskim)
do ,,kraju armenskiego’, aby glosili innym ludziom jej heretyckie poglady

“AM. Toromanosa, A. Atanracosa, Cmanucrasos Yemu-Muneii, vol. 1,
H3danne na mexcma, Codus 2018, s. 8-16; 209—224.

>\ obrebie Wielkich minei lekcyjnych utwor ten zostal opublikowany juz w XIX
stuleciu: Beauris Muneuw Yemou. Cenmabpo. Aun 14—24, Canxr-IlerepOypr 1869,

col. 738=742.
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Fig. 5. Kalinika i jej synowie. Fragment miniatury z lluminowanego zwodu
(PHB, EIV.1s, fol. 696°), potowa XVIw.

(B APMENBKCKBIO CTPANS NPONORBANHKS CROENO EPETHUECTRA M0CAA)',
Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden frapujacy szcze-
got: tworey Latopisu helleriskiego i rzymskiego drugiej redakeji, a w $lad
za nimi réwniez — kompilatorzy lluminowanego zwodu latopisarskiego,
dokonali znieksztalcenia brzmieniowego imienia Kaliniki, zmieniajac
je na... Paulicja (:kennsl ManaxTannina, naenemts Iagankin)'++. Mozna

wJerzy Mnich (przeklad stowianski), s. 459; Latopis hellenski i rzymski,
s. 4103 lluminowany zwdd latopisarski, vol. VIIL, s. 428.

wt Latopis hellesiski i rzymski, s. a10; Hluminowany zwdd latopisarski,
vol. VIIL, s. 428.
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przypuszczaé, ze chcieli oni w ten sposéb zasugerowaé swym odbior-
com, iz nazwa sekty paulicjan wiaze si¢ zaréwno z osobg Pawta z Samo-
saty, jak i — postacia jego matki. Co ciekawe, w staroruskich minejach
lekeyjnych wystepuje jednak nicodmiennie pierwotny wariant ,,Kalinika”
(nmenems Kaannukw — PI'B, 304.1.666, fol. 56’; PI'B, 113.590, fol. 68;
PI'B, 304.1.663, fol. 257’; TIM, Cun. 169, fol. 100; PT'B, 173.1.88, fol. 171;
PTB, 98.132, fol. 131; PHB, 728.1317, fol. 172d; TMIM, Cus. 986, fol. 338a;
I'UM, Cusn. 174, fol. 386d).

W ruskim materiale rekopi$miennym mozna réwniez odnalez¢ przed-
stawienie ikonograficzne Kaliniki. Na karcie 696’ trzeciego tomu
Iluminowanego zwodu latopisarskiego (PHB, FIV.1s1) umieszczono
miniature, ilustrujaca poczatkowy fragment Historii paulicjan, tj. opis
przypadajacej na czas rzadéw Konstantyna IV (668-68s) dziatalnosci
Konstantyna-Sylwiana, nawigzujacego w swych twierdzeniach do nauk
Pawta z Samosaty i jego brata Jana. Na wspomnianym malowidle odnaj-
dujemy zaréwno wizerunek obu herezjarchéw, jak i ich matki. Zostata
ona ukazana po lewej stronie kompozycji, na wpét ukryta za zatomem
skalnym i plecami swoich synéw. Jej cialo okrywa szczelnie czerwony
maforion'®.

k sk sk

Reasumujac, wizerunki mieszkanek sasanidzkiej Persji odnalez¢ mozemy
przede wszystkim w cerkiewnostowianskich tekstach hagiograficznych,
poswieconych meczennicom, ktdre zaptacily zyciem za porzucenie zoro-
astryzmu na rzecz chrzescijanstwa. Wickszos¢ z zachowanych w materiale
staroruskim tekstéw powiazaé nalezy z okresem szeroko zakrojonych
i dlugotrwalych przesladowan wyznawcéw Chrystusa, rozpetanych za
panowania szacha Szapura II (339-379). Kilka innych utworéw opisuje
realia przetomu VI i VII stulecia. Bohaterkami martyriéw i zywotdw s
Persjanki wywodzace si¢ z réznych sfer spolecznych, nierzadko nawet

“ Juminowany zwdd latopisarski, vol. VIIL, s. 428. Vide: Z.A.Brzozowska,
Zapozyczona czy wlasna wizja..., s. 2.4.
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— osoby z bezposredniego otoczenia wiadcdw z dynastii Sasanidéw: ich
matki, zony i c6rki. Hagiografowie nigdy nie podaja w watpliwo$¢ orto-
doksyjnosci perskich $wietych, a ich przynalezno$¢ etniczna stanowi
w zachowanych tekstach mato znaczacy, drugoplanowy aspeke. Niezwykle
rzadko swoista ,egzotyczno$¢” tych postaci zostaje zaakcentowana,
poprzez orientalizacje stroju, takze na ich wyobrazeniach ikonograficz-
nych. Sposéb kreaciji literackiego wizerunku meczennic jest zatem rady-
kalnie odmienny od portretowania szachdéw oraz tych postaci mgskich,
ktére wiernie obstawaly przy religii zoroastryjskiej. Dla przykiadu:
ciemiezacy chrzescijan wladcy perscy poréwnywani sa czesto wprost
do pojawiajacego si¢ na kartach ksiag starotestamentowych Nabucho-
donozora IT — metafora ta, jak si¢ wydaje, ma nie tylko obrazowaé okru-
cienistwo Sasanidéw, ale tez — uwypuklaé genetyczne pokrewienstwo
miedzy nimi, a starozytnym krélem z dynastii chaldejskiej.

Relatywnie rzadko pojawiaja si¢ natomiast w pismiennictwie staroru-
skim postacie perskich herezjarchin. Kalinika, obecna na kartach skrétu
Historii paulicjan autorstwa Piotra z Sycylii, prezentowana jest nie tyle
jako osoba wywodzaca si¢ z paristwa Sasanidéw, ile — wyznawczyni roz-
powszechnionego na jego terytorium manicheizmu.



Rozpziaxr 11

Caryca Saracenéw Mawia — pierwsza

chrzes’cijar’lska Wladczyni Arabow?

Nie tylko Persowie zasiedlali, w wyobrazeniach mieszkancéw sre-
dniowiecznej Rusi, rozlegte, egzotyczne obszary, rozciagajace si¢ za
wschodnimi rubiezami cesarstwa rzymskiego/bizantynskiego. Tereny
te, uznawane przez prawostawnych Stowian za peryferie chrzeécijanskiej,
tj. cywilizowanej ekumeny, od starozytnosci zamieszkane byly bowiem
— wedle éwczesnej wiedzy geograficznej i historycznej — przez Arabéw.

W tym miejscu nalezy z calg mocg podkresli¢, ze wspomniany lud
bardzo rzadko nazywany jest w utworach cerkiewnostowianskich wia-
s’ciwym sobie etnonimem. Autorzy ruscy, przejawszy niezwykle rozpo-
wszechniong w literaturze antycznej i bizantynskiej konwencje, zwykli
bowiem okresla¢ bliskowschodnich nomadéw terminami, nawigzujacymi
do legendy genealogicznej, majacej swe zrédlo w starotestamentowej
Ksiedze Rodzaju (Rdz 16, 1-16; 21, 9—21; 25, 12—18), zgodnie z ktdrg wspél-
nym protoplasta wszystkich plemion arabskich byt Izmael, syn Abrahama
i Hagar, niewolnicy Sary'. Okreslenia, pojawiajace si¢ w tekstach greckich

* Syntetyczne omdwienie wyobrazen o Hagar w tradycji zydowskiej, chrzescijan-
skiej i muzutmanskiej znajdzie Czytelnik m.in. w artykule: R. C r o t t y, Hagar/Hajar,
Muslim Women and Islam. Reflections on the Historical and Theological Ramifications
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(jak i w syryjskich, koptyjskich czy lacinskich), a w konsekwencji row-
niez — w cerkiewnostowianskich, wywodzg si¢ zatem od imion trzech
sposréd przywolanych tu postaci: praojca (Izmaelici, gr. “Toponiirar,
cs. Hamanamane), jego matki (Hagareni/Agareni, gr. * Ayapnvol, cs. dra-
pane) oraz jej whascicielki (Saraceni, gr. Zapaxivol, cs. Gpaunnn). Co
cickawe, klarowne wyjasnienie etymologii tych nazw odnajdziemy w wielu
utworach, znanych na obszarze Slavia Orthodoxa — zaréwno w kompila-
cjach historiograficznych (np. w staro-cerkiewno-stowianskim przekladzie
kroniki Jerzego Mnicha, stanowiacym inspiracj¢ dla wielu latopisarzy
staroruskich, czytamy: ce e © Hamanaa gwspacrowa Hsmanamane,
Muink raemnn drapane v Gpaunnn ® FEroynmansina drapu ), jak
i w tekstach, wlaczonych w obr¢b zbioréw prawnych (dla przyktadu:
krotki trakeat polemiczny autorstwa Michata Synkellosa, przettumaczony
z greki bizantynskiej na jezyk scs na poczatku X w. w Bulgarii, w obrebie
tzw. Nomokanonu czternastu rozdzialdw, a zachowany m.in. na kar-
tach wschodniostowianskiej Kormczej Efrema z poczatku XII w., rozpo-
czyna sie od stéw: o drapansgs nke Hsmanane raomhca. Gpauunl
Ke NAPHUROTH AKo W Gaghl NAPEUENKI PAROTHHAAMO WERMAIOLIE HMENE)*.

Zainteresowanie autoréw staroruskich Arabami, tj. etnosem, z kté-
rego wywodzit si¢ muzutmanski prorok Mahomet, wydaje si¢ w petni
uzasadnione: islam byt wszak religia, ktérg wyznawato wiele sposrod

of the Story of Ishmael's Mother, [in:] Women in Islam. Reflections on Historical and
Contemporary Research, ed. T. L o vat, Dordrecht—Heidelberg—New York—London
2012, S. 165—184.

*T. Wolinska, drabowie, Agareni, Izmailici, Savaceni. Kilka uwag na temat nazew-
nictwa, [in:] Bizancjum i Arabowie. Spotkanie cywilizacji (VI-VIII w.), eds. T. Wo-
linska,P.Filipczak, Warszawa 2015, 5. 31-46. Stopieni rozpowszechnienia omawia-
nych tu terminéw w pi$miennictwie staroruskim oraz ewentualne réznice w ich zakre-
sie znaczeniowym to zagadnienia wymagajace odrebnego opracowania pod katem
jezykoznawczym. Szczegdlng wariantywnoscia odznacza si¢ w materiale wschodnio-
stowiariskim okreslenie ,,Saraceni” (m.in. Gagakunii, Gapaunnni, Gapaunnni, Gpaumnnl,
Gpaunnni, Gogouunni, Gopounnm). Vide: HIU. 3y 6 o B, 3amemxu no nosody smuonuma
CapayutvL 8 HEKOTMOPBIX OPEBHEPYCCKUX NAMIMHUKAX, [in:]) Emuosnnesucmuuxa npoy4a-
sarba cpnckoz u dpyeux crasenckux jesuxa. ¥ vacm axademuxa Coemaare Toacmoj: 360pnux
padosa,eds. I1.ITunep, /o.Papenxosuh, Beorpas 2008,s.163-171.

3Jerzy Mnich (przeklad stowianski), s. 89—90.

*Michat Synkellos (przeklad stowianski), s. 7o1 - THIM, Cum. 227, fol. 273’
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zagrazajacych $redniowiecznemu panstwu Rurykowiczéw ludéw
(m.in. cz¢$¢ plemion z grupy Pieczyngdw, Bulgarzy Wolzarisko-Kamscy,
wreszcie Mongotowie/Tatarzy). Uksztaltowany na gruncie kultury bi-
zantynskiej stereotyp ,bezboznych Izmaelitéw/Hagarenéw/ Saracenéw”
— niebezpiecznych i obcych cywilizacyjnie koczownikéw ze Wscho-
du — musiat w takich warunkach przyciagna¢ uwage wschodniosto-
wianskich twércéw, ktédrzy bardzo szybko zaczeli odnosi¢ tego rodzaju
wyobrazenia do innych niz Arabowie, geograficznie blizszych Rusi, wy-
znawcow islamus.

Zaskakiwa¢ moze natomiast upowszechnienie si¢ na obszarze Slavia
Orthodoxa utworédw nawiazujacych do dziejéw plemion arabskich
w epoce przedmuzulmariskiej. Fenomen ten przestanie nas jednak dziwid,
jesli wezmiemy pod uwagg fake, iz literatura staroruska zostala uformo-
wana pod przemoznym wplywem pismiennictwa bizantyniskiego, dzicki
ktéremu Stowianie Wschodni mogli przeja¢ horyzont geograficzny
i historyczny wlasciwy dla mieszkaricédw cesarstwa rzymskiego. Istotnie,
jesli w materiale staroruskim natrafiamy na teksty, zawierajace wzmianki
o Arabach z IV-VI stulecia, to s3 one cerkiewnostowianiskimi przektada-
mi utworéw greckich. Rusini postrzegali zatem pustynnych nomadéw
oczami Bizantyniczykéw. Od nich tez przejeli zwiazane z Izmaelitami
wyobrazenia i klisze myslowe.

Jednym z fenomendéw zaadaptowanych z literatury bizantynskiej
jest niejednoznaczno$é¢, swoista ambiwalentnos$¢ wizerunku Arabéw

s M. Batunsky, Islam and Russian Mediaeval Culture, W1 26.1/ 4, 1986, s. 1-27;
id e m, Muscovy and Islam. Irreconcilable Strategy, Pragmatic Tactics, Saec 39, 1988,
s. 63-81; L.S. Chekin, The Godless Ishmaelites. The Image of the Steppe in 11" —13"
century Rus, RHis 19.1-4, 1992, 5. 9-28; S. Ko v & ¢ s, The Origin of the Cumans in the
Russian Primary Chronicle, Chr 11, 2011, 5. 125-134; B.H. P y A a x 0 B, Monzoso-mama-
pot 2aasamu dpesnepyccrux knuncHuxos cepedunve XIII-XV 6., Mocksa 2014, S. 20—4.4;
MIO. Auapeituesa, Obpasor unosepyes 6 Ilosecmu spemennvix sem, Cankr-ITe-
Tepbypr 2019, s. 133-152; Z.A. Brzozowska, Who could ‘the godless Ishmacelites
from the Yathrib desert be to the author of the Novgorod First Chronicle? The Apoca-
bypse of Pseudo-Methodins in Medieval South and East Slavic Literatures, SCer 9, 2019,
$.369—389; Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, T. Wo linska, Mubammad and
the Origin of Islam in the Byzantine-Slavic Literary Context. A Bibliographical History,
L6dz-Krakéw 2020, 5. 326-332.
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z okresu przedmuzulmanskiego. Saraceni, pojawiajacy si¢ na kartach
utwordw, keorych fabula osadzona jest w IV-VI w., to z jednej strony
bezbozni, poganscy barbarzyncy, dokonujacy niszczycielskich najaz-
déw na wschodnie rubieze cesarstwa, grabigcy mienie ich mieszkancow
i okrutnie przelewajacy krew chrzedcijaniska (jak np. anty-bohatero-
wie opowiesci mnicha Ammoniusza o wymordowaniu $wigtobliwych
ojcow z klasztorow na gérze Synaj i w Rhaithou, datowanej na IV-VIw.)¢,
z drugiej jednak — pokojowo nastawieni nomadzi, przyjmujacy chrze-
$cijanstwo pod wplywem nauk palestynskich ascetéw i osiedlajacy si¢
wraz z rodzinami w poblizu ich pustelni: osoby tego pokroju — nie-
rzadko padajace zreszta ofiarg najazdéw swych arabskich pobratymcéw
— opisuje m.in. Cyryl ze Scytopola (ok. s25-ok. 559) na kartach zywotu
$w. Eutymiusza (ok. 377-473)".

‘Ammoniusz (przektad stowianski), s. 2—3 — PTG, 173.1.4s, fol. 8oc: kNE3aN®
HAMAAOLIA HA HEI MNOKKCTRO AragANT OYMP'KIIK KHASOY HKh. H EAHKKI OVEO WiiA
WEPRTOWA Rk WK THKIX MRCTEY, H3RHILA NEMA'TRNO; 5. 5 — PT'B, 173.1.45, fol. 81d: ake
B RNSTPENHH NOVCTHINK MAMEH Pan@oy KHEALIE NOCTHHILH, ReH H3BHENH BhIWA © BAg-
Rags. Istnicje calosciowy, cerkiewnostowianiski przektad dzieta Ammoniusza (Hogkemn
AMMONHA MHHXA W OYEHENKIMK'K cTXs DM B's GHnan n Panooy). Musial on zostaé
wykonany przed XIV w., gdyz z tego stulecia pochodzg jego najstarsze, zachowane do
naszych dni odpisy. I. Pomialovskij za najbardziej reprezentatywny sposrdd nich uznat
manuskrypt PI'B, 173.1. 45 (fol. 79d-90d). Biorac pod uwagg fake, iz interesujacy nas tu
utwor pojawia si¢ zaréwno w wielu rekopisach potudniowostowiariskich, jak i ruskich,
mozna przyjaé, ze thumaczenie powstalo na Batkanach, a nastepnie — w efekcie ozy-
wionej wymiany kulturowej na obszarze Slavia Orthodoxa w XIV w. - trafilo na Rus.
Staroruska tradycja rekopismienna dziefa Ammoniusza byla bardzo zréznicowana. Tekst
ten pojawial si¢ zaréwno w obrebie manuskryptdw typu miscellanea (PTB, 304.1758,
fol. 213-232" — z poczatku XV w.; PI'B, 304.1.777, fol. 160-183" - z poczatku XVIw.), jak
i paterykonéw (PT'B, 304.1701, fol. 430'~444" — 1469 r.; PHB, 728.1366, fol. 351361’

— XV w.; PHB, 728.1367, fol. 392—407 — XVI w.) oraz torzestwiennikéw (mopicecmesen-
wuxu: PHB, Coa. An3. 83/1448, fol. 130-143 — zkonca XV w.; PTB, 37.411, fol. 176-187
-z XV-XVI w.). Odnajdujemy go takze na kartach minei lekcyjnych z XV-XVI w.,
w tomie styczniowym, pod data 14 I (PTG, 173.1.91, fol. 348'~363 — z1480~1520 1; PT'B,
299712, fol. 163’181 — z korica XV w./trzeciej éwierci XVI w.). Interesujacy nas tu utwér
w polowie XVI w. zostal réwniez wlaczony w obreb Wielkich minei lekcyjnych metropo-
lity Makarego: umieszczono go w wolumenie styczniowym, pod datg 14 I (TUM,
CuH. 990, fol. sor’=s07’; TUM, Cun. 178, fol. 622—-629’). Z.A. Brzozowska,
M.J.Leszka, T.Wolinska, Mubammad...,s. 9-16.
7Cyryl ze Scytopola, Zywot sw. Eutymiusza (przeklad stowianski), 46
- PT'B, 304.134, fol. s4: B akmo ke dAuacraca upa ceaa GpaunNbcKa cheTARAENAA
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Za sprawg cerkiewnostowianskich przekladéw bizantyniskich utworéw
historiograficznych i hagiograficznych w pismiennictwie staroruskim
pojawi¢ si¢ tez mogly wizerunki wladcéw arabskich z okresu przedmu-
zulmarniskiego. Wigkszo$¢ z zachowanych do naszych dni opowiesci tego
typu odnosi si¢ do przywddcéw dwéch, sasiadujacych z sobg plemion
saracenskich, zamieszkujacych w IV-VI w. pogranicze rzymsko-perskie
i wchodzacych w réznego rodzaju relacje z cesarstwem wschodnim: badz
to podleglo-sojusznicze (jak Ghassanidzi — od so2 r. posiadajacy sta-
tus oficjalnych sprzymierzencéw, tj. foederati konstantynopolitanskich
cesarzy, w VI stuleciu schrystianizowani w obrzagdku monofizyckim),
bad? tez — jednoznacznie wrogie (jak Lachmidzi — podporzadkowa-
ni sasanidzkiej Persji, gorliwi wyznawcy pogariskich bostw arabskich)®.
Warto pamigtad, iz stosunek autoréw bizantynskich i stowianskich do tych
postaci, a tym samym réwniez — sposdb kreacji ich literackiego wizerunku,
byl zdeterminowany przez dwa czynniki: polityke prowadzona przez

REAMKHAM'S Boy@HMBEM S RAPRAPH NOMANHH onyeTkwa. Zywot $w. Eutymiusza autorstwa
Cyryla ze Scytopola zostal przetozony na jezyk staro-cerkiewno-stowiariski najpraw-
dopodobniej juz w X w. w Bulgarii, a nast¢pnie — bardzo szybko przewieziony na Rus.
Jego reminiscencje odnajdujemy w Zywocie sw. Teodozjusza Peczerskiego, spisanym w X1
stuleciu. Najstarsze zachowane r¢kopisy wschodniostowianskie, zawierajace interesu-
jacy nas tu zabytek, mozna datowa¢ na XIV w. Sg to mineje lekeyjne i zbiory tekstédw
hagiograficznych: PI'B, 304.1.34, fol. 1-69 (XIV w.); PI'B, 304.1.74s, fol. '=s9 (schylek
XIVw.); PTB, 173.L91, fol. 508'—581" (1480—-1520); PI'B, 304.1.684, fol. 403—451 (XVIW.).
Zywot $w. Eutymiusza zamieszczono w nich pod datg 20 L. W latach 1488-1508 jego
skrécong wersje wiaczyt tez do swojego zbioru Nil Sorski (1433-1508), jeden z najwy-
bitniejszych pisarzy i myslicieli staroruskich schytku XV stulecia. Podjeta przez niego
inicjatywa, zakladajaca uporzadkowanie znanego na Rusi materialu hagiograficzne-
go i zebranie go w jednej kolekeji, antycypowala przedsiewziecie metropolity Makarego
(TILAéunnur p e 1, Cobopnux Hura Copcxozo, vol. III, MockBa 2004, s. 237-306).
W potowie XVI w. analizowany tekst zamieszczono takze w Wielkich minejach lekcyjmych:
T'MM, Cun. 990, fol. 692¢—714d; THIM, Cun. 178, fol. 1022a-1050b. O.B. TBoporos,
Hepeeoﬁuwe scumus 6 pyccxoii kuuxcrocmu XI-XV ss. Kamanoz, MockBa—CaHkT-
-ITetepbypr 2008, s. 53.
$T. Wolinska, Trudne sgsiedztwo. Wrogowie, partnerzy, sojusznicy, [in:] Bizan-
gum i Arabowie..., s. 234-236,245—270; G. Fis h e r, From Mavia to al-Mundhir. Arab
Christians and Arab Tribes in the Late Antique Roman East, |in:] Religious Culture in Late
Antique Arabia. Selected Studies on the Late Antique Religious Mind, eds. K. Dmitriev,
L Toral-Nieh off, Piscataway 2017, s. 165—218.
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danego wiadce wobec cesarstwa i Persji oraz przynalezno$¢ religijno-
-konfesyjna znajdujacego si¢ pod jego rzadami plemienia.

Wiernym sojusznikiem cesarstwa bizantynskiego i bohaterskim
obronca jego wschodnich rubiezy, strzegacym bezpieczenstwa chrze-
$cijan, zamieszkujacych niespokojne tereny pograniczne, byt zatem
- m.in. zdaniem autoréw zywotéw $w. Symeona Stupnika Mlodszego
(ok. s20-592) — ,przywddca Saracendw Aretas” (GpauHHOMs HAEKE
Apeda craprwmna)?, tj. wiadca Ghassanidéw, Al-Harith ibn Dzabalah

» Zywot sw. Symeona Stupnika Mtodszego, 187, s. 1402 — PI'B, 304.1.669, fol. 104. Na
Rusi znane byly dwa sposréd tekstéw hagiograficznych, dedykowanych wspomnianemu
ascecie: najstarszy i najobszerniejszy wariant, powstaly na poczatku VII stulecia, przypi-
sywany niekiedy Arkadiuszowi, arcybiskupowi Cypru (BHG 1689) oraz jego parafraza,
sporzadzona na przetomie X i XI w. przez Nikefora Ouranosa (BHG 1690). Cerkiew-
nostowianiski przeklad picrwotnej wersji (ZKumhe u Kusis 1 noyenie npenosognare
WA Hawero GyMewHa YI0AOTROPLA, HHKE R AHRNEH MopR, HiKe NPOCTPANKCTRA PAAH.
Incipit: Ba'Rens Bk nike Bea uliknl goman cnrh) musial powstaé najpdzniej w dru-
giej dekadzie XV w. W 1420 r. wlaczyl go w obr¢b kompilowanej przez siebie minei
lekeyjnej (obejmujacej zywoty swigtych od listopada do maja) mnich Euzebiusz-Efrem,
Rusin z pochodzenia, zyjacy i pracujacy w $rodowisku stowianiskim w monasterze Bogu-
rodzicy Peribleptos w Konstantynopolu. Protograf Euzebiusza-Efrema nie dotrwat
do naszych dni, zachowat si¢ jednak jego bezposredni odpis, sporzadzony dla Eawry
Troicko-Siergijewskiej miedzy 1432 a 1443 r. (PTB, 304.1.669). Zywot $w. Symeona
Stupnika Miodszego znajduje si¢ w nim na fol. 49-124, a bezpo$rednio za nim odnalez¢
mozemy adnotacje, iz utwor ten zostal skopiowany przez ,,ubogiego Euzebiusza” 2 marca
AM 6928 (AD 1420). W XV w. omawiany zabytek upowszechnit si¢ w pismiennictwie
ruskim, przede wszystkim w obrebie minei lekcyjnych (m.in. PT'B, 113.597, fol. 336a—432d

— 21494 1.). W latach 1488-1508 wlaczyt go do swojego zbioru Nil Sorski. W potowie
XVIw. zywot $w. Symeona Stupnika Mlodszego zostal réwniez, naturalng koleja rzeczy,
zamieszczony w Wielkich minejach lekcyjnych metropolity Makarego, w tomie majowym,
pod data 24 V (PHB, 728.1321, fol. 489a—s526¢; TMIM, Cun. 994, fol. 647b-726a;
I'MM, Cus. 180, fol. 1029a-1125d). W XVI w. pojawial si¢ tez na kartach rekopiséw
typu miscellanea, np. PI'B, 304.1.182, fol. 125260 (wybér pism Symeona Nowego
Teologa z dodatkami); PT'B, 304.1.68s, fol. 143233’ (zbiér zywotdw swigtych). Wariant
autorstwa Nikefora Ouranosa zostal najprawdopodobniej przetltumaczony na jezyk
cerkiewnostowiariski w XIV w. na Batkanach (2Kunie n 2kusnn npknotsnare wua nawe-
ro Gymewna ke Na AngNEH rogk, chnucano © Hukigopa maricrpa anTHWXTHCKATO.
Incipit: Ba‘genn Bk, Toro 8w ga'gHTH). Do naszych dni dotrwal na kartach kilkunastu
rekopiséw proweniencji batkanskiej z XIV-XVII w. (serbskich, bulgarskich i moldaw-
skich). Do$¢ szybko dotart réwniez na Rus. Odnajdujemy go m.in. w manuskrypcie typu
miscellanea z XV w. — PT'B, 304.1.754, fol. 216-286’. Warto podkresli¢, ze na obszarze
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(c. 528-569). O wicle wigcej uwagi poswiecaja jednak twércy wspomnia-
nych tu utwordw - jak i wielu innych tekstow, sposréd kedrych na Rusi
znano chociazby zywot $w. Jana Hezychasty piéra Cyryla ze Scytopola®
— jego politycznemu oponentowi, ktérym byt wladca Lachmidéw, ,gne-
biciel” Alamundar (et daamoynpapomts mamaems), wh. Al-Mundhir 11
ibn Al-Nu'man (503/505-554)". Hagiografowie charakteryzuja go jako
przywodce Saracendw zaleznych od sasanidzkiej Persji (gk nkkmo cmaghn-
wHHA GpalHHOM™s. MOAAEKALYIEM S MEPCHCKOMOY LOTROY. HMENEME
Aaamoynpapocs), oddajacego czesé starozytnym, pogariskim bostwom
(eAnns caoyakBOM), okreslajac przy tym wiele méwiacym epitetem ,,maz
krwi” (moyxe KporH)™. Alamundar mial przez wiele lat zawziecie prze-
$ladowa¢ chrzescijan: brat do niewoli mieszkancéw terenéw pogranicz-
nych, aby nast¢pnie wiezi¢ ich i morzy¢ glodem, zadajac im réznorakie
meki, a nawet — zmuszajac do udziatu w ,kulcie bieséw” (caoymramm
E'RCORKCKBIMS NPHWELPATHEA)". Rodzi si¢ pytanie: jaka role pelnili w tych
obrzedach jenicy, uprowadzeni z terytorium cesarstwa bizantynskiego?
Jak podajg inni autorzy (m.in. Prokopiusz z Cezarei i anonimowy kon-
tynuator kroniki Zachariasza Retora), wladca Lachmidéw mial w zwy-
czaju sklada¢ pochwyconych chrzescijan w ofierze staroarabskiej bogini

Al-Uzzie™,

Slavia Orthodoxa omawiany utwdr poddano znacznym zmianom redakcyjnym, w keo-
rych toku usunieto badz skrécono mniej interesujace dla $redniowiecznego odbiorcy
sfowianiskiego partie tekstu, zawierajace m.in. zarys sytuacji politycznej na pograniczu
bizantynsko-perskim w VIw. Z.A.Brzozowska, MJ. Leszka, T. Wolinska,
Muhammad..., s. 24—39.

° Ch. Vo 8, Zwei altbulgarische Ubersetzungm der Vita des Johannes Hesychastes.
Zur Frage der Archaizitit des martyrologischen Textbestands fiir den Monar Mérz im
Codex Suprasliensis und im Uspenskij Spisok der GrofSen Makarianischen Lesemenden,
lin:] Abbandlungen zu den Grossen Lesemenden des Metropoliten Makarij, Freiburg
2001,8.297-336; O.B. TB O poros, Hepeeaﬁﬂbzemumuﬂ..., s. 61—62.

"T.Wolinska, Trudne sgsiedztwo..., s. 248—250.

= Zywot sw. Symeona Stupnika Mtodszego, 186, s. 1402 — PI'B, 304.1.669, fol. 103’

5 Zywot sw. Symeona Stupnika Miodszego, 186, s. 1402 — PI'B, 304.1.669, fol. 103"

“T.Fahd, Le Panthéon de I Arabie Centrale a la veille de [ hégire, Paris 1968, 5. 9394,
169; R.G. Hoyland, Arabia and the Arabs from the Bronze Age to the Coming of
Islam, London—New York 2002, s. 252; T. Hain thaler, Christliche Avaber vor
dem Islam, Leuven—Paris—Dudley 2007, s. 78, 89; G. Fish er, Between Empires.
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W literaturze pdznoantycznej i bizantynskiej jasnieja petnym blaskiem
dwie barwne sylwetki wladczyn arabskich z okresu przedmuzutmanskiego,
prowadzacych wojny przeciwko cesarstwu rzymskiemu: krélowej Palmyry
Zenobii (gr. Znvopin), sprawujacej w latach 267-272 regencje w imieniu
swego maloletniego syna, Waballata-Atenodora oraz Mawii (gr. Mavie),
ktéra ok. 375 1. przewodzita jednemu badz kilku plemionom, zamieszkuja-
cym wschodnie rubieze imperium®. Uwagg autordw staroruskich przykuta
najprawdopodobniej tylko jedna z nich: zyjaca pézniej, tj. w IV stuleciu'®.

Arabs, Romans and Sasanians in Late Antiquity, Oxford—New York 2011, s. 68;
Z.A.Brzozowska, Female Deities of Pre-Islamic Arabia in the Byzantine and Old
Russian Sources, ARAM 30.2, 2018, s. 502. Co ciekawe, na kartach powstalego na po-
czatku VIL w. skedtu Historii Kosciota Teodora Lektora (Teod or L ekt or, Historia
Kosciola, 147 [513], 5. 313) oraz w przekazie pézniejszych autoréw bizantynskich i stowiar-
skich(Jerzy Mnich (przeklad stowianski),s. 408;Symeon Logorteta (prze-
klad stowianiski),s.s4;Jan Zonaras (skrdt stowianski), s. 68-69; Chronograf ruski
(redakeja z 1512 1), 5. 291; Chromograf ruski (redakcja zachodnioruska), s. 107; Humino-
wany zwdd latopisarski,vol. VI, s. 455—464) pojawia si¢ zagadkowa opowies¢ o ksieciu
saraceniskim Alamundarze, ktdry przyjat chrzest za panowania cesarza Anastazjusza I
(491-518). Niektérzy badacze (I. S ha hid, Byzantium and the Arabs in the Fourth
Century, Washington 1984, s. 193; G. Fis h e 1, Between Empires..., s. 68) sklonni sa
utozsamia¢ t¢ postaé z wladcg Lachmidéw, Al-Mundhirem III. Do identyfikagji tej
nalezy jednak podchodzi¢ z pewng doza sceptycyzmu. CE. T.Hain thaler, Chrisdiche

Araber...,s. 88—9o0.

SN. Abbott, Pre-Islamic Arab Queens, AJSLL s8.1, 1941, s. 13—15, 20—22;
L Shahid, The Women of Oriens Christianus Arabicus in Pre-Islamic Times, POr 24,
1999,5.64—65;JP.Mon ferrer-Sala, New Skin for Old Stories. Queens Zenobia and

Mawiya, and Christian Arab Groups on the Eastern Frontier during the 3%—4" Centuries
CE, [in:] Mapping Knowledge. Cross-Pollination in Late Antiquity and the Middle Ages,
eds.Ch.Burnett,P.Mantas, Cordoba~London 2014, s. 71-98.

¢ Co cickawe, w $redniowiecznej literaturze arabskiej zaobserwowaé mozemy zja-
wisko odwrotne: krélowa Zenobia pojawia si¢ na kartach wielu utworéw, reprezentu-
jacych rézne gatunki (od historiografii po epike), a jej obraz wpisywany jest czestokroé
w charakterystyczny dla pismiennictwa z tego obszaru topos wladczyni-wojowniczki,
osobiscie dowodzacej wojskami na polu bitwy (R. K r uk, The Warrior Women of Islam.

Female Empowerment in Arabic Popular Literature, London—New York 2014, s. 17).
O piesniach, ukladanych przez Arabéw na cze$¢ Mawii i jej oreznych przewag, wspomina
w V w. Sozomen, na kartach swej Historii Kosciola (Sozomen, V138.4,s. 445: T¢
wydarzenia dzis jeszcze wspomina wielu mieszkaricow tamtejszych okolic: a u Savacendw
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Mawia — w literaturze przedmiotu okreslana niekiedy zaszczytnym
mianem ,,pierwszej chrzescijariskiej krolowej arabskiej™” — jest postacia
na tyle dobrze udokumentowana w materiale Zrédtowym, iz jej historycz-
no$¢ nie moze by¢ podawana w watpliwo$¢'®. Losy saracenskiej wiadczyni
zostaly zrelacjonowane przez czterech koscielnych dziejopiséw z IV-V
stulecia: wspolczesnego jej Rufina z Akwilei (ok. 345-411), Sokratesa
Scholastyka (ok. 380—0k. 450), Sozomena (ok. 400-0k. 450) oraz
Teodoreta z Cyru (ok. 393-458/466)".

Z ich przekazéw wylania si¢ nastgpujacy obraz interesujacej nas tu
postaci: Mawia byla Arabka, ktéra zostata wydana za maz za nieznanego
nam z imienia zwierzchnika jednego z plemion saracenskich, sprzymie-
rzonego z cesarstwem rzymskim (znawcy zagadnienia sklonni sa zakladag,
iz omawiane wydarzenia odnosza si¢ do Tanuchidéw — Arabéw, keorzy
przyjeli chrzedcijanistwo juz na poczatku IV w. i osiedlili si¢ na obszarze
pStnocnej Syrii, w rejonie Aleppo, wiernie trwajac u boku imperium az
do pierwszych dekad VII w., kiedy to walczyli ze swoimi — wyznajacymi
islam — pobratymcami, wspierajac armig bizantyriska)**. Gdy malzonek

— piesni o tym Spiewajg!). Ani jeden sposréd tych tekstdéw nie zachowat si¢ jednak do
naszych czaséw. I. Shahid, Byzantium...,s. 151-152; id e m, The Women..., s. 6s;
JP.Monferrer-Sala, New Skin...,s. 91.

7 A. S terk, Mission from Below. Captive Women and Conversion on the East Roman
Frontiers, ChH 79.1, 2010, 5. 12.

#1.Shahid, Byzantium...,s. 201; O. S ch mitt, Mavia, die Konigin der Saraze-
nen, [in:] Nomaden und Sesshafte — Fragen, Methoden, Ergebnisse, eds. T. Herzo g,
W.Holzwarth, Halle2o03,s.177;JP.Monferrer-Sala, New Skin...,s. 83. Inny
poglad prezentuje: Ph. M ay e r's o n, Mauia, Queen of the Saracens — a Cautionary Note,
IE] 30.1-2, 1980, 5. 123-131.

“Rufin z Akwilei, XL 6,s.1010-1012;Sokrates Scholastyk,IV36;
V.i; Sozomen, VI.38.1-16, s. 297-300; VILLI, s. 302; Teodoret, [V.23.1-6,
s.260-262. GW.Bow e rs o ck, Mavia, Queen of the Saracens, [in:] Studien zur anti-
ken Sozialgeschichte. Festschrift Friedrich Vittinghoff, eds. W.Eck, H. Galsterer,
H. Wolff Koln1980,s. 478-480; Ph. Mayerson, Mauia...,s.123-133L.Shahid,
Byzantium...,s.139; O.S chmitt, Mavia...,s. 164-167; T.Hain thal e r, Christliche

Araber...,s.37;JP.Monferrer-Sala, New Skin...,s. 84.

*GW.Bowersock, Mavia..., s. 484; L. Shahid, Byzantium..., s. 149, 189,
196-199; id e m, The Women...,s. 65; O.Schmitt, Mavia...,s. 172—173; T. Hain t-
haler, Christliche Araber..., s. 40; JP. Monferrer-Sala, New Skin..., s. 84;
T. Wolinska, Trudne sgsiedztwo..., s. 239-241.
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naszej bohaterki zmart, udalo jej si¢ przeja¢ po nim przywoédzewo nad
szczepem. Co ciekawe, zaden z kronikarzy nie wspomina o synu ani
o innym maloletnim, meskim cztonku rodziny, w ktérego imieniu Mawia
moglaby sprawowac rzady regencyjne — wprost przeciwnie, zdaje si¢ ona
pelnoprawnym wodzem i zwierzchnikiem saracenskiego plemienia®.

Swe panowanie nasza bohaterka rozpocz¢ta od zerwania przymierza
z cesarstwem i wszczgcia dziatan wojennych przeciwko niemu. Podlegli
jej Arabowie najezdzali i pladrowali jego wschodnie terytoria: Rufin
z Akwilei wspomina w tym kontekscie o Palestynie i Arabii*, a Sozomen
wymienia Fenicje, Palestyne i Egipt®. Saraceriscy wojownicy kilkakrot-
nie $cierali si¢ z regularnymi oddziatami rzymskimi w otwartym polu,
odnoszac jedno blyskotliwe zwycigstwo za drugim. Autorzy chrzescijan-
scy stwierdzaja nawet wprost, iz Mawia — niczym waleczne krélowe ze
sredniowiecznej literatury arabskiej — dowodzila zbrojnymi zastepami
w wielu bitwach, prowadzac je osobiécie do ataku**.

Gdy panujacy wéwczas w Konstantynopolu Walens (364-378) zdat
sobie sprawe z powagi sytuacji — w czasie, w ktérym na Wschodzie impe-
rium trwaly walki z arabskimi agresorami pod wodza Mawii (zdaniem
Irfana Shahida: w latach 375-378), na jego péinocnej granicy narastalo
zagrozenie ze strony Ostrogotéw* — zdecydowat si¢ zainicjowaé roko-
wania pokojowe. Wiadczyni przedstawita jednak wystanym do niej
emisariuszom osobliwe zadanie: warunkiem zaprzestania niszczyciel-
skich najazdéw na ziemie cesarstwa bylo wys$wigcenie na biskupa dla jej
chrzescijaniskich poddanych $wiatobliwego mnicha Mojzesza (wedle stow
Sokratesa: ,,Saracena z pochodzenia”)*, oddajacego si¢ ascezie w pustelni
na pograniczu Palestyny i Egiptu, ktdry stat si¢ stawny wéréd Arabow
dzigki umieje¢tnosei czynienia cudow.

*1.Shahid, Byzantium...,s. 140-141.

2Rufin z Akwilei, XL, 6,s.1010. . Shahid, Byzantium...,s. 144.

3Sozomen, VI38.,5.297. L. Shahid, Byzantium...,s. 144.

*Sozomen, V1383, s. 445: Ale gdy na czele swoich szykdw zmierzyt sig z prowa-
dzgcq wojsko do ataku Mawig, smuszony zostal do odwrotu i z ledwoscig zdolat go ocali¢

— namiestnik wojskowy Palestyny i Fenicji! N. Ab b o tt, Pre-Islamic Arab Queens..., s. 21;

L Shahid, Byzantium...,s. 148; id e m, The Women...,s. 64.

s L. Shahid, Byzantium..., s. 183-184.

*Sokrates Scholastyk IV36. L. Shahid, Byzantium...,s. 157.
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Na rozkaz Walensa eremita Mojzesz zostat wiec przewieziony do
Aleksandrii, by otrzyma¢ $wigcenia biskupie z rak tamtejszego patriarchy,
Lucjusza (373-380), sprzyjajacego — podobnie jak cesarz — arianizmo-
wi, oficjalnie potepionemu na soborze ekumenicznym w Nikei w 325 r.
Pustynny asceta odméwit jednak udziatu w ceremonii, ktérej prze-
wodniczytby duchowny, bedacy — jego zdaniem — heretykiem, zazarcie
przesladujacym swych doktrynalnych oponentéw?: skazujacym ich na
wygnanie lub ci¢zka prace w kopalniach, a niekiedy nawet — na $mier¢
(w paszczach dzikich zwierzat lub w ogniu). Cesarscy emisariusze byli
zatem zmuszeni zaprowadzi¢ Mojzesza do przebywajacych na zestaniu,
ortodoksyjnych hierarchéw, ktérzy wyswiecili go na biskupa.

Wydarzenie to stalo si¢ punktem zwrotnym w relacjach Mawii
z Walensem: gdy nowy duszpasterz dotart do jej wspétplemienicow
i poczat krzewi¢ wérdd nich chrzescijaristwo, niezwlocznie zawarto
pokdj i restytuowano przymierze Tanuchidéw z cesarstwem. Sokrates
Scholastyk doprecyzowuje réwniez, iz aby zagwarantowa¢ trwatos¢ arab-
sko-rzymskiego sojuszu, nasza bohaterka zdecydowala si¢ wyda¢ swa
corke za Wiktora, piastujacego urzad naczelnego wodza jazdy (magister
equitum) na Wschodzie®®. Sokrates i Sozomen zgodnie poswiadczaja, ze
saraceniska krélowa wywiazywala si¢ ze swych zobowiazan wzgledem
imperium w pézniejszych latach: gdy po klesce wojsk cesarskich i $mierci
Walensa w bitwie pod Adrianopolem (9 VIII 378 r.), Konstantynopol
oblegali Ostrogoci, wystata na ratunek zagrozonej stolicy niewielkie
oddziaty zbrojnych?.

Romantyczny koloryt nadal opowiesci o Mawii autor bizantynski
z VI stulecia, Teodor Lektor (Anagnostes). Spod jego pidra, obok wspo-
mnianej juz wyzej Historii Kosciota, wyszto rowniez dzieto kompilacyjne
(Historia Tripartita), bedace de facto parafraza trzech weze$niejszych

7 Ibidem, s. 153—155; T. Hain thaler, Christliche Araber..., s. 38—39.

®Sokrates Scholastyk,IV36.1.Shahtid, Byzantium...,s.158-169; id e m,
The Women...,s. 64; O.S chmitt, Mavia..., s. 167, 176.

»Sokrates Scholastyk, V.;Sozomen, VILLy s.302. N.Abbote,
Pre-Islamic Arab Queens..., s. 21; 1. Shahid, Byzantium..., s. 175-183; D. Woods,
The Saracens Defenders of Constantinople in 378, GRBS 37, 1996, s. 259—279;
I.Shahid, The Women...,s. 64; O.Schmitt, Mavia...,s. 170.
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Fig. 6. Mawia uprowadzana przez Arabéw do niewoli. Fragment miniatury
z lluminowanego zwodu (PHB, EIV.1s1, fol. 230), polowa XVI w.

przekazéw: Sokratesa Scholastyka, Sozomena i Teodoreta z Cyru. Niestety,
utwor ten zachowat si¢ do naszych dni jedynie we fragmentach oraz
w skrdconej wersji, sporzadzonej na poczatku VII w.° Jej lektura pozwa-
la jednak stwierdzi¢, iz VI-wieczny dziejopis wykorzystywal materiaty,
pozostawione przez swoich poprzednikéw, do$¢ wiernie, a do narracji na
temat saracenskiej wladczyni wprowadzit tylko jeden, niezwykle intere-
sujacy element: jego zdaniem, byta ona chrzescijanka i Bizantynka, ktéra
zostata w mlodosci porwana przez Arabéw, w trakcie jednego z wielu
najazddéw, przypuszczanych przez nich na wschodnie rubieze cesarstwa.
Poniewaz branka ta odznaczata si¢ niezwykla uroda, zakochat si¢ w niej
przywddca plemienia, do ktérego trafita. Zostawszy jego zona, krok po

©1.Shahid, Byzantium...,s.190; Historie Kosciota Jana Diakrinomenosa i Teodora
Lckrora, eds., transl. R. Kosinski, A.Szopa, K. Twardowska, Krakéw 2019,
5. 93-95.
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kroku zyskata ona nadzwyczaj wysoka pozycje wérdd saracenskiego szcze-
pu, a po $mierci me¢za — objeta nad nim niepodzielne rzady?'.

Na tekscie Teodora Lektora bazowato kilku pézniejszych dziejopi-
séw bizantyniskich, m.in. Teofanes (ok. 760-818)* oraz — co szczegél-
nie istotne z punktu widzenia tematyki niniejszej pracy — Jerzy Mnich
zw. Hamartolosem (IX w.)®. Czytelne odwotania do wersji opowiesci
o Mawii, zawartej w Historia Tripartita, odnajdujemy réwniez w kronice
autora syryjskiego z XII stulecia — Michata Syryjezyka (ok. 1126-1199)%*.

Opowiesé o ,carycy Saracenéw” Mawii (ALagTa cpaunNbcKa uJua)
odnajdujemy na kartach dwoch staroruskich tekstéw historiograficz-
nych, skompilowanych z wybranych i przeredagowanych fragmentéw
cerkiewnostowianskich przektadéw kronik bizantynskich: w drugiej wer-
sjii Latopisu hellerskiego i rzymskiego (z pierwszej potowy XV w.) oraz
w trzecim tomie luminowanego zwodu latopisarskiego (PHB, EIV.1s1),
sporzadzonym w latach 1568-1576. Narracja ta nie jest obszerna: w reko-
pisie BAH, 33.8.13, datowanym na ostatnig tercj¢ XV w. — bedacym pod-
stawa nowozytnej edycji Latopisu helleriskiego i rzymskiego, wykonanej
przez Olega V. Tvorogova — obejmuje ona zaledwie ok. pétrorej kolumny
tekstu potustawem (fol. 164d-165b)*, a w odpisie PT'B, 228.162 z 1485 1.
— pol strony (fol. 291). W manuskrypcie PHB, FEIV.1s1 interesujaca

"Teodor Lektor, Historia Tripartita, I1L18s, s. 69; IV.219,s. 75. 1. Shahid,
Byzantium..., s. 190-194; O. Schmitt, Mavia..., s. 164, 167; T.Hainthaler,
Christliche Araber...,s.38—39; JP.Monferrer-Sala, New Skin...,s. 84-87.

»Teofanes, AM 5869 (AD 376/377), s. 64; AM 5870 (AD 377/378),
s. 6s. I. Shahid, Byzantium..., s. 190-194; O. Schmitt, Mavia..., s. 164;
JP.Monferrer-Sala, New Skin...,s. 84, 87, 91.

$Jerzy Mnich,s. ss5;0.Schmitt, Mavia...,s. 164,166-167.

#“Michatl Syryjczyk,s. 294. O Mawii wspomina na kartach swej kroniki
jeszeze jeden autor syryjski — Grzegorz Bar Hebracus (1226-1286). Jego przekaz rézni
si¢ jednak od oméwionych wyzej dziejopiséw, m.in. nie zawiera, wprowadzonej przez Teo-
dora Lektora, informagji o bizantyfskim pochodzeniu pézniejszej wladczyni saraceriskiej.
Grzegorz Bar Hebraeus,s.63.JP.Monferrer-Sala, New Skin...,s. 83-96.

s Latopis helleriski i rzymski, s. 314—315.
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Fig. 7. Mawia z me¢zem. Fragment miniatury z lluminowanego zwodu

(PHB, EIV.1sy, fol. 230), polowa XVI w.

nas tu sckwencja zostala rozmieszczona na trzech kartach (fol. 230-
232’) i zilustrowana sze$cioma duzymi miniaturami*.

Nie ulega watpliwosci, iz autorzy obu wspomnianych zwo-
déw historiograficznych zaczerpneli opis dziejéw Mawii ze staro-
cerkiewno-stowianskiego thumaczenia kroniki Jerzego Mnicha?. W $lad
za Hamartolosem stwierdzajq oni zatem, iz pdzniejsza ,caryca Sara-
cenéw” byta chrzescijanka, wywodzaca si¢ z rodziny greckiej, tj. bizan-
tyniskiej (MARTA cPAUHNKCKA LA XP°TTANA COVIIH, H3 PoAA MpRubCKAA).
Wyrézniata si¢ niezwykla uroda. Gdy zostata uprowadzona w niewolg

* [luminowany zwdd latopisarski, vol. V1, s. 471-476.
“Jerzy Mnich (przeklad stowianski), s. 369.
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przez Arabéw, zdotata — dzigki swym fizycznym przymiotom — wzbudzi¢
milo$¢ ,,cara saracefiskiego” (KpacoThI 2KE pAAH B'B3AKET 10 Lk CHAUHNE-
ckiin). Nasi kronikarze nie thumacza, w jakich okolicznosciach udalo si¢
Mawii przeja¢ wladz¢ nad plemieniem, podkreslaja jednak, iz sprawowata
ja przez wiele lat, w trakcie ktérych uczynita Bizantynczykom wiele zta
(muoro 340 Tpkkoms cuTrOpHRILM), nekajac ich ustawicznymi wojnami
i przechwytujac miasta w Palestynic i w Arabii (Roa NorsgnTH ReAHKKIMH
ROHHAMH. H MPaAkl MNOTKIMH, B TlaaecTunin. n go dpariH naKNUTH).

Poproszona o zawarcie pokoju z cesarstwem, wiadczyni miata postawié
jeden warunek, znany nam juz z weze$niejszych przekazéw bizantyniskich:
biskupem na kontrolowanym przez nig obszarze powinien zosta¢ ustano-
wiony mnich Mojzesz, ktéry zamieszkiwal w pustelni i wstawit sie wéréd
jej chrzeécijanskich poddanych licznymi cnotami i umiejetnoscia dokony-
wania cudéw (R MBCTRINK ¢ XPTTANKI TOA NPERKIRAA AORPOARTEATEM.
H Ut Aechl RaHcTaaca). Gdy o zyczeniu Mawii dowiedzial si¢ ,.car grecki”,
nakazal swym dowddcom, aby niezwlocznie je spetnili: przyprowadzili
oni zatem eremit¢ do Aleksandrii, by mégt odebra¢ $wigcenia biskupie
z rak Lucjusza. Mojzesz jednak nie zgodzil si¢ na to, by konsekrowat go
hierarcha, ktérego dlonie ,zostaly zbrukane krwig swigtych” (Askneern
PBKS CROEI HE ROSAOKHTH HA MA. WHMASANK BRIRWIH KPORTH cThIXh).
Ostatecznie obrzed chirotonii celebrowali wiec duchowni, ktdrzy zostali
skazani przez Lucjusza na wygnanie (en‘ns w3eMkcTRORANKIY AoyKTeMb,
Moucin A4 ngumeTh psKONoao™cmrie). Nowo wyswigconego biskupa
przekazano nastgpnie Mawii. W pézniejszych latach mial on schrystia-
nizowaé wiele plemion saraceriskich (mnornia cpaunnscknla Koakna
XPTCTTaNKI CTROPH).

Catkowicie oryginalnym wktadem staroruskich twércéw w opo-
wie$¢ o Mawii s natomiast miniatury z jej wyobrazeniami ikonogra-
ficznymi, towarzyszace sekwencji poswieconej arabskiej wladczyni
w trzecim tomie Juminowanego zwodu latopisarskiego (PHB, FIV.1s1)%.

3 Latopis hellertski i rzymski, s. 314—315 — PT'B, 228.162, fol. 291.

» W bogato iluminowanym odpisie staro-cerkiewno-stowiariskiego przekladu
kroniki Jerzego Mnicha, PI'B, 173.1.100, datowanym na przetom XIII i XIV w., nie
zamieszczono, niestety, ani jednej miniatury odnoszacej si¢ do narracji na temat Mawii.
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Fig. 8. Mawia na czele wojsk. Fragment miniatury z lluminowanego

zwodu (PHB, EIV.1s1, fol. 230°), potowa XVI w.

Na fol. 230 odnajdujemy dwa wizerunki naszej bohaterki. W gérnej czeéci
kompozycji ukazano sceng jej uprowadzenia z terytorium cesarstwa bizan-
tyniskiego: mioda dziewczyna, odziana w ciemnozielona suknie i czerwony
plaszcz, o wlosach starannie ostonietych biatg chusta, podaza z pokornie
sktoniong glowa za swymi porywaczami, z keérych jeden — ubrany w orien-
talny pancerz i narzucong na niego, fioletowa peleryne (byé¢ moze: sam
przywoddca plemienia) — przytrzymuje j3 mocno za przegub lewej reki.
Interesujacej ewolucji ulega sposéb ukazywania Mawii w kolejnych
epizodach. W dolnym rejestrze miniatury, zdobiacej fol. 230, przedsta-
wiono ja juz zgodnie z — przyjetymi przez autoréw Huminowanego zwodu
latopisarskiego — regutami wyobrazania monarchéw: nasza bohaterka
zasiada na tronie, po prawicy swego meza (odzianego w blekitny sakkos
z lorosem, fioletowo-purpurowa chlamidg i otwartg korong). Jej ciato
okrywaja te same szaty, co na oméwionym wyzej wyobrazeniu, niemniej
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Fig. 9. Mawia z poselstwem rzymskim. Fragment miniatury z lluminowanego

zwodu (PHB, EIV.1s1, fol. 231), polowa XVIw.

jednak rzuca si¢ tu w oczy jeden, nowy element: skronie kobiety otacza
prosty, zloty diadem, bedacy jednoznacznym odniesieniem do jej krolew-
skiego statusu. Staroruski artysta zadbal réwniez o oddanie charakteru
relacji, faczacej Mawie i jej malzonka: ich twarze sa zwrécone ku sobie,
jak przystalo na dwie osoby, darzace si¢ wzajemnym uczuciem.
Miniature na fol. 230° wypetniaja wyobrazenia dziatan zbrojnych, pod-
jetych przez wladezynie przeciwko cesarstwu: zazartych staré bitewnych
i zdobywania miast, potaczonego z uprowadzaniem do niewoli ich miesz-
kancéw. Arabskim wojownikom przewodzi posta¢ odziana w zbroje i czer-
wono-purpurowg chlamidg, dosiadajaca karego wierzchowca, w prawej
dloni dzierzaca dlugi miecz. Mozna przypuszczaé, ze staroruski artysta
ukazat tu Mawig, kedra — jak wiemy z przekazu bizantynskich dziejopiséw
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Fig. 10: Mawia z biskupem Mojzeszem. Fragment miniatury z Iluminawanego
zwodu (PHB, EIV.1s1, fol. 232”), polowa XVI w.

— osobiscie dowodzila swymi wojskami i prowadzita je do ataku. Poniewaz
wizerunkom poszczegdlnych oséb na miniaturach luminowanego zwodu
latopisarskiego nie towarzysza podpisy, pozwalajace na ich jednoznacz-
na identyfikacj¢, zmuszeni jeste$my jednak w tym wzgledzie pozostaé
w kregu domystéw.

Na fol. 231 przedstawiono natomiast scen¢ negocjacji pokojowych,
toczonych przez arabska przywddczynie z postami cesarza rzymskiego.
Ukazana ona zostala w podobny sposéb jak w dolnej czesci miniatury
z fol. 230: jej sylwetke okrywa ciemnozielona suknia i czerwona oponi-
cza, a glowe — biala chusta, podtrzymywana przez zloty, prosty diadem.
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Poréwnujac oba wizerunki, dostrzec mozna jednak pewne réznice, $wiad-
czace o zmianach, jakim ulega pozycja i rola Mawii w toku opowiesci:
na ostatniej ze wspomnianych miniatur nasza bohaterka zasiada na tronie
samotnie, kierujac wzrok ku skfaniajacym si¢ w jej strong bizantyriskim
emisariuszom oraz wznoszac lewa dlon ku gérze, w nakazujacym, zde-
cydowanym geécie. Zaakcentowaniu jej wysokiego, monarszego statusu
stuzy¢ mialo réwniez przedstawienie jej w purpurowych butach — jednym
z najistotniejszych atrybutéw wiadzy cesarskiej/carskiej w sztuce kregu
bizantynsko-prawostawnego*°.

Ostatni z wizerunkéw Mawii zamieszczono na fol. 232” Odnajdujemy
tu scene pierwszego spotkania ,saracenskiej carycy” z wyswigconym na
biskupa Mojzeszem. Nasza bohaterka zostata w niej ukazana w stroju
godnym konstantynopolitaniskiej bazylisy z epoki Paleologéw (1261-1453):
fioletowo-purpurowym sakkosie o szerokich r¢kawach, przepasanym
lorosem, na ktéry narzucono czerwony plaszcz. Jej skronie zdobi zlota,
otwarta korona, umieszczona na starannie okrywajacym wlosy, bialym

welonie*.

Staroruskie teksty z XV-XVI w., zawierajace wzmianki o Mawii, powstaly
pod przemoznym wplywem utworéw bizantynskich, reprezentujacych
pézniejsza (uksztaltowana w VI-IX w.) tradycje zrédlows opisywania po-
staci i losow tej wladezyni. Twércy pojawiajacych sie w materiale wschod-
niostowianskim opowiesci o ,carycy Saracenéw” bazowali na kronice
Jerzego Mnicha zw. Hamartolosem, kt6rej przekaz byt z kolei zalezny od
dzieta Historia Tripartita Teodora Lektora. W rezultacie, w narracjach
wlaczonych w obreb Latopisu helleriskiego i rzymskiego drugiej redakeji
oraz lluminowanego zwodu latopisarskiego odnajdujemy szereg elementdw,
wprowadzonych do dziejéw Mawii przez Anagnostesa, a tym samym

* M.G. Paran i, Reconstructing the Reality of Image. Byzantine Material Culture
and Religious Iconography (11"
# E. Piltz, Trois sakkoi byzantins. Analyse iconographigue, Stockholm 1976, s. 18;
eadem, A Portrait of a Palaiologan Emperor, BB 55(80), 1998, 5. 224; M.G. Parani,

Reconstructing..., s. 18, 21-23, tabl. 3, 5.

—15" Centuries), Leiden—-Boston 2003, s. 23, 25.
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— nicobecnych w najstarszych przekazach na jej temat (np. informacje
o tym, iz byfa ona brankg, pochwycong przez Arabéw na terytorium
cesarstwa, w ktorej zakochal si¢ przywddca plemienia).

Od autoréw bizantyniskich przejeli réwniez tworcy staroruscy niejed-
noznaczno$¢ literackiego obrazu Mawii. Z jednej strony jest ona w ich
oczach agresorka, inicjujaca niszczycielskie najazdy na wschodnie rubieze
cesarstwa rzymskiego, z drugiej jednak — $wiadoma nadrzednej warto-
$ci religii chrzescijaniskiej wladczynia, gorliwie zabiegajaca o to, by jej
poddani byli nauczani i prowadzeni ku zbawieniu przez prawowiernego,
w pelni ortodoksyjnego duszpasterza. Ten ostatni aspekt zostat réwniez
wyeksponowany na przedstawieniach ikonograficznych ,saracenskiej
carycy’, ilustrujacych opowies¢ o niej w rekopisie PHB, EIV.is1. Z karty
na karte i z miniatury na miniatur¢ wizerunek Mawii w Huminowanym
zwodzie latopisarskim ewoluuje: z mlodej dziewczyny, wiedzionej w nie-
wole przez Arabéw przeistacza si¢ ona w monarchini¢, samodzielnie
rzadzaca podleglym jej plemieniem, ale nade wszystko — troszczacy sie
o szerzenie chrze$cijanistwa wérdd jego czlonkéw. Nie jest zatem dzietem
przypadku, iz na ostatnim z przywolywanych tu artefaktéw Mawia zostata
ukazana w identycznym stroju jak wladczynie prawostawne: cesarzowe
bizantynskie i ruskie ksi¢zne.



Rozpziax 111

Portret zbiorowy Himjarytek
z Nadzranu - kobiety
poludniowoarabskie miqdzy
Chrzes’cijaﬁstwcm, judaizmcm

a kultura tradycyjna

ak daleko siegat horyzont geograficzny $redniowiecznych autordéw
ruskich? Wiele wskazuje na to, ze w polu ich widzenia znajdowaly si¢
nawet tereny tak odlegle i egzotyczne, jak poludniowe peryferia Pétwyspu
Arabskiego, tj. obszary usytuowane mi¢dzy Morzem Czerwonym, cie-
$ning Bab al-Mandab a Zatoka Adenska (terytorium wspélczesnego
Jemenu), od starozytno$ci zasiedlone przez plemiona arabskie znane
w materiale Zrédtowym jako Himjaryci (arab. Himyar) lub Homeryci
(gr. Ounprrat, scs. Wanpnmane, dmannrane). Podstawowe informacje
na temat wspomnianego ludu mogty upowszechni¢ si¢ na Rusi m.in. za
sprawa cerkiewnostowianskiego przektadu Topografii chrzescijasiskie;
Kosmasa Indikopleustesa, kupca aleksandryjskiego, znajacego z autopsji
rejon Morza Czerwonego, ktéry ukonczyt swe dzieto ok. 547549 1

"W. Ceran, Kosma Indikopleustes, [in:] Encyklopedia kultury bizantynskiej,
ed. O.Jurewicz, Warszawa 2002, s. 287.
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Stwierdza on, iz Homeryci zamieszkuja na kranicach ziemi (kwhiya 3eman).
Ich siedziby otacza ocean oraz morze — tzw. ,glebina arabska” (Aparincksio
nsunns), za ktéra znajduje si¢ Etiopia (Bovwnia). Bizantynski autor, jak-
kolwick do$¢ poprawnie opisuje polozenie geograficzne Himjaru, uzna-
je go jednocze$nie za ojczyzne biblijnej krélowej Saby, ktdra, zgodnie
z przekazem starotestamentowym, przybyla do Salomona z potudnia,
zaintrygowana opowiesciami o jego niezwyktej madrosci®.

W przywolanym wyzej fragmencie Topografii chrzescijarskiej nie odnaj-
dziemy informacji o pochodzeniu etnicznym mieszkaicéw Himjaru.
Autorzy staroruscy mogli jednak by¢ $wiadomi pokrewieristwa, taczacego
ten lud z plemionami arabskimi z glebi pétwyspu, sposréd kedrych wywo-
dzit sic Mahomet i jego pierwsi wyznawcy: wzmianke o tym, iz Homeryci
sa de facto jednym ze szczepdw saracenskich, zamieszkujacym obszary

~wewnetrzne, tj. bardziej oddalone”, zawarl w swej opowiesci o muzul-
manskim proroku i narodzinach islamu Jerzy Mnich, zw. Hamartolosem
(coy™ 2Ke RHOYTPLHTH cHY, PEKILE AAANTH, HE ® KoakHa cv¥, no ® Hekmonanora
koakna, raemn Wanpnrane, gekwe dmannrane). Z tekstu jego kroni-
ki, przettumaczonej na jezyk staro-cerkiewno-stowianiski i niezwykle

*Kosmas IndikopleustesII so,vol.1,s.359—361 — PI'B, 173.1.102, fol. 16b-c:
GHILE 3KE CeM Bk LYETET MY WEPALIEIH HANHCcAaNo A° ugua Gaga. raemaro dmupnma 1iKe
nakk Hageue” TR Bh kv'an® ugua rora, GaaoMons BANTA BOHA NPHNECE. AKE © TOA
BAPRAPTA. AKO EAH® cBIIbI WEONK NWAL HKE SAkl ERENKCKTA. H TPKNACTKH. H 3AaTO
W GoVWNTA. AKO WEBAAAALIH RCEW BoVWNTEN. 40 Kpas APARTHCKSI MBUHNE. ECTh Ke
NaKkH 1 ® cAoke” Tk BEARTH. AKO KWHILA SEMAH NAPHLLAE™ Ta MRCTA. CHILE MAA. LJLLA
Oy B'KCTANETH HA COY* € JOAWM CHM'h. AKO NPTHAE ® KONELL SEMAA. CARILIATH
npemsApwerk Garomwnie. e WeronT Bo W BapRagia, Wamnpnm. mwpro npenoaogayis
LWIECTROBANTE AfMA ARRMA M0 MOPIO. HAK e K TWMB. 3ATRMS WKEAN'S £CTh NAPHLLAEM
omamo 3urriwnm. Wspomniany rekopis reprezentuje trzecia redakcje tekstu. Analo-
giczny fragment pojawia si¢ rowniez w odpisach pierwszego (PTB, 310.190, fol. 16’~17;
PI'B, 310.191, fol. 14°) i drugicgo wariantu (PI'B, 173.1.75, fol. 23’~24). W oryginal-
nych utworach staroruskich, zawierajacych nawiazania do Topografii chrzescijariskiej
(muin. w Powiesci minionych lat czy Paleji komentowanej), pafistwo Himjarytéw/Home-
ryt(’)w nie jest wzmiankowane. Krélowa Saby, przywolywana w najstarszym latopisie
kijowskim w charakterze starotestamentowego praobrazu ksieznej Olgi, okreslo-
na zostala mianem ,carycy etiopskiej” (upua Gduwnuckan). Powiesé minionych lat,
AM 6463/ AD 955, s. 63.

3Jerzy Mnich (przeklad stowianski), s. 449.
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popularnej na Rusi, czerpali wiedz¢ na temat przynaleznosci etnicz-
nej Himjarytéw tworcy pézniejszych kompilacji historiograficznych,
m.in. Latopisu helleriskiego i rzymskiego drugiej redakeji* i lluminowanego
zwodu latopisarskiego’.

Poludniowoarabskie krélestwo Himjaru staje si¢ widoczne w materiale
zrédlowym ok. 110 1. p.n.e. O panstwowosci tej, ze stolica w Zafarze/
Tafarze, wspomina m.in. Pliniusz Starszy (zm. 79 r. n.c.) na kartach
swej Historii naturalnej. Kierunek cywilizacyjnego rozwoju Homerytéw
okredlito — jak si¢ wydaje — przede wszystkim bliskie sasiedztwo chrze-
Scijaniskiej Etiopii (Aksum), w pewnych okresach przeradzajace si¢ nawet
w bezposrednia zalezno$¢ polityczna. Przyjmuje sie, ze dwie religie mono-
teistyczne zaczely upowszechniad si¢ na interesujacym nas tu obszarze

w IV w. W latach czterdziestych wspomnianego stulecia miat zjawi¢ si¢
na potudniu Pétwyspu Arabskiego, na czele poselstwa wystanego przez

cesarza rzymskiego Konstancjusza II (337-361), biskup Teofil, ktdremu

udato si¢ sktoni¢ do przyjecia chrztu éwezesnego kréla Himjarytow
i zyska¢ jego pozwolenie na wzniesienie ko$ciota w stotecznym Zafarze

(stal si¢ on od tego momentu takze siedziba biskupstwa) oraz w kilku

innych miastach. Wyjatkowo preznie rozwijata si¢ wspdlnota chrzeécijan-
ska w Nadzranie — waznym i bogatym osrodku na skrzyzowaniu szlakéw
handlowych, w ktérym wezeéniej istniato przyciagajace wielu pielgrzy-
moéw sanktuarium béstw staroarabskich, konkurujace z Mekka

w Al-Hidzazie. W panstwie Homerytéw coraz wicksza liczbe zwolen-
nikéw zyskiwal réwniez judaizm. Ok. 380 r. nawrdcit si¢ nan krél Abu

Karib Asad®.

+ Latopis helleriski i rzymski, s. 402.

s Hluminowany zwdd latopisarski, vol. VIIL, s. 390.

¢ A.S. Atiya, Historia Kosciotéw Wichodnich, Warszawa 1978, s.223; B. D o ¢, Potu-
dniowa Arabia, transl. M. G aw lik o ws ki, Warszawa 1979, s. 13, 41-44, 74, 85—95;
J. Assfalg, P.Kriger, Stownik chrzescijaristwa wschodniego, transl. A.Bator,
MM.Dziekan,Katowice 1998,s.120; T. Hain thaler, Christliche Araber vor dem
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Fig. 11. Kobiety potudniowoarabskie. Plaskorzezba ze steli nagrobne;
z Himjaru, I-III w. n.c.

Napigcie miedzy wyznawcami obu religii ulegto eskalacji ok. s20 .,
kiedy to na tronie Himjaru — w miejsce chrzescijanina Madikariba
Dzafura, wyniesionego do wladzy w trakcie najazdu wojsk etiopskich
- zasiadt gorliwy zwolennik judaizmu, Jézef Dhu Nuwas. Rozpoczat on
szeroko zakrojone przesladowania chrzescijan w stotecznym Zafarze
oraz Nadzranie, nakazujac niszczenie kosciotéw i masowe egzeku-
cje tych sposrdéd jego poddanych, ktérzy odmdéwili konwersji. Dziatania
te spowodowaly interwencje zbrojng etiopskiego kréla Kaleba, znanego
tez w zrodlach jako Ella Asbeha lub Elesboas (gr. ExeaPédg, scs. Gansgon).
W 525 r. pokonat on Jézefa Dhu Nuwasa i jego zwolennikéw, a na tro-
nie Himjaru osadzit podleglego sobie wladce, kfadac tym samym kres

Islam, Leuven—Paris—Dudley 2007, s. 111-136; Ch.J. Ro bin, Le Christianisme dans
la Péninsule Arabique, in:] Chrétiens d Orient. 2000 ans d bistoire, Paris 2017, s. 58—61.
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niezaleznej paiistwowosci Homerytéw?. Kilka lat pézniej na nowego
biskupa Zafaru zostal wyswigcony przez patriarche aleksandryjskie-
go $w. Gregencjusz/Grzegorz.

Dokonana przez Jézefa Dhu Nuwasa masakra ludnosci chrzescijan-
skiej w Nadzranie jest tez zdecydowanie najlepiej oswietlonym zrédlowo
wydarzeniem z historii krélestwa Himjaru. Szybki rozwdj kultu zamordo-
wanego za odnowe konwersji na judaizm zarzadcy miasta o imieniu Aretas
(arab. Al-Harith, scs. peda) oraz wszystkich innych o0séb duchownych
i $wieckich, ktére wykazaly si¢ podobna postawa, zaowocowat powsta-
niem wielu utworédw o charakterze hagiograficznym, w pézniejszych
wiekach rozpowszechnionych w literaturach Ko$ciotéw wschodnich:
syryjskiej, arabskiej, etiopskiej, armeniskiej, gruzinskiej, greckiej, a w kon-
sekwencji rowniez — w stowianskiej. Jak podkreslaja znawcy zagadnie-
nia, teksty te bazowaly na kilku wiarygodnych przekazach, spisanych
w jezyku syryjskim rychfo po dramatycznych wypadkach w Nadzranie:
dwdch listach taczonych z imieniem biskupa Symeona z Beth Arsham
(lata dwudzieste VI w.) oraz niewiele pézniejszej Ksigdze Himjarytéw®.
Warto tez zauwazy¢, ze zabytki hagiografii, zwigzane z homeryckimi
meczennikami z VI stulecia, stanowig niezwykle wazny material Zré-
dlowy z punktu widzenia badan nad pozycja spofeczna kobiet arabskich
oraz ich wizerunkiem w literaturach pézniejszych wiekéw. Jak zauwazyli

7 Na temat przesladowan ludnosci chrzescijariskiej w Nadzranie i schytku niezaleznej
panistwowosci himjaryckiej: J. Ry ck man's, La persécution des chrétiens himyarites an
sixiéme siécle, Istanbul 1956; 1. S h a h 1d, The Martyrs of Najran: new documents, Bruxel-
les1971;]. Beaucamp,P.Briquel-Chatonnet, CJ. Robin, La persécution
des chrétiens de Nagran et la chronologie himyarite, ARAM 11,1999, s. 15-83; Le massacre
de Najrin. Religion et politique en Arabie du Sud au VI siécle, eds. ]. Beaucamp,
EBriquel-Chatonnet Ch.Robin,Paris 2007; Ch.J. Ro bin, Joseph, dernier
roi de Himyar (de 522 4 525, ou une des années suivantes), JSAI 32, 2008, s. 1~12.4; Juifs et
Chrétiens en Arabie aux V* et VI siécles. Regards croisés sur les sources,eds.].Beaucamp,
EBriquel-Chatonnet, ChJ.Robin,Paris 2010, s. 123-141.

8 The Book of the Himyarites. Fragments of a Hitherto Unknown Syriac Work,
ed. A.Moberg, Lund 1924, s. XXIV-XLI; I. G uid i, Raccolta degli scritti, vol. 1,
Oriente Cristiano 1, Roma 1945, s. 1-60; 1. Shah1d, The Martyrs of Najran...,
s. HI-XXXII; SP.Brock,S. Ashbrook Harvey, Holy Women of the Syrian
Orient, Berkeley—Los Angeles—London 1998, s. 100-102.
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Fig. 12. Kobieta potudniowoarabska. Plaskorzezba ze steli nagrobnej
z Himjaru, I-III w. n.c.

m.in. Irfan Shahid, Sebastian P. Brock i Susan Ashbrook Harvey, utwory
te zawierajg zaréwno wielowymiarowy obraz przedmuzutmanskiej
spolecznosci z Potudniowej Arabii, ktdrej aktywnymi i szanowanymi
cztonkami bylo wiele pan, jak i indywidualne portrety kilku wybranych
Himjarytek, wzbogacone przytoczeniem ich wlasnych wypowiedzi.
Sposréd bogatego korpusu tekstéw hagiograficznych, poswieco-
nych Arabom-chrzescijanom z Nadzranu, na obszarze Slavia Orthodoxa
przyswojono najprawdopodobniej tylko dwa zabytki: opis meczenistwa
$w. Aretasa oraz Zywot sw. Gregencjusza/Grzegorza, biskupa Homerytow.
Martyrium sw. Aretasa (Acta sancti Arethae), znane takze w literatu-
rze przedmiotu jako zywot obszerny, zostalo przettumaczone na jezyk

°SP.Brock,S. Ashbrook Harvey, Holy Women...,s.103-104; 1. Shahid,
The Women of Oriens Christianus Arabicus in Pre-Islamic Times, POr 24,1999,s. 69-77;
R.Barrett, Sensory Experience and the Women Martyrs of Najran, JECS 211, 2013,
$. 93-109.
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cerkiewnostowianski wezeénie: z pewnoscig przed XII stuleciem. Diana
Atanasova twierdzi, ze przeklad ten mégl powstac juz w X w. w Bulgarii®.
Jego podstawa byta wersja grecka, w znacznym stopniu zbiezna z wariantem
BHG 166, wydanym przez Maring Detoraki” — przyjmuje si¢, ze utwor
ten stworzono najpdzniej w VII w,, na podstawie wczes’niejszych prze-
kazéw, m.in. wspomnianych juz wyzej listéw Symeona z Beth Arsham™.
Tlumaczenie cerkiewnostowianskie zywotu $w. Aretasa upowszechnito
sic w $redniowiecznym pi$miennictwie Stowian prawostawnych w obre-
bie dwoch rodzajéw kompilacji: minei lekeyjnych oraz rekopiséw typu
miscellanea. Obecnie znanych jest dziesie¢ odpiséw proweniencji batkan-
skiej, reprezentujacych dwie rézne wersje tekstu (zazwyczaj ingerencje
redaktorskie obejmowaly konicowe partie utworu). Wariant A (skrécony)
zachowal si¢ przede wszystkim w Minei Stanistawowskiej (HBKM, 1039),
spisanej ok. 1353—1361 . w okolicach Skopie (fol. 274b-284d)", a takze
w kilku minejach lekcyjnych z XIV-XVII w.: z monasteru Visoki De-
¢ani, z potowy XIV w. (NBS, Acu. 94, fol. 303-319 — odpis nickomplet-
ny); z ostatniej ¢wierci XIV w. (HAZU, IlL.c.24, fol. 156’~162" — fragment);
z XVIIw. (NBS, Pc 59, fol. 259°~266) oraz z monasteru Chilandar, z 1624 1.
(nr 440, fol. 253’~268’). Redakeje B (pelna) odnajdujemy natomiast w:
minei lekeyjnej z Chilandaru, z lat 1320-1330 (nr 644, fol. 28—45); minei
lekcyjnej z monasteru w Cetyni, z koica XIV w. (nr 20, fol. 161-180");

°© A.ATaHacoBa, boizapckomo yapcmeo 8 npedcmspmnama Mosumea na MeLeHux
Apema. Habawdenus 68pxy crasauckama sepcus na Martyrium S. Avrethae et Sociorum,
Pbg 38.1, 2014, 5. 36.

" Le martyre de saint Aréthas et de ses compagnons (BHG 166),ed. M. D etoraki,
transl. . Beaucam p, Paris 2007, 5. 182-287.

=V.Christides, The Martyrdom of Arvethas and the Aftermath. History vs. Hagio-
graphy, GA 6/7,1999/2000,s.51-80; M. D ¢ t o r a ki, La métaphrase du martyre de saint

Aréthas (BHG 166y). Entre les Actes anciens (BHG 166) et Syméon Métaphratse (BHG 167),
AB120,2002,5.72-100; Z.A.Brzozowska,M.J. Leszka, T.Wolinska, Mubam-
mad and the Origin of Islam in the Byzantine-Slavic Literary Context. A Bibliographical
History, L6dz-Krakéw 2020, s. 71-75.

BAM.ToromanoBa, A. Atanacosa, Cmanuciasos Yemu-Munei, vol. 1,
H3danue na mexcma, Coust 2018, s. 687—708. W rekopisie tym brakuje zakonczenia
utworu. Tekst Zywotu urywa si¢ na par. 37.15 — wedlug segmentacji w wydaniu wersji
greckiej Mariny Detoraki.
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rekopisie typu miscellanea z monasteru Zograf, datowanym na XIV w.
(nr 19, fol. 182°-188); kodeksie Wiadystawa Gramatykaz 1469 r. (HAZU,
ILa.47, fol. 64—73") oraz w r¢kopisie typu miscellanea z monasteru w Rile,
21483 1. (PM 4/s, fol. st0—527")".

Na Rusi Martyrium sw. Aretasa upowszechnito si¢ — podobnie
jak na Batkanach — w obr¢bie minei lekeyjnych i manuskryptéw typu
miscellanea. Mozna wskaza¢ kilka odpiséw pochodzenia wschodnio-
stowianiskiego z XV-XVI w., m.in. minej¢ lekcyjng z ostatniej éwier-
ci XV w. (PTB, 113.591, fol. 258—272); r¢kopis typu miscellanea z XV w.
(PTB, 304.L75s5, fol. 347°-357); mineje lekeyjng z XVI w. (TIM, Cun.
170, fol. 299’-313"); minej¢ lekeyjna z trzeciej éwierci XVIw. (PT'B, 173.1.89,
fol. 467°—481") oraz cwietnik z XVI w. (PI'B, 299.6s, fol. 166'-178’).
Omawiany zabytek odnajdziemy tez w Wielkich minejach lekcyjnych
metropolity Makarego, w tomie pazdziernikowym, pod datg 24 X:
PHB, 728.1318, fol. 406c—409d; THIM, Cun. 987, fol. 78sb—792d;
I'MIM, Cun. 175, fol. 1396a—1403b". Wspdlng cecha odpiséw staroruskich
jest obszerna lacuna w konicowej czgéci utworu, obejmujaca ustgpy od
21.1 do 37.7 (wedlug segmentacji tekstu w edycji Mariny Detoraki), zawie-
rajace informacje na temat szerszego kontekstu politycznego wydarzen
w Nadzranie, m.in. dziatan kréla Lachmidéw, Al-Mundhira I11.

W pi$miennictwie ruskim znane byty réwniez — tekstologicznie
zalezne od Martyrium — trzy zywoty prologowe postaci zwigzanych
z przesladowaniami w panstwie Himjarytdw: $w. Aretasa, $w. Synklityki
Nadzranskiej i etiopskiego kréla o imieniu Kaleb/Elesboas. Zywot pro-
logowy $w. Aretasa byl ttumaczony na jezyk cerkiewnostowianski dwu-
krotnie: w pierwszej polowie XII w. na Rusi oraz w pierwszej potowie
XIV w. w monasterze Chilandar na gérze Athos™. Wezesniejszy prze-
ktad utworu odnalez¢é mozemy w ruskich prologach pierwszej redakeji,

K. W B a o Ba, Bibliotheca hagiographica balcano-slavica, Codus 2008, 5. 264—266;
A. AtanacoBsa, baazapckomo yapcmso..., s. 36—41.

sO.B.Tso poros, Hepegoﬁﬂbze wcumus 6 pyccxoti knuxcnocmu X1-XV 6s. Kama-
4102, MockBa—Cankr-TTetep6ypr 2008, s. 26; ZA.Brzozowska, M.J. Leszka,
T.Wolinska, Mubammad...,s. 72—7s.

“C.A. Ppannysos, OB. Aocesa, AIO. Huxudoposa, Apepa,

(in:] ITpasocrasnas suyuxaonedus, vol. 111, Mocksa 2001, s. 215.
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z ktérych najstarsze pochodza z poczatku XIV stulecia, m.in. TYIM,
Cun. 239, fol. 7ob—c (1313 1.); PTAAA, 381.1.163, fol. s1b—c (1356 1.); PTAAA,
381.1.158, fol. s8d—s9a (schytek XIV w.); PTAAA, 381.1.162, fol. 89a-b
(przetom XIV i XV w.); PTAAA, 381.1.154, fol. 74b—c (schylek XIV w./
pierwsza polowa XV w.); PTAAA, 3811155, fol. 43c—d (schylek
XIV w./pierwsza polowa XV w.); PTAAA, 381.1.160, fol. 60c—d
(ok. 1420 1.); PI'B, 304.133, fol. 9sd—96a (przelom XIV i XV w.). Tekst
ten pojawia si¢ tez w staroruskich prologach drugiej redakeji: PTAAA,
381.1.164, fol. 71a-b (pierwsza polowa XIV w.); PTAAA, 381.1.161,
fol. 9ob-c (druga potowa XIV w.); TIM, Cun. 247, fol. 76a-b (druga
potowa XIV w.); TMIM, Cun. 244, fol. 86a-b (przetom XIV i XV w./
pierwsza tercja XV w.); TUM, Cun. 2438, fol. s8c—d (1406 r.); PTAAA,
381.1.165, fol. 25d-26a (koniec XIV w./pierwsza tercja XV w.);
PTAAA, 381.1.153, fol. 8od-81a (koniec XIV w./pierwsza polowa
XV w.); PHB, En.l48, fol. soc—d (1431-1434 1.).

Zywot prologowy éw. Kaleba/Elesboasa zostal najprawdopodobniej
skompilowany na Rusi w drugiej potowie XII w. na podstawie wybra-
nych fragmentéw Martyrium sw. Aretasa”. W odpisach prologu pierw-
szej redakcji pojawia si¢ bardzo rzadko: PTAAA, 381.1.158, fol. s9b—d;
PTAAA, 3811155, fol. 44a (krétka adnotacja); PTG, 304.133, fol. 96¢c—97c.
Odnajdujemy go natomiast nicomal we wszystkich rekopisach repre-
zentujacych druga wersje wspomnianej kompilacji: PTAAA, 381.1.164,
fol. 72b—73¢; PTAAA, 381.1.161, fol. 91a—d; TMIM, Cun. 247, fol. 77a—c;
I'MM, CuH. 244, fol. 86d—87c; TMIM, Cun. 248, fol. s9b—d; PTAAA,
381.1.153, fol. 81d—82b; PHB, F.n.1.48, fol. 6ob—d.

Najpézniej ze wszystkich omawianych tu tekstéw hagiograficznych
musial powstaé zywot prologowy $w. Synklityki Nadzranskiej. Biorac
pod uwage fake, iz nie pojawia si¢ on w ani jednym odpisie starszej wer-
sji staroruskiego prologu, jest natomiast obecny nicomal we wszystkich
kopiach drugiej redakeji (skompilowanej w pierwszej potowie XIV w.),
mozna przyjaé, ze zostal on spisany na poczatku XIV stulecia. Zachowal
si¢ na kartach m.in. nast¢pujacych manuskryptéw: PTAAA, 381.1.164,

7 C.A. ® pannysos, Exessor, |in:] [Ipasocrasnas snyuxsonedus, vol. XVIII,
Mocksa 2008, s. 290.



100 Chadidza i jej czarnookie siostry...

fol. 71d—72b; PTAAA, 381.1.161, fol. 9od—91a; TMIM, Cun. 247, fol. 76¢c—
77a; TUM, Cun. 244, fol. 86b—d; T'MM, Cun. 248, fol. s9a—b; PTAAA,
381.1.153, fol. 81b—d; PHB, F.n.1. 48, fol. s9d—60b.

Zaréwno oba warianty zywotu prologowego $w. Aretasa, jak i utwo-
ry dedykowane krélowi Kalebowi/Elesboasowi oraz $w. Synklityce
Nadzranskiej, zostaly wlaczone w obreb Wielkich minei lekcyj-
nych (pod data 24 X): PHB, 728.1318, fol. 404c ($w. Aretas), 404d
($w. Synklityka), 404d—40sb ($w. Elesboas), 410a~b ($w. Aretas);
MM, Cun. 987, fol. 783b—c ($w. Aretas), 783d-784a ($w. Synklityka),
784a—d ($w. Elesboas), 793a-b ($w. Aretas), 793c—d ($w. Synkli-
tyka), 794a—c ($w. Elesboas); TIM, Cun. 175, fol. 1394a ($w. Aretas),
1394b—c ($w. Synklityka), 1394c—1395b ($w. Elesboas), 1404a-b
($w. Aretas), 1404c—d ($w. Synklityka), 1404d-1405¢c ($w. Elesboas).

Warto tu réwniez nadmienid, ze $w. Aretas cieszyl si¢ do$¢ znacz-
na popularnoscia na Rusi. Jego imi¢ zostato juz odnotowane w meno-
logionie, dofaczonym do nowogrodzkiego Ewangeliarza Ostromira
z 1056-1057 1. Pojawia si¢ réwniez w wielu innych wschodniostowian-
skich kalendarzach liturgicznych z XII-XV w. (pod data: 24 X)*.
Oficjum poswiecone homeryckiemu meczennikowi odnajdujemy tez
na kartach rekopisu z 1096 1. (PTAAA, 381.1.89). Jesli wierzy¢ autorowi
Pateryka kijowsko-pieczerskiego (z poczatku XIII w.), relikwie $w. Aretasa
zostaly podarowane Monasterowi Pieczerskiemu przez cesarzowa bizan-
tynska w 1073 1. Co ciekawe, twérca XV-wiecznej Opowiesci o bitwie
z Mamajem (Cxasanue o Mamaesom noboume) wtozyt w usta ksiecia
moskiewskiego Dymitra Doriskiego (1359-1389) przemowg, w kedre;j
potudniowoarabscy me¢czennicy z Nadzranu zostali poréwnani do
wojownikéw ruskich, gotowych odda¢ zycie w bitwie z Mongotami/
Tatarami na Kulikowym Polu w 1380 r.*°

¥ O.B. Ao ceBa, Pycckue mecayecrosor XI-XI1V 68., Mocksa 2001, 5. 184.

0 Pateryk kijowsko-pieczerski, s. 302: BAA e HAML H MOWIH CRATKIXK MYUYENHKL:
dpremna v Moanekma, Aeonnmna v Akakna, Apedui, Hakora, Meopopa, pekin Ham: Gua
noAokHTE ko ocHoraNnH (transl. L. N o d z y i s k a, s. 153: Data tez nam relikwie swigtych
meczennikéw: Artemiusza i Polieukta, Leoncjusza, Akacjusza, Arety, Jakuba, Teodora,
rzeklszy nam: o polozycie w podwalinach”).

* Opowiest o bitwie z Mamajem, s. 176: KuAsk e ReAHKHA npocaesnea n geue: Eparna
MOA MHAAA, PYCCKBIE ChINORE, AOBPOH BALIEA g'RUH a3 He MOMY OTE'RIPATH, Nk TOKMO
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Catkowicie niezaleznym od Martyrium sw. Aretasa utworem, porusza-
jacym problematyke VI-wiecznych przesladowan chrzescijan na potudniu
Pétwyspu Arabskiego, ktéry zostat zaadaptowany w pismiennictwie obsza-
ru Slavia Orthodoxa, jest natomiast Zywot Sw. Gregencjusza, wyswigcone-
go na biskupa Zafaru rychto po obaleniu Jézefa Dhu Nuwasa przez krdla
etiopskiego Kaleba/Elesboasa. Tekst ten powstal najprawdopodobniej
w jezyku greckim, w potowie X stulecia. W r¢kopisach bizantyniskich
wystepowal zazwyczaj obok dwéch dziel, kedrych autorstwo tradycyjnie
przypisywano duszpasterzowi Himjarytdw: zbioru praw (Nomoi) oraz
traktatu polemicznego skierowanego przeciwko wyznawcom judaizmu
(Dialexis)*'.

Zywot sw. Gregencjusza oraz Dialexis zostaly przetlumaczone na
jezyk cerkiewnostowiariski w drugiej potowie XIV w. (ok. 1360-1390 r.).
Z adnotacji, zamieszczonej na kartach rekopisu, sporzadzonego w mona-
sterze Kseropotamu w 1462 ., aktualnie przechowywanego w zbiorach
biblioteki Rumuriskicj Akademii Nauk w Bukareszcie (Slav. 137, fol. 413),

NOXRAAA RACh, Rkl EO ECTE R'WHCTHHHY RAdsuH parH Koxuu. Tlaue ke R'keme myue-
HHe XpHeTora cTpacTompnua Apedui. BHErga myuens BulcTh, H NoReAR Uagh RecTH
A HA MOSOPHIIE H MEYEM HCCRLIH, &4 AOBAHH IKE EMO AQVSH, EAHNTK MPEA EAHNBIM
CKOPHTh, KOHKAQ HX'h CROIO MAARY YCRKATEAI NoA Meuk KAONATL 34 Apedy, ReROAY
CROEMO, REAALIE VRO NOUecTh NOERAI cROEA. FPEPA HKE RMEROAA PEUE RTBHHOM CROHMh:
BrReme VRO, EpaTHA MOA, | SEMNAMO LLAPA HE AS™h AH NPEKE RACK MOUTENs EhIK, SEM-
Hhla YheTH H Adphl R3HMAX? H HKINE 2Ke NpeAH HTH NOAORAETH MH H K'h HERECHOMY
Iagto, 0 AR MOeR NpexKke yekuenk BLITH, Nave Ke Renbvank. Vide: M. Garzaniti,
Le origini medievali della “santa Russia’. La commemorazione della battaglia di Kulikovo
(1380) nella Narrazione del massacro di Mamaj, RMR 17.1, 2016, 5. 27.

* A.A.Bacuas e, Kumie cs. I puzenmiz, enuckona Omupumcrazo, BB 14, 1907,
s. 23-67; A. Berger, Das Dossier des heiligen Gregentios. Ein Werk der Makedonen-
zeit, Byz 22,2001, 5. 53-65; G. Fiac cad o ri, Gregentios in the Land of the Homerites,
lin:] Life and Works of Saint Gregentios, Archbishop of Taphar: Introduction, Critical
Edition and Translation, ed. A.B e r ger, Berlin 2006, s. 48-82; CA.®pannysos,
AA Ty pHAOB, Izbuzeummi, [in:] Ilpasocrasnas SHYuKAI0NEOUS, vol. XII, Mocksa 2006,
s. 447-448; W.Stevenson, Review of Life and Works of Saint Gregentios, Archbish-
op of Taphar, BMCR 9(6), 2007, s. 1-4; A. Baus i, Review of Life and Works of Saint
Gregentios, Archbishop of Taphar, Acth 11, 2008, s. 262—266; B. Lourié, Review
of Life and Works of Saint Gregentios, Archbishop of Taphar, Scri 4.1, 2008, s. 446—449;
V.Christides, Review of Life and Works of Saint Gregentios, Archbishop of Taphar,
CCO 6,2009,s. 458—464.
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dowiadujemy si¢, ze autorem przekiadu byt serbski mnich Antoni
(wh Arseniusz Bara$), pisarz i thumacz bizantyniskich tekstéw patrystycz-
nych i hagiograficznych**. Podstawa translacji byla skrécona redakcja
tekstu greckiego (BHG 70sa), zachowana w dwoch odpisach: z monasteru
Karakalu na gérze Athos, z XIV w. (nr 42, fol. 204°~294) oraz z Wielkiej
Eawry, z XII w. (nr 276/T 36 — fragmentaryczny). W wersji tej — juz na
gruncie bizantyniskim — uleglo zmianie imi¢ $wictego”. W rezultacie,
w tradycji stowianskiej stal sic on znany jako Grzegorz, biskup homeryc-
kiego miasta Tafaru (purogia, en‘na uigwa, wxe & Wanpnmk roapk
Tadapona), a Dialexis otrzymalo tytul Dysputa z zydem Erwanem (Ilpenie
¢k 2KHAORHNOMS BPRANOM™).

Oba utwory upowszechnily si¢ w pismiennictwie potudniowosto-
wianskim. Najstarszym, zachowanym do naszych dni odpisem serbskim
jest kodeks z monasteru Visoki Deéani (nr 98, fol. 1-277), datowany na
ostatnia ¢wierd XIV w. Zywot sw. Gregencjusza/Grzegorza zostal réwniez
wlaczony — obok Martyrium sw. Aretasa — w obreb zbioru tekstéw hagio-
graficznych, sporzadzonego przez Wiadystawa Gramatyka na zaméwienie
Demetriusza Kantakuzena w 1469 r. (HAZU, IILa.47, fol. 2—63’). Mozna
tez wskazad kilka innych odpiséw proweniencji batkanskiej: manuskrypt
serbski z XIV w. (BAR, 288, fol. 1-112); moldawski r¢kopis typu mziscel-
lanea 7. 1441 1. (BAR, 165, fol. 1-138"); XV-wieczny kodeks z monasteru
w Rile (nr2/23, fol. 363-556”); odpis z XVIw. (MSPC, Ip96, fol. 1-253);
manuskrypt z ksiegozbioru Patriarchatu Serbskiego w Peci, z 1561 r.
(nr 95, fol. 1-202"); manuskrypt typu miscellanea z XVI stulecia (TVIM,
Ilyx. sos, fol. 154-314) oraz fragmentaryczny odpis z monasteru
w Pljevlji, datowany na lata 1550-1560 (nr 107, fol. 1-114”)**.

2 A Pereswetoff-Morath, A Grin without a Cat, vol. 1, Adversus Iudaeos
Texts in the Literature of Medieval Russia (988-1504), Lund 2002, s. 179-182;
CA. Opannysos, AA Typunaos, [pucenmuii...,s. 448; O.A.HoBuxoBa,
Pedaxyuu nepesoda 2XKumus Ipuzopus Omupumcrozo u pyxonucs Aocugpes Coroseyxozo,
An-Ap 26,2018, 5. 5.

3 A.B erger, Introduction, [in:] Life and Works of Saint Gregentios..., s. 141-142, 171

* K. W sanoBa, Bibliotheca...,s. 366—368.



Rozdzial III. Portret zbiorowy Himjarytek z Nadzranu... 103

Na Rus interesujace nas tu utwory trafity najpdzniej w latach trzy-
dziestych XV w. Niektére z odpiséw wschodniostowiariskich zawieraja
adnotacjg, ze oba teksty zostaly skopiowane przez Atanazego Rusina
w 1431/1432 1. z manuskryptu, znajdujacego si¢ w jednym ze skitéw
Wielkiej Eawry na gérze Athos*. W tradycji stowianskiej kopie zywo-
tu $w. Gregencjusza/Grzegorza, wraz z przypisywanym mu tekstem
Dialexis, funkcjonowaly albo jako odrebne rekopismienne ksiegi, albo
— jako cze$¢ kodekséw typu miscellanea. Zachowalo sig kilka odpiséw
ruskich z XV-XVI w.: TM, Cun. 419, fol. I'~310 (manuskrypt sporza-
dzony dla ksi¢cia Wasyla Jarostawowicza w 1452 r.); PI'B, 37.411 (dawna
sygnatura: 178.411), fol. 342¢c—453"; PI'B, 173.1.159, fol. 1-253 (z pierw-
szej polowy XV w.); PHB, 351.45/1284 (z XV w.); PHB, 728.1210,
fol. 74—200’ (1440-1450); PHB, 717.802/912, fol. 23-135 (z drugiej poto-
wy XV w.); PI'B, 98.52, fol. 182—319’ (z poczatku XVIw.); PTB, 304.1.772,
fol. I'~195 (z XVIw.)*.

U schytku XV w. stowianski przektad Dialexis postuzyl Jozefowi
Wolockiemu (ok. 1440-1515) jako jedno ze Zrédel argumentéw pole-
micznych, podczas pracy nad traktatem antyheretyckim (Ipocsermnumens),
skierowanym przeciwko wyznawcom rozpowszechniajacego si¢ w tym
okresie na Rusi péinocnej heterodoksyjnego ruchu tzw. judaizantéw
(ncudoscmeyromue)”’. W potowie XVI w. zywot $w. Gregencjusza/
Grzegorza, wraz z przypisywanym mu antyzydowskim tekstem, zostal
réwniez wlaczony w obreb Wielkich minei lekcyjnych metropolity
Makarego: umieszczono go w tomie grudniowym, pod data 19 XII
(TUM, Cun. 989, fol. 348a—413¢c; TUM, Cumn. 177, fol. 476a—549d)*.

»T.M. B3 aopHoB, Potv cL1a63HKUX MOHACTRULPCKUX MACTREPCKUX RUCOMA
Koncmanmunonors u Adona 6 passumun Knu20nucanus u xy00iucecmeennozo
opopmaenus pycckux pyxonuceti Ha pybewce XIV-XV ss., TOAA 23, 1968, s. 180,
197-198; A.Pereswetoff-Morath, 4 Grin...,s. 177-181; CA. ® panuysos,
AA. Typuaos, [puzenmuii...,s. 448, O.A. Ho Bu ko B a, Pedaxyuu..., s. 4-9.

*A. Pereswetoff-Morath, 4 Grin..., s. 178-179; O.B. TBoporos,
Uepeﬁoﬁﬂwe scumus..., s. 42; O.A. Ho Bu x o B a, Pedaxyuu..., s. 3-46.

7CA. Opannysos, AA Typuaos,[puzenmui...,s. 448.

$ZA.Brzozowska,M.J Leszka, T.Wolinska, Mubammad...,s.206—208.
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W kazdym z oméwionych wyzej tekstéw odnalezé mozemy mniej lub
bardziej rozbudowang sekwencje, poswiecong przesladowaniom, jakim

zostali poddani wszyscy chrzescijaiiscy mieszkancy Nadzranu za swa

nieprzejednang konfesyjnie postawe, tj. odmowe konwersji na juda-

izm. Najbardziej enigmatycznie odnosi si¢ do tej kwestii autor Zywotu

Sw. Gregencjusza/Grzegorza, zadowalajac si¢ stwierdzeniem, iz ,,bezboznik”
(8a0ounscrHrnin) Jozef Dhu Nuwas, zaptongwszy gniewem na tych, kedrzy

nie podporzadkowali si¢ jego zarzadzeniom, nakazal ,,niezliczone mné-

stwo ludu” (WHOMB BECUHCAENOME MNWIKLCTRE HagoAa) spali¢ w ogniu,

najbardziej zatwardziatych w uporze Himjarytéw natomiast — wyda¢ na

innego rodzaju kazn, m.in. odcigcie glowy mieczem (csnpoTHrALpH A

ems Mevems oyekkis)?. Co cickawe, swoisty egalitaryzm poczynan home-

ryckiego wladcy podkreslaja tez twércey cerkiewnostowianskich zywotéow

prologowych, stwierdzajac, iz porzuceniu chrzescijafistwa sprzeciwili si¢
— izostali za to ukarani w tak samo okrutny sposob — wszyscy mieszkaricy
Nadzranu, bez wzgledu na ple¢, wiek czy status majatkowy i spoteczny: Rea
XPHCTIANKI H3EH 0Tk MAAA H A0 REAHKA, MYKA H HKENKI™; MHOT'kI H3EH

MYIKA H 2KENKI H MAAAENLLA®; 4 TRICAYH H 600 MYKh H 2KEN® H A'RTEH™,
Obfitujace w szczegdly opisy przesladowan, dotykajacych kobie-

ty homeryckie z Nadzranu, odnajdziemy natomiast w Martyrium

Sw. Aretasa. Jak stwierdza autor tego przekazu, juz nastgpnego dnia po
zdobyciu miasta Jézef Dhu Nuwas rozkazat zamkna¢ w kosciele wszyst-

kich przedstawicieli duchowienstwa, a nastepnie podlozy¢ pod $wiatynie

ogien. Wsrdd 427 oséb konsekrowanych, ktére zginglty wéwczas w plo-

mieniach — i ktdrych przynaleznos¢ do poszczegdlnych kategorii kleru

hagiograf starannie okre$la — znajdowaly sie, co cickawe, niewiasty.

W tekscie zabytku odnajdujemy wzmianke o dwoch szricte kobiecych
godnosciach w Kosciele potudniowoarabskim. Pierwsza z grup mialy

¥ Zywot sw. Gregencjusza/Grzegorza, biskupa Homerytéw, 9, col. 1212.
° Zywot prologowy sw. Aretasa (pierwszy wariant), col. 183 4.

" Zywot prologowy sw. Synklityki Nadzraiskiej, col. 183s.

 Zywot sw. Elesboasa, col. 1836.
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stanowi¢ ,dziewice, ktére dzien i noc $piewaly w Bozych przybytkach”
(nkeneno AKRHLA NOWLYIA HOYIK H AfHL Bh YHCThIX® Boxmings cocy-
AEXs), tj. psalmistki (gr. Yyakrpioc), wykonujace piesni w trakcie licurgii®.

Identyfikacja drugiej kategorii kobiet-duchownych nastrecza bada-
czom wiele trudnosci. Autor cerkiewnostowianskiego przektadu marty-
rium nazwal je mianem ,wiecznie dziewiczych zaslubienic” (ngneno AkRhiA
oBpYunHLLa)**. W greckim oryginale tekstu pojawia si¢ natomiast termin
xavovikal, bedacy odpowiednikiem syryjskiego okreslenia ,,cérki przy-
mierza” (b°nat qyama), oznaczajacego charakterystyczng dla Koscioléw
orientalnych w pierwszych wiekach chrzescijaristwa forme zycia konse-
krowanego/ascetycznego, ktérej nie nalezy utozsamia¢ z ruchem mona-
stycznym®. Znawcy zagadnienia skfonni sa zazwyczaj przypuszczal, iz
autor zywotu mial tu na mysli tzw. ,dziewice konsekrowane” lub diakonisy,
o ktérych obecnoéci w Nadzranie wspominajg expressis verbis najstarsze
zrédla syryjskie’.

Ta zagadkowa godno$¢ koscielna wzmiankowana jest raz jeszcze na
kolejnych stronach martyrium. Hagiograf informuje nas o tym, iz Jézef
Dhu Nuwas, wymordowawszy osoby konsekrowane, obrécit swéj gniew
na $wieckich mieszkanicéw miasta. Wydawal na meki wszystkich, keorzy
odméwili wyrzeczenia si¢ chrze$cijafistwa na rzecz judaizmu, niejed-
nokrotnie posuwajac si¢ do konfrontowania ze sobg cztonkéw rodziny,
np. nakazujac torturowaé malzonki przywédcéw osrodka wraz z ich
dzie¢mi na oczach me¢zéw i ojcdw. Homeryccy chrzeécijanie zgodnie
podkreslali jednak, ze w imi¢ wyznawanej religii nie zawahaja si¢ zerwad
nawet — tak istotnych w tradycyjnych spotecznosciach arabskich — wigzi
rodzinnych: 1 YaA™s H JOAHTEAR H HAEHIM OTMETAEMCA H TAKO KPECTH
XPHCTOR™ RO3MEM K.

3 Martyrium sw. Aretasa, 6, col. 184 4.

* Martyrium sw. Aretasa, 6, col. 184 4.

5SP.Brock,S.Ashbrook Harvey, Holy Women..., s. 6s, 105; Le martyre
de saint Aréthas...,s.196; A. U cie cha, Rola i znaczenie corek przymierza” w Kosciele
perskim IV i Vw., VV 19, 2011, 5. 233-246.

*SP.Brock,S.Ashbrook Harvey, Holy Women...,s.105-108; 1. Shahid,
The Women..., s. 69—70; R.Barr e tt, Sensory Experience..., s. 99—104.

7 Martyrium sw. Aretasa, 8, col. 1847.
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Fig. 13. Kobicety potudniowoarabskie. Plaskorzezba ze steli nagrobne;j
z Himjaru, I-IIT w. n.e.

Szczegdlna zapalczywoscia miato si¢ wowcezas wykaza¢ dziesigd ,,corek
przymierza’, odzianych ,w szaty dziewicze” (ARRBCTRENBIMS oA KHIEME
opknnt), ktdre cudem uniknely $mierci w pozarze kosciota. Nakazaty
one J6zefowi Dhu Nuwasowi zamilkna¢ i zaprzestaé wypowiadania
bluznierstw przeciwko Chrystusowi (A4 3aTKHYTeA yeTA TROA, MAAre-
AKLIAA HEMPARAY HA LAPA HERECH H 3eMaH). Rozwicieczony wladca pole-
cit odprowadzi¢ je, wraz z 207 kobietami $wieckimi, zonami i matkami
pomordowanych wcze$niej dostojnikéw, w odludng okolicg, w keérej
mialy zosta¢ $cigte. Na miejscu kazni doszto do osobliwego sporu. ,,Corki
przymierza” zwrdcily si¢ do swych towarzyszek z prosba, by pozwolono im
by¢ pierwszymi ofiarami, ktére ztoza glowy pod katowski miecz, przypo-
minajac pozostatym kobietom o swoim konsekrowanym, bezzennym i bez
mala anielskim statusic (NoHexe 3HAMENIEMB ARRRCTRENLIMS OBPYUENH
ECMb H OEJASOMh ANTEARCKHMB OARHH EhIXoM™), uprawniajacym je za
zycia m.in. do przyjmowania eucharystii wraz z osobami duchownymi,
przed pozostalymi wiernymi obu plci (ngexae AKko nadaannya XpHemoRkl
cayr). Mezatki nie zechcialy jednak na to przystaé, kontrargumentujac,
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ze s3 zonami i matkami meczennikdw. W rezultacie, wszystkie niewiasty
poczely blaga¢ eskortujacych je wojownikéw, aby jak najszybciej pozba-
wiono je Zycia*.

& %k ok

Sposrdd kilku wyraznie zarysowanych postaci kobiecych, obecnych w naj-
starszych tekstach syryjskich (m.in. diakonisy Elzbiety, ,dziewicy konse-
krowanej” Ummabh, jej matki Tahny i ich stuzacej o imieniu Hudayyah
oraz zamoznej i wplywowej wdowy Ruhm)*, w materiale stowianiskim
odnajdziemy tylko jedna. Na Rusi stala si¢ ona znana jako Synklityka
Nadzraniska (GynskanThkin). Warto zauwazy¢, ze miano to stanowi re-
zultat bledu translatorskiego: autor cerkiewnostowianskiego przektadu
tekstu greckiego Martyrium sw. Aretasa, w ktdrym wspomniana meczen-
nica pozostaje anonimowa, uznal za jej imi¢ wlasne nazwe sprawowane;j
przez nia funkcji (cvyhrucy, od gr. cdyxdrog — cztonkini rady?). W zré-
dtach syryjskich i arabskich okreslana jest ona jako Ruhm/Ruhayma/
Doma/Dahdar, cérka mezezyzny o imieniu Azma/Azmeni/Arma*°.
Najprawdopodobniej nigdy nie rozwinat si¢ na Rusi niezalezny kult
sw. Synklityki i jej cérek. Wschodniostowianskie kalendarze liturgiczne
z XI-XIV w. konsekwentnie wzmiankuja w dniu 24 X jedynie meczen-
nika Aretasa*. Do naszych dni nie zachowaly si¢ tez wyobrazenia iko-
nograficzne interesujacej nas tu niewiasty. W zbiorach wskazéwek dla
tworcdw ortodoksyjnych wizerunkéw $wigtych (hermenejach/podlin-
nikach) jej postaé zostaje uwzgledniona dopiero w epoce nowozytnej.
Zdaniem autoréw tych kompendiéw nalezato ja przedstawia¢ w podob-
ny sposob jak $w. Paraskiewe Piatnice: jako urodziwa kobiete w $rednim
wieku, w tunice i zakrywajacym wlosy maforionie. Zalecano jednoczesénie,
by potudniowoarabska meczennicg ukazywad z kielichem w dloniach,

® Martyrium sw. Aretasa, 9, col. 1848.

»SP.Brock, S.Ashbrook Harvey Holy Women...,s.105-115;R.Barrett,
Sensory Experience...,s. 99—106

©SP.Brock,S.Ashbrook Harvey,  Holy Women...,s.uu; L.Shahid, The
Women...,s. 71~72; Le martyre de saint Aréthas..., s. 212; R.B ar r e t t, Sensory Experie-
nce...,s.105; Z.A.Brzozowska,MJ. Leszka, T.Wolinska, Mubammad...,s. 77.

# O.B. Ao ceBa, Pycckue mecayeciogu...., s. 184.
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przypominajac odbiorcom, iz przed $miercig zostata ona zmuszona do
wypicia krwi wlasnych dzieci. Dwie corki swigtej, z kedrych jedna w chwili
kazni miata zaledwie dwanascie lat, powinny by¢ natomiast wyobrazane
tak, jak $w. $w. Wiara i Milos¢ (ewdrcy ikonografii $w. Synklityki od-
wotali si¢ tu do kanonu przedstawiania $w. Zofii Rzymskiej oraz jej
trzech cérek)+.

Zywot prologowy homeryckiej meczennicy powstat — jak wspomi-
nano juz wyzej — najpdzniej w pierwszej potowie XIV w. Obszerny opis
konfrontacji naszej bohaterki z Jézefem Dhu Nuwasem oraz jej $mierci
odnajdziemy réwniez w Martyrium sw. Aretasa. Co wigcej, wzmianke na
temat $w. Synklityki zawarto w drugim, pézniejszym wariancie zywotu
prologowego przywdédey nadzraniskich chrzescijan.

Jaki obraz $wictej rysuja twércy powyzszych przekazéw ? Przede wszyst-
kim zgodnie podkreslaja, iz byta ona osoba wywodzaca si¢ ze znacznego
rodu i cieszacy si¢ tak wysokim statusem i autorytetem w lokalnej spo-
tecznosci, iz Jézef Dhu Nuwas diugo zwlekat z prébg wymuszenia na
niej konwersji, nie wydajac jej na tortury i kazni wraz z innymi, wysoko
postawionymi, $wieckimi mieszkankami Nadzranu*. Autor drugiego
wariantu cerkiewnostowianskiego zywotu prologowego $w. Aretasa,
najprawdopodobniej cheac przyblizy¢ staroruskiemu odbiorcy specyfike
polozenia tej postaci, nazwal j3 wprost mianem bojarki (Roasghinto)*+.
Jakkolwiek moze si¢ to nam dzi§ wydawaé nieprawdopodobne, material
zrédlowy pozwala sadzi¢, ze piastowala ona jakas oficjalng funkcje: jak juz
wyzej wspomniano, nadane jej przez stowianskiego hagiografa miano jest
de facto grecka nazwa urzedu. Co wigcej, autorzy Martyrium sw. Aretasa
sugeruja, ze przyszta meczennica byta swoista ,,przywddczynia calego
miasta” (cTapRHIWH BLIRWH €N Reero rpaaa)®. Oprocz niezwykle wysokiej

+ Ceoduwiii uxononucnviti nodsunnux XVIII 6. no cnucky I Duisumornosa, Mocksa
1874,5.178; B.A. @ a p Ty ¢ 0 B, Pyx0s0dcmso k nucanuw uxon cssmuix y200nuxos Boycuux
8 nopsdxe oneii 200a. Onvim nocobus o3 uxoronucyes, Mocksa 2002, s. 56.

# Martyrium sw. Aretasa, 10, col. 1849. Symeon z Beth Arsham zanotowal, ze
$w. Synklityka (wl. Ruhm) byla krewna najwazniejszej osoby w mieécie — $w. Aretasa.
SP.Brock,S.Ashbrook Harvey, Holy Women...,s. 108.

+ Zywot prologowy sw. Aretasa (drugi wariant), col. 1863.

45 M/,zrtyrium Sw. Aretasa, 10, col. 1849.



Rozdzial III. Portret zbiorowy Himjarytek z Nadzranu... 109

pozycji spotecznej, Synklityke¢/Ruhm wynosit ponad ogét mieszkancow
Nadzranu olbrzymi majatek, obejmujacy dziesiatki tysiecy sztuk zlota,
srebra i brazu (miedzi), liczne stada bydta oraz kilkuset stuzacych-nie-
wolnikdw obojga plei (Mioro ecTh narkuie moe R 34aTk H R cpeRpk
H R MEAH, H OTPOKH €O OTPOKORHLLAMH, H cKOThI H cTapkl)*C. Co cickawe,
jako wdowa i matka dorastajacych cérek mogta ona - zgodnie z 6wezesna
obyczajowoscig Arabéw z potudnia pétwyspu — catkowicie samodzielnie
zarzadzaé wszystkimi swymi dobrami, nie bedac zmuszang do zawarcia
kolejnego zwiagzku malzenskiego i nie spotykajac si¢ z ostracyzmem spo-
lecznym za che¢é pozostawiania w stanie bezzennym. Hagiograf grecki
przywoluje te kwestie kilkakrotnie, jednoczesnie podkreslajac cielesne
pickno Synklityki/Ruhm (twérca przektadu cerkiewnostowiariskiego
dokonal w tym aspekcie pewnego przesuniecia akcentéw: thumaczac
passusy opiewajace urode §wictej, nie uzywal terminéw, oznaczajacych
fizyczna pigkno$¢ — jak np. aknoma czy nawet kpacora — wybierajac wielo-
znaczny rzeczownik A0BpoTa, mogacy odnosi¢ si¢ rowniez do przymiotéw
umystu lub cnét duchowych#: Bk ke Rec nopoka A0RpoOTOR)*.

W tym miejscu warto odnotowa¢, ze przekazy na temat $w. Synklityki
ijej corek stanowia niezwykle cenne zrédto réwniez w studiach nad poj-
mowaniem sensu zakrywania wloséw i twarzy przez kobiety arabskie
w okresie przedmuzutmanskim. Twércy tekstow hagiograficznych (syryj-
skich, greckich, a w konsekwencji tez — cerkiewnostowianskich) zanoto-
wali, ze dla mieszkancéw Nadzranu — bez wzgledu na ich przynaleznosé
konfesyjna — wyznacznikiem wysokiej pozycji spotecznej Synklityki/
Ruhm bylo to, iz nosita na glowie klobuk (nokgoreny, kaoryk® nocayn)*,
a promienie stoneczne nigdy nie zetknely si¢ z jej skéra, z wyjatkiem
tych, ktére przez okno badz drzwi wpadly do wnetrza jej domu (ne &k
KO NHKOAH 2Ke RHARAO EA COANLE, HO TOUHIO AVUE AREPLAMH ROCIA).

46 Marz‘yrium Sw. Aretasa, 11, col. 1851.

+ B.B.Koaeco s, dpesrss Pyco: nacredue 6 caose. 4o6po 1 310, CaHKT-HCTCP6ypI‘
2001, s. 187—220.

* Martyrium sw. Aretasa, 10, col. 1849.

* Martyrium sw. Aretasa, 10, col. 1849-1850.

° Martyrium sw. Aretasa, 10, col. 18s0. Cf. Zywat prologowy sw. Synklityki Nadzrasn-
skiej, col. 1835.
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Co wigcej, sama bohaterka dumnie stwierdza na kartach Martyrium
Sw. Aretasa, ze nie pokazala swej twarzy zadnemu me¢zezyznie, z wyjgtkiem
poslubionego przed Bogiem malzonka (HHKoAH Ke ARHAA EcH AHLLA TROEMO
HHOMY MVIKIO, TOKMO ChUETANOMY 3AKOHOMK MYIKY cH)®, a publicznie,
w stricte kobiecym gronie pojawita si¢ z odstoni¢tym obliczem jedy-
nie w dniu swego wesela®.

Przywotane wyzej czynniki zawazyly zapewne na tym, iz Jézef Dhu
Nuwas ewidentnie odwlekal moment konfrontacji z Synklityka/Ruhm.
Jak wspominano wyzej, nie wydat ani jej samej, ani cérek, na tortury
i mgczenisky $mieré wraz z innymi $wieckimi mieszkankami Nadzranu.
Po kilku dniach osadzenia pod straza, obwiescit $wictej ustami postarica,
ze jesli wyrzeknie si¢ chrzedcijanistwa, ocali zycie wlasne i swych dzieci,
anawet — zostanie obsypana taskami; jesli za$ nie podporzadkuje si¢ jego
rozkazom - zginie w bolesny i hanbiacy sposébs’. Gdy nasza bohaterka
stawila si¢ przed jego obliczem, mamit ja kolejnymi obietnicami, pro-
ponujac, ze bedzie czczona niczym ,caryca w patacu’, ukazujac sie przed
ludem w otoczeniu licznej $wity dworzan lub zbrojnych (gypems uToma
LAPHLEN B MOAATE H HE MNRE TH EYAETK 300 MY2Kh, CTOALYIHK S NPEAT
moRow)**. Synklityka/Ruhm nie przystata jednak na t¢ propozycje (ktéra
najprawdopodobniej miata takze wymiar matrymonialny), argumentujac,
ze nie godzi si¢ przedktada¢ ziemskich zaszczytéw nad chwale niebios®.

I wéwezas stala si¢ rzecz cickawa. Jozef Dhu Nuwas, chcge upokorzyé¢
i publicznie pohanbi¢ swa przeciwniczke, nakazat zdjaé zastony z twa-
rzy i glowy zaréwno jej samej, jak i obu cérek, rozpuscic im wiosy, a nastep-
nie — przeprowadzi¢ przez miasto. Wzdtuz trasy ich pochodu poczely sie
gromadzi¢ arabskie mieszkanki Nadzranu — byty wsréd nich wyznaw-
czynie chrzescijanistwa, judaizmu, ale tez osoby, ktére oddawaty czesé
poganiskim bostwom (KeHbl CRATKIA H CROROAHKIA, EAHHOMKICAENHKIA

st Mﬂrtyrium sw. Aretasa, 10, col. 1850.

* Martyrium sw. Aretasa, 12, col. 18s1.

53 Martyrium Sw. Aretasa, 10, col. 18 so.

s+ Zywot prologowy sw. Synklityki Nadzrariskiej, col. 183s.

s Martyrium sw. Aretasa, 10, col. 1850; Zywot prologowy sw. Synklityki Nadzrasiskicj,
col. 1835.
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MN'E H B RACS CVI{IAA, KHAORKCKHA 2KE H EAAMNLCKKIA Kenkl)C. Dla nich
wszystkich, bez wzgledu na przynalezno$¢ konfesyjng oraz status material-
ny i spofeczny, postgpek Jézefa Dhu Nuwasa byt niewyobrazalnym wprost
aktem okrucienistwa. Targajace nimi emocje oraz wspolczucie wobec
Synklityki/Ruhm i jej cérek okazywaty glosno placzac i lamentujacy.
Przyszia mgczennica miala wowczas skierowaé do nich stowa pociesze-
nia*®. Przypomniata zebranym o swoim pochodzeniu, pozycji i majatku,
aby nastepnie wykaza¢ im, jak niewiele znacza wszelkie ziemskie bogactwa
i dostojeristwa w obliczu $mierci. W stowach $wictej odnajdujemy tez
unikalng refleksje nad dola 6wezesnej kobiety: zdaniem Synklityki/Ruhm
jedyna chwila szcze$cia w Zyciu niewiasty jest dzien zaslubin, otwieraja-
cy jednak cigzki i pelen cierpienia okres jej egzystencji: wypetniony
bélem rodzenia dzieci i rozpacza, przychodzaca wtedy, gdy niekeére
z nich przedwczes$nie umieraja (Ne BYAETh 3KeNE pAAOCTH CHLA, HO B ANk
€A EJAUNKIH TOKMO, H 0Tk TOrO ANE H MOTOMs, CKOPEL H BOARSHK H RO3-
ABIXANIE TEYAAH, NAYE 2KE, EMAA PAXKARTH ARTH, EFAA NAKH NAAYKTCA
HX'h CKONUARAKILIKL)Y.

Zblizajaca si¢ $mier nasza bohaterka postrzega wiec przede wszyst-
kim jako wyzwolenie od wszelkich trudéw ziemskiego bytowania (oms
AHE 2Ke cero yaaaatomea cero geero). Co wigcej, fake publicznego obnaze-
nia nie wydaje jej si¢ az tak hanbiacy, jak jej towarzyszkom. Nadzranska
$wieta — podobnie jak wielu pisarzy wschodniochrze$cijaniskich z jej
epoki — dostrzega bowiem analogi¢ miedzy dwoma przetomowymi wyda-
rzeniami w jej zyciu: wstapieniem w zwiazek matzenski i meczenstwem®.

s Martyrium sw. Aretasa, 11, col. 18s0.

7 Martyrium sw. Aretasa, 11, col. 18505 Zywoz‘ prologowy sw. Synklityki Nadzrasskiej,
col. 183s.

* Zdaniem znawcéw zagadnienia, mowa Synklityki/Ruhm jest najdtuzsza indywi-
dualng wypowiedzia kobiety arabskiej z okresu przedmuzutmanskiego, ktéra w ogéle
zachowala si¢ w materiale Zrédlowym (I. Sha h i d, The Women..., s. 72). Wedlug listu
Symeona z Beth Arsham, przyszla meczennica z wlasnej woli wybiegta z odkryta twa-
rza i glowa na ulicg, aby przemawia¢ do innych Himjarytek, rychto po otrzymaniu
od Jézefa Dhu Nuwasa wezwania do wyrzeczenia si¢ chrzedcijanstwa. S.P. Brock,
S.Ashbrook Harvey, Holy Women...,s. 111.

¥ Martyrium sw. Aretasa, 11, col. 18s1.

“R.Barrett, Semory Experience..., s. 105-106.
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Nadanie oczekujacej ja kazni znamion mistycznych zaslubin z Chrystusem
pozwala réwniez usprawiedliwi¢ tak niecodzienne — w $wietle 6weze-
snej mentalnosci potudniowoarabskiej — wydarzenie, jak pojawienie si¢
w miejscu publicznym z odstonigtg twarza: lokalny obyczaj zezwalal wszak
pannie miodej na zdjecie zastony w dniu wesela®.

Nieprzejednana postawa Synklityki/Ruhm rozwscieczyta J6zefa Dhu
Nuwasa. Hartem ducha wykazata si¢ takze dwunastoletnia cérka swietej,
keéra styszac grozby i ztorzeczenia wiadcy, splungta mu prosto w twarz.
Wéwcezas wojownicy z przybocznej strazy homeryckiego kréla dekapi-
towali obie dziewczynki®. Jézef Dhu Nuwas nakazal zebra¢ ich krew
i zmusi¢ matke do jej wypicia. Gdy tylko meczennica to uczynila, zostala
$cieta mieczem®.

% ok ok

Reasumujac, w tekstach hagiograficznych dedykowanych $w. Aretasowi
i $w. Synklityce Nadzranskiej mozemy odnalez¢ barwny portret zbioro-
wy kobiet poludniowoarabskich z krélestwa Himjarytéw/Homerytéw,
z pierwszej polowy VI stulecia. Byly one wyznawczyniami réznych religii:
zaréwno chrzedcijaristwa i judaizmu, jak i tradycyjnych kultéw pogan-
skich. Roznily si¢ migdzy sobg statusem majatkowym i spotecznym: nie-
ktére z nich - zgodnie z prawem i obyczajem lokalnego Kosciota w Nad-
zranie — zaliczaly si¢ do grona oséb duchownych, inne (jak Synklityka/
Ruhm) — uchodzily za nieformalne przywddczynie miejscowej wspélnoty
wiernych. Tym, co taczylo je wszystkie, byto przywiazanie do staroarabskiej
tradycji, manifestujace si¢ m.in. w sferze stroju.

& Martyrium sw. Aretasa, 12, col. 1851-1852; Zywot prologowy sw. Synklityki Nadzra-
skiej, col. 1835.

& Martyrium sw. Aretasa, 14, col. 1852; Zywot prologowy sw. Synklityki Nadzrasiskiej,
col. 1835. Symeon z Beth Arsham podaje, ze towarzyszace Synklityce/Ruhm dzieci byly jej
wnuczkami, a nie cérkami. Mlodsza nosita imi¢ Ummah, a starsza — Ruhm. S.P.Bro ck,
S.Ashbrook Harvey, Holy Women...,s. 114-115.

& Martyrium sw. Aretasa, 14, col. 1852—1853; Zywot prologowy sw. Synklityki Nadzran-
skiej, col. 1835-1836.
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Wizerunek Himjarytek, wytaniajacy si¢ z tekstéw rozpowszechnionych
w pismiennictwie staroruskim, jest jednoznacznie pozytywny, pozbawiony
stereotypowych wyobrazen, tradycyjnie taczonych na obszarze Slavia
Orthodoxa z Arabami. Przynalezno$¢ etniczna nadzranskich meczennic
stanowita dla stowianskich twércédw kwestie drugorzedna: byly one w ich
oczach przede wszystkim gorliwymi chrzescijankami, zamieszkujacymi
egzotyczne, niewyobrazalnie dalekie od granic Rusi tereny, niemniej
jednak — gotowymi bez wahania odda¢ swe zycie za Chrystusa.






Rozpziar IV

Chadidza, Fatimaiinne - kobiety

z otoczenia Mahometa

O soba Mahometa (wl. Muhammad ibn Abd Allah, ok. s70-632), jego
pochodzenie i zyciorys, nie wzbudzity — jak zauwazyli juz Mark Batunsky
i Paul Bushkovitch — zainteresowania wigkszosci sredniowiecznych auto-
réw ruskich'. Jakkolwiek muzutmanski prorok wkroczyt do pismiennictwa
staro-cerkiewno-stowiariskiego juz u samego jego zarania i zostat przy-
wolany w opisach dyskusji z wyznawcami islamu (Arabami, Chazarami,
Bulgarami Wotzarisko-Kamskimi), zamieszczonych w najstarszych
utworach z interesujacego nas tu obszaru, m.in. w zywocie obszernym
$w. Konstantyna-Cyryla, spisanym najprawdopodobniej w drugiej potowie
IX stulecia®, czy w Powiesci minionych lat, skompilowanej w znanym nam

"M.A.Bbaryuckuii, Poccus u ucranm, vol. I, Mocksa 2003, s. 73, 191; P. Bu s h-
kovitch, Orthodoxy and Islam in Russia 988—1725, [in:] Religion und Integration im
Moskaner Russland. Konzepte und Praktiken, Potentiale und Grenzen 1.4.—17. Jabrhundert,
ed.L.Steindorff, Wiesbaden 2010, s. 121-122.

x Zywat:’w. Konstantyna-Cyryla, V1, s. 101-102 — PI'B, 173.1.19, fol. 369’ 370"; X1, 5. 117
— PI'B, 173.L19, fol. 380—380" M. MiBaH 0B, Capayuncka (apabeka) mucus na Kupua
u Memodun, VI 16,1965, s. 91—104; M. Batun s ky, Islam and Russian Mediaeval
Culture, W126.1/4,1986,s.15-16; V. Vav i { n e k, 4 Byzantine Polemic Against Islam
in Old Slavonic Hagiography, GA 6/7,1999/2000, s. 535-542; . Bushkovitch,



116 Chadidza i jej czarnookie siostry...

obecnie ksztalcie w pierwszych dekadach XII w23, to zdaje si¢ on w nich
raczej postacig symboliczng niz realnym czlowiekiem: jest niekwestio-
nowanym autorytetem w $wiecie zwolennikéw Mahometa, niemnie;j
jednak — pozbawionym wiasnej osobowosci i biografii.

Autorzy wschodniostowianscy z XIII-XVI w. wzmiankuja zazwyczaj
proroka Mahometa incydentalnie — najczesciej przy okazji narracji na
temat kontaktéw mieszkaricéw Rusi z réznymi ludami, wyznajacymi islam
(np. plemionami z grupy Pieczyngdw, Bulgarami Wolzansko-Kamskimi,
Mongotami/Tatarami, Turkami Osmariskimi) — ograniczajac si¢ do okre-
$lenia go silnie zapadajacym w pamie¢ odbiorcy epitetem, nierzadko
nacechowanym pejoratywnie lub wprost ocierajacym si¢ o inwektywe*:
»saraceniski falszywy prorok” (cpaumuncksin AxKiBnIH npogok)s; ,here-
tyk Bohmit®, przywddca saraceniski, zly i falszywy” (Boxmums egemnir,

Orthodoxy..., s. 124; M. H o m z a, Nickolko slov k dialdgu svitého Konstantina Filo-
zofa s Agarénmi (Saracénmi) a otdzke chapania vojny v 7iom, [in:] Vojna a vojenstvo
v prave. Zbornik z medzindrodnej vedeckej konferencie, konanej diia s.11.2015 v Bratislave,
eds. A.Letkov4, M.Lysy, M.Povazan,Bratislava 2016, 5. 27-43.

s Powies¢ minionych lat, AM 6494 (AD 986),s.85-87. H.E o wmianiski, Religia
Stowian i jej upadek (VI-XII w.), Warszawa 1986, s. 277—281; M. Batun s ky, Islam...,
s. 13-15; A.JO. A p a1 0 B, Mycyasmancras mosumsa 6 Iosecmu spementvix aem, [in:] Boc-
mounas Espona 6 Apesnocmu u Cpednesexosve. Yemuas mpaduyns 8 nucoMennom mexcme.
XXII Ymenus namsmu B.T. Iaurymo, Mocksa 2010,s.7-9; P.Bush ko vitch, Ortho-
doxy...,s. 122-123; MLIO. A H A p eitaeBa, O6paser unosepyes 6 [losecmu spemennvix
sem, Cankr-Tletepbypr 2019, 5. 91-112.

+Z.A.Brzozowska,Jeden z herezjarchow? Przedstawienia ikonograficzne Maho-
meta w rekopisie PHB, F.IV.151 w kontekscie staroruskich narracji na jego temat, VP 70,
2018, 5. 462—464.

s Chronograf rogozski, s. 67.

¢ W tekstach staroruskich mozna zauwazy¢ brak jednej, zwyczajowo przyjetej formy
imienia Mahometa. W utworach tych odnajdujemy wiele réznych wariantéw. Niekes-
re z nich s3 do$¢ popularne: Magmern (subwarianty: Magsmers, Marsers) oraz
Boxmumh (subwarianty: Boxsamnms, Eoxmers, Ragmers), inne wystgpuja o wiele
rzadziej (Myxyamers / Myxamers; Moanegs / Moameos / Moamedms / Moamedpms;
Moaxmeon / MoakMeos; Mamests; Maameps / Maamers / Maameots / Maameds;
Maomeps; Maxmams; Marsanms; Myxsers; AMaxomers; Baxmars / Baxmnms
/ Bexmers / Bormums / Bormers). Istnieja tez lekeje, ktdrych pojawienie si¢ nalezy
wiaza¢ z bledem kopisty, np. Moanep s / Hoaneps; Bongsmers / Xamrs. Warianty
te byly przez $redniowiecznych autoréw ruskich uzywane wymiennie. Niekiedy w tym
samym tekscie pojawia si¢ obok siebie kilka odmiennych form. Charakterystyczny tylko
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GpaLHNCKIA HAYAABNHK™S, 3AKIA H AXKHEKIA)7; ,zwodniczo$¢ falszywe-
go proroka Mahometa” (ngeaecms axaro ngopoka Maxmera)®; ,,prze-
kletego i niemilego Bogu Mahometa nieprawa herezja” (okannaro e
H BOroMegeKaro ALoAMESA H BA0UECTHRYIO EpEch)’; ,Mameda, przekletego
[poganiskiego] kaptana saraceriskiego” (AAameAd NPOKAATANS cpaL HNLCKArO
*Kepwa)'®; ,Agareni, uwierzywszy w zydowskiego chlopa Bohmita”
(Arapane, REPORARLIE Bk KHAORKCKArO XAana Boxmuma); ,Mamaj
poczal wzywa¢é swoich bogéw: Peruna, Heraklita, Salawata, Chorsa
i wielkiego wspomozyciela Mahometa” (Maman [...] Haua ngussigaTH
goru cgoa: Ilepyna, Hpakana, Ganagara, Xypca W BEAHKOro NMOCOENHKA
Maxnmera); ,poprzednik Antychrysta, falszywy prorok, nieczysty
Bohmit” (NgeATEYA ANTHXPHCTOR S, AZKENPOPOK™s CKREGHRIN Baxmems)s.

dla pi$miennictwa sredniowiecznej Rusi wariant Roxmumh zostal najprawdopodobnicej
zapozyczony z jezyka Bulgaréw Wotzansko-Kamskich. Vide: Z.A.Brzozowska,
Maxmems, Myxymems, Moameds, boxmums. Formy imienia Mahometa w Sredniowiecz-
nych tekstach ruskich (XI-XVIw.) i ich pochodzenie, WS 64,2018, 5. 30-39.

7 Latopis Nikotaja A. Lwowa, s. 33.

¥ Latopis Sofijski pierwszy, AM 6770 (AD 1261/1262), col. 336.

* Latopis Nikolaja A. Lwowa, AM 6946 (AD 1437/1438), 5. 251

© Stowo o idolach, s. 384. Vide: B.A. P p16 ax o B, Loruecmso dpesnux crassn,
Mocksa1981,s. 11-30; H. E o w mian ski, Religia Stowian...,s.130-153; G.Podskal-
sky, Chrzescijanstwo i literatura teologiczna na Rusi Kijowskiej (988-1237),
transl. J. Zy ch o wicz, Krakéw 2000, s. 357-358; MLA. Batyu cxuii, Poccus...,
s. 46; H. 3y 6 o B, Samemxu no n060dy smuonuma capayunvs 6 nexomopuix dpeste-
pycekux namsmuuxax, [in:] Emunosunzeucmusxa npoy4asarwa cpncxoz u Ipyeux c1asen-
cxux jesuxa. Y wacm axademuxa Csemaane Toacmoj: 360pnux padosa, eds. I1. ITun e p,
/o.Papenxosuh,Beorpas2008,s.163-171;P.Bushkovitch, Orthodoxy...,s. 126.

" Paleja komentowana, s. 183. Vide: MLA. Batyucxuit, Poccus..., s. 44;
P.Bushkovitch, Orthodoxy...,s. 123 M. Sk o w r o n e k, W obronie ortodoksji. Glosy
antyheretyckie i antymuzutmanskie w Palei — historia, typologia, tekstologia, [in:] Widmo
Mahometa, cietr Samuela. Cesarstwo Bizantyiskie w relacji z przedstawicielami innych
religii i kultur (VII-XVw.),eds.Z.A.Brzozowska,MJ.Leszka, K. Marinow,
T.Wolinska, £6dz2020,s. 243.

1 Opowies'c’ 0 bitwie z Mamagjem, s. 180. Vide: M.A. BaT yHcku#, Poccus...,
s.63—64; B.H. P ya a x o B, Monzono-mamapu. 2aasamu apegﬂepyccxux KHUNCHUKOS cepe-
dunve XIII-XV 6., Mocksa 2014, 5. 158; M. Garzaniti, Le origini medievali della

Santa Russia’. La commemorazione della battaglia di Kulikovo (1380) nella Narrazione
del massacro di Mamaj, RMR 17.1, 2016, 5. 28.
5 Chronograf ruski (redakcja zachodnioruska), s. 122.
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Z nakreslonej wyzej konwencji wytamuja sie tylko nieliczni twércy
staroruscy, m.in. kupiec twerski Atanazy Nikitin, przywolujacy na kartach
swego itinerarium informacje na temat rodziny Mahometa i wiele szcze-
g6téw dotyczacych obyczajowosci muzutmandw, ktére najprawdopo-
dobniej zaczerpnat wprost od wyznawcéw islamu w trakcie swej diugiej
wedrowki po terenach Bliskiego Wschodu (1468-1475)", czy tez Maksym
Grek (wi. Michat Trivolis, ok. 1470-1555) — autor pierwszego na gruncie
pismiennictwa wschodniostowianskiego wyczerpujacego, erudycyjnego
i w pelni oryginalnego oméwienia sylwetki arabskiego proroka (z przy-
wolaniem kilku wydarzen z jego biografii) oraz regul stworzonej przez
niego religii®.
Analizujac materiat Zrédtowy mozna tez odnie$¢ wrazenie, ze miesz-
kancy $redniowiecznej Rusi — jakkolwiek na przestrzeni stuleci nieustan-
nie wchodzili w kontakt z wieloma réznymi ludami, wyznajacymi islam
— nieomal nigdy nie odczuwali potrzeby opisania ich religijnosci na pod-
stawie wlasnych, bezposrednich doswiadczen. Jak zauwazyt juz Dymitr
Lichaczow (1906-1999), w $redniowiecznym pi$miennictwie ruskim
prézno takze szuka¢ bezposrednich przektadéw z jezykéw orientalnych
(arabskiego, tureckiego czy tatarskiego)'é. Muzulmanska mysl teologiczna
i filozoficzna pozostawala zatem nicomal catkowicie nieznana na inte-
resujacym nas tu gruncie az do XVII w.” Pierwsze cato$ciowe stowian-
skie thumaczenie Koranu — bazujace na oryginale arabskim — powstato
najprawdopodobniej dopiero w XV-XVII w., w $rodowisku Tataréw
(Lipkéw), pozostajacych w stuzbie Rzeczypospolitej Obojga Narodéw.
W okresie weze$niejszym na obszarze Slavia Orthodoxa czytane byly nato-
miast tylko te fragmenty $wigtej ksiegi islamu, ktére zostaly przytoczo-
ne w pismach chrzescijaniskich apologetéw: bizantynskich lub tez znanych
w greckim przektadzie®.

“MA.Barynckuit, Poccus...,s. 191.

sP.Bushkovitch, Orthodoxy..., s. 127-128.

© A.C. AuxaueBs, [loamuxa 3p€3ﬂepycc;€oﬂ aumepamyput, Mocksa 1979, s. 11

"MIO.Kpaukosckui, Hpeﬁucmopu}l pyccoti apabucmuxu. Kuesckas u Mockos-
cxas Pyco, [in:] Hsbpaunse cowunenus, vol. V, Mocksa— Aenunrpaa 1958, s. 27-29.

8Z.A.Brzozowska, Koran w pismiennictwie cerkiewnostowianskim? Fragmenty
tiumaczers i slady recepcji (nwagi wstgpne), WS 65,2020, s. 46-56.
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Wyobrazenia Stowian Wschodnich na temat islamu i osoby jego zato-
zyciela zostaly zatem uksztattowane w X-XVI w. pod przemoznym i wie-
loaspektowym wplywem literatury bizantynskiej: zaréwno w osrodkach
pismienniczych na Batkanach (w Bulgarii, Serbii, na gérze Athos), jaki na
Rusi, przyswajano konstantynopolitanska narracj¢ na temat wplywu nauk
i poczynari Mahometa na dzieje ludzkosci, zawarta w dziefach historio-
graficznych tlumaczonych na jezyk cerkiewnostowiariski (m.in. kronikach
Jerzego Mnicha zw. Hamartolosem, Symeona Logotety czy Jana Zonarasa).
Na obszarze Slavia Orthodoxa powstawaly réwniez przektady tekstow
polemicznych, skierowanych przeciwko pogladom religijnym i obycza-
jom muzulmanéw, piéra autorédw bizantynskich (np. Jana z Damaszku,
Michata Synkellosa, Eutymiusza Zygabena) lub zachodnioeuropejskich,
poznawanych za posrednictwem weze$niejszej, greckiej translacji (Contra
legem Sarracenorum Riccolda z Monte Croce). Na jezyk cerkiewnosto-
wianski przettumaczono takze anonimowy obrzed liturgiczny, stwo-
rzony w polowie IX w. na terytorium cesarstwa wschodniorzymskiego
z my$la o osobach dokonujacych konwersji z islamu na chrzescijanstwo.
Informacje o arabskim proroku i jego wyznawcach staroruscy twércy
mogli tez odnalez¢ na kartach utwordw hagiograficznych, przetozonych
z greki bizantynskiej i rozpowszechnionych w obrebie takich zbioréw, jak
prologi lub mineje lekeyjne, np. w spisanym przez Grzegorza Dekapolitesa
w pierwszej potowie IX stulecia, Stowie o Saracenie, ochrzczonym pod wply-
wem wizji, ktdrej doswiadczyl w cerkwi sw. Jerzego (Gao® w Gogounnnnk
KO'THRWIHMBCA ® BHAKNHA 1€2Ke BHA'K B'b U RH cTTo Teoprua)®.

¥ Wyczerpujace omdwienie tekstdw, zawierajacych informacje na temat Mahometa
i islamu, ktdre zostaly przyswojone w $redniowiecznym pi$miennictwie ruskim, znaj-
dzie Czytelnik w monografii: Z.A.Brzozowska, MJ. Leszka, T. Wolinska,
Muhammad and the Origin of Islam in the Byzantine-Slavic Literary Context. A Biblio-
graphical History, E6d2~Krakéw 2020 (tam tez — dalsza literatura przedmiotu). W trak-
cie prac nad t3 publikacja wyodrebnili$my trzydziesci dziewieé utwordw, znanych na Rusi,
w ktérych poruszona zostata problematyka narodzin islamu i biografii Mahometa. Tylko
dziewie¢ z nich mozna uznad za catkowicie oryginalne lub kompilacyjne teksty cerkiew-
nostowianskie, trzydziesci pozostalych to zabytki literatury przekladowej. Zdecydowang
wickszo$¢ (26) stanowia utwory bizantyniskie, a cztery teksty, ktére pierwotnie spisano
w innych jezykach (arabskim, syryjskim, facinskim), upowszechnily si¢ na obszarze
Slavia Orthodoxa za posrednictwem thumaczen greckich. Jedynym antymuzutmanskim
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* 3k sk

Opowiesci o kobietach z otoczenia Mahometa, ktére odnalez¢ mozna
w tekstach staroruskich, zostaly zatem zaczerpnigte ze Zrédet bizantyn-
skich. Co ciekawe, sposréd wszystkich oséb bliskich muzutmanskiemu
prorokowi zdecydowanie najczedciej przywolywana jest w pismiennictwie
Stowian Wschodnich jego pierwsza zona Chadidza (wi. Chadidza bint
Chuwajlid, s55-619). Wicle miejsca poswigcili jej m.in. anonimowi tworcy
do$¢ rozpowszechnionego w §redniowiecznej literaturze ruskiej utworu
O heretyku Mahomecie (W Boxmnme epernwyk; incipit: Hi 1 cpaunnsckiim
HAYAANHKE, SAkiH PPk Boxmumh...)*. W swej calodciowej postaci zostal
on zawarty w dwéch kompilacjach historiograficznych z XV-XVI w.:
Latopisie hellerskim i rzymskim drugiej redakcji oraz w trzecim tomie
Iluminowanego zwodu latopisarskiego (PHB, FIV.is1, fol. 677-681)™.
Wspomniana opowie$¢ pojawia si¢ réwniez w obrebie rekopiséw typu

traktatem laciniskim, kt6ry czytano na wschodzie Stowianiszezyzny przed polowa XVIw.,
bylo zatem Contra legem Sarracenorum autorstwa Riccolda z Monte Croce (ok. 1300 1.).
Podstawe jego przektadu cerkiewnostowianiskiego stanowito najprawdopodobniej weze-
$niejsze thumaczenie na greke, wykonane przez Demetriusza Kydonesa (ok. 1360 r.).
Eaciniskie utwory polemiczne zaczely upowszechniad si¢ na Rusi dopiero w drugiej

potowie XVI w., wskutek intensyfikacji kontaktéw z Rzeczpospolita Obojga Naroddw,
za sprawg takich osob, jak np. ksiaze Andrzej Kurbski (1528-1583).

* Tekst ten opublikowalam w wersji oryginalnej (na podstawie odczytu rekopisu
PI'B, 228.162 z 1485 .), wraz z jego autorskim polskim przektadem oraz komentarzem,
w dwéch artykutach: Z.A. Brzozowska, Zapozyczona czy wlasna wizja dziejéw
powszechnych? Wplyw autordw bizantyiskich na swiadomos¢ historyczng Stowian Polu-
dniowych i Wschodnich (na przyktadzie opowiesci o Mahomecie i Historii paulicjan Pio-
tra z Sycylii), [in:] Widmo Mahometa, ciers Samuela. Cesarstwo Bizantyriskie w relacji
z przedstawicielami innych religii i kultur (VII-XV w.), eds. Z.A.Brzozowska,
MJ. Leszka,K.Marinow, T.Wolinska,£8dZ2020,5.19-34,37—41;eadem,
O heretyku Mahomecie — opowies¢ o narodzinach islamu w Latopisie helleriskim i rzymskim
drugiej redakcji, SA 61, 2020, s. 101-116. Zawarty w niniejszym rozdziale opis utworu
O heretyku Mahomecie stanowi skrot rozwazan, zawartych w obu wyzej wspomnia-
nych pracach.

* Latopis hellenski i rzymski, s. 402—405; Hluminowany zwdd latopisarski, vol. VIII,
s. 389-396. W wersji skréconej lub fragmentarycznej utwér ten odnajdujemy takze
w innych staroruskich tekstach historiograficznych: Chronografie troickim z XIII-XIV w.
(s.336—338); Chronagrafie ragozskim z XV w. (s. 67-69); pierwszej redakeji Chronografi
ruskiego z 1512 1. (5. 308—309) oraz Latopisie Zmartwychwstania z XVIw. (s. 249).
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miscellanea, np. w manuskrypcie PHB, 728.1285 z pierwszej ¢wierci XV w.,
przez wielu badaczy uznawanym za niezwykle wierng kopie protogra-
fu z okresu przedmongolskiego, a tym samym - zawierajacym teksty
rozpowszechnione na Rusi juz w XI-XII w. (fol. 10sd-108a)*. Utwor
O heretyku Mahomecie (W Boxmume epernuk) zamieszczono takze — jako
integralna cze$¢ zabytku kompilacyjnego Gaoro na BruspRHKeNTE YecT-
NAMO H KHROTRopALAro Kpecma® — w staroruskich minejach lekeyjnych
z XV-XVI w., pod data 14 IX ($wigto Podwyzszenia Krzyza Sw.):
PI'B, 304.1.666, fol. 53’—56’ (z korica XV w.); PI'B, 113.590, fol. 65-68
(1451-1494); PI'B, 304.1.663, fol. 252'~257" (ze schytku XV lub poczat-
ku XVI w.); THIM, Cus. 169, fol. 97’-100 (XVI W.); PI'B, 173.1.88,
fol. 167’171 (XVIw.). Odnajdujemy go tez w tomie wrze$niowym Wielkich
minei lekcyjnych metropolity Makarego: PHD, 728.1317, fol. 171¢c—172¢;
I'MIM, Cusn. 986, fol. 336c—338a; TUM, Cun. 174, fol. 385b—386d*+.

W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze opowies¢ O heretyku Mahomecie
nie jest oryginalnym utworem staroruskim, a jedynie zapozyczeniem
z cerkiewnostowianskiego przektadu kroniki Jerzego Mnicha zw. Ha-
martolosem — autora bizantyniskiego, tworzacego w Konstantynopolu
za panowania cesarza Michata I11 (842-867). Poniewaz od epoki, w ktérej
nauczal Mahomet, dzielifo go ok. 200 lat, w swej pracy positkowat sie
on przekazami weze$niejszych twoércow. I tak, stricte historiograficzne
sekwencje, opisujace mlodos¢ i pierwsze objawienia muzutmanskiego
proroka oraz najazd wojsk arabskich na wschodnie tereny cesarstwa bizan-
tynskiego, zostaly przez Jerzego Mnicha skompilowane na podstawie,
spisanej w jezyku greckim, kroniki Teofanesa (ok. 760—818). Ten ostatni
autor, nie bedacy réwniez naocznym $wiadkiem dziatalno$ci Mahometa,

 Aumonoens namamnuxos Aumepamypo. 0omonzo4bcx020 nepuoda 6 pyxonucu XV 6.
Cogpuiickuis coopnux,eds.T.C.bapankosa, HB.Caseanresa, O.C.CanoxHu-
K 0 B a, MockBa—Canxr-ITerepbypr 2013, 5. 24, 50, 278—283.

* Okolicznosci powstania tego utworu zostaly juz oméwione w rozdziale pierwszym
niniejszej monografii, w paragrafie: Portret herezjarchini — manichejka Kalinika i jej
uczniowie.

¥ obrebie Wielkich minei lekcyjnych tekst O heretyku Mahomecie zostat opubliko-
wany juz w XIX stuleciu: Beauris Munen Yemou. Cenmsbps. Anu 14—24, Canxr-Ile-

Tepbypr 1869, col. 735-738.
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opracowujac sckwencje dotyczace Arabéw, czerpat natomiast z tekstéw
syryjskich, m.in. z dziela Teofila z Edessy (ok. 695-78s), przetlumaczo-
nego na greke w Palestynie w drugiej potowie VIII w.>
Najobszerniejsza cz¢$¢ analizowanej opowieéci stanowi natomiast
swego rodzaju tekst polemiczny, prezentujacy najwazniejsze dogmaty isla-
mu i elementy obrzedowosci/obyczajowosci muzutmandw. I ta partia nar-
racji Jerzego Mnicha jest tresciowo zalezna od zrédet wezesniejszych. Jej
obszerny fragment zaczerpniety zostal z niezachowanego do naszych dni
w formie calosciowej traktatu Michata Synkellosa, wschodniochrzescijan-
skiego autora o arabskich korzeniach, tworzacego po grecku*. Pozostala
cz¢$¢ omawianego tekstu jest najprawdopodobniej oryginalnym utwo-
rem pidra Jerzego Mnicha. Informacje na temat wyobrazen religijnych
muzulmandéw czerpie on tu, co prawda, z wezesniejszych przekazéw,
m.in. z po$§wi¢conego islamowi rozdziatu traktatu O herezjach Jana
Damasceﬁskiego oraz Dysputy Saracena z chrzes’cijaﬂinem, za autora kté-
rej uznawany jest badz ten ostatni tworca, badz tez jego arabskojezyczny
uczen, Teodor Abu Kurra (ok. 740/750-0k. 820/830)*, niemniej jednak

» A-Th. Khoury, Les Theologiens byzantins et [ Islam. Textes et auteurs (VIII-
XIII's.), Louvain—Paris 1969, s. 181-182; R.G. Ho ylan d, Seeing Islam as Others Saw
It. A Survey and Evaluation of Christian, Jewish and Zoroastrian Writings on Early Islam,
Princeton 1997, s. 401-406, 452; Christian-Muslim Relations. A Bibliographical History,
vol. I, 600—900,eds. D. Thomas, B. Ro ggema, Leiden-Boston 2009, 5. 305-306,
426—431,729—731; KO.B. M a x c u M 0 B, Busanmuiickue couunenus 06 ucrame, Mockpa
2012, 8. 65—66.

* H. Hu n g e t, Die hochsprachliche profane Literatur der Byzantiner,vol. 1, Philoso-
phie, Rhetorik, Epistolographie, Geschichtsschreibung, Geographie, Miinchen 1978, s. 261;
Christian-Muslim Relations..., s. 632, 731.

7 Istnienie cerkiewnostowianiskiego przektadu Dysputy Saracena z chrzescijaninem
jest zagadnieniem wciaz oczekujacym na naukowe opracowanie. Nie ulega watpliwosci,
iz tekst ten zostal przyswojony na obszarze Slavia Orthodoxa. Najprawdopodobniej
przettumaczono go na Rusi u schytku $redniowiecza. Stowianiska wersje analizowanego
zrédia mozemy bowiem odnalez¢ na kartach kilku péznych rekopiséw ruskich, m.in. PI'B,
304.1.201, fol. 263267 (z pierwszej polowy XVII w.) oraz PHB, Q.1.264, fol. 321’324’
(XVII w.). Cerkiewnostowianiski przeklad Dysputy (GTe ng-knie RTopoe RiinHcano He
KHHIMH A aMacKHNORKI. B HemzKe wnHCBETCA rapania xpiriannna ko Gpauusinwars) nie byl
catosdciowy. Co cickawe, uklad tekstu wersji stowianskiej jest zbiezny z facinska redakeja
zabytku (Disceptatio Christiani et Saraceni), wydana przez Lequina w 1712 1. Interesujacy
nas tu utwor mial si¢ rowniez znalez¢é w niewielkim zbiorze tekstow patrystycznych,
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nadaje im swdj wlasny koloryt*®. Jak podkresla wielu badaczy, od weze-
$niejszych autoréw wschodniochrzescijaniskich, piszacych o Mahomecie
iislamie, Jerzego Mnicha odréznia wyjatkowo ostry i bezkompromisowy
ton wypowiedzi. Zazarcie polemizuje on z muzulmanami, nie szcz¢dzac
im nieprzyjaznych, a czgsto nawet — wrecz obrazliwych epitetéw™.

Z punktu widzenia prowadzonych w niniejszej pracy rozwazan naj-
istotniejsza wydaje si¢ jedna kwestia: mieszkancy Rusi z XV-XVI stulecia,
czerpiac wiedze na temat biografii Mahometa oraz okolicznosci, w ktd-
rych narodzit si¢ islam, od dziejopisa bizantynskiego z IX w., za jego
sprawa mogli si¢ tez posrednio zaznajomi¢ z przekazami weze$niejszymi,
pochodzacymi od autoréw, majacych bezposrednia styczno$é z Arabami’°.

Jaki obraz Chadidzy wylania si¢ zatem z tekstu O heretyku Mahomecie?
Opowies¢ o losach zatozyciela islamu otwiera konstatacja, ze byt on we
wezesnej mlodosci do tego stopnia ubogi, iz — zmuszony okoliczno$cia-
mi zyciowymi i koniecznoscia zarobienia na swe utrzymanie — musial
naja¢ si¢ do pracy u kobiety: bogatej wdowy o imieniu Digana (Oygorx
KE CHLYIE NPEKAENAPEUENOMS BOXMHTS, KAUHCA HATHCA EMB K KENK
ROMATT H CPOARHHLLH eMB, Haghuaemkn Anrana)®. Co cickawe, autorzy
przekazu podkreslaja, ze Mahometa taczyta z jego dwezesng chlebodaw-
czynia ni¢ pokrewieristwa (w istocie, wedlug tradycji arabskiej, Chadidza
byla siostra stryjeczna proroka)®. Nie ukrywaja réwniez — podobnie
jak twércy muzulmanscy - i tego faktu, ze Mahomet byl w pewnym

prawdopodobnie przettumaczonych przez Andrzeja Kurbskiego, keéry ukazat si¢ dru-
kiem w 1585 r. w oficynic Mamoniczéw w Wilnie. P. Bush ko vitch, Orthodoxy...,
s.129-130; Z.A.Brzozowska, M.J. Leszka, T. Wolinska, Mubammad...,
s. 132—138.

* A.-Th. Khoury, Les Theologiens..., s. 181-182; Christian-Muslim Relations...,
S. 439—440, 731; 10.B. M a x c u M 0 B, Busaumuiickue couunenus..., s. 66; T. Wolin-
sk a, Elity chrzescijanskie wobec islamu (VII-X w.), VP 64, 2015, 5. 544-54s5.

» A-Th.Khoury, Les Theologiens...,s. 182; 0.B. M a x ¢ u M 0 B, Busanmuiickue
cosunenns...,s. 66; T.Wolinska, Elity..., s. 558—559.

*®Z.A.Brzozowska, Zapozyczona czy wlasna wizja..., s. 23.

O heretyku Mahomecie, 3, s. 30.

» M.M. D zi ek an, Hadiga, Zona Proroka Muhammada w Usd al-gaba fi marifar
as-sahaba Izz ad-Dina Ibn al-Atira i innych klasycznych rédiach arabskich, [in:] Kobiety
Bliskiego Wichodu, eds. MM. Dziekan, . KofAczak, Eédz200s,s. 21
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okresie swego zycia materialnie zalezny od kobiety®, a pracujac dla niej
(tj. prowadzac karawany handlowe z gl¢bi Pétwyspu Arabskiego do
Egiptu i Palestyny) zdobyt do$wiadczenia, ktdre pomogly mu w jego
pozniejszej misji reformatora religijnego: stykat si¢ bowiem na tych tere-
nach z wyznawcami judaizmu i chrzescijafistwa (NpeEIRAKLS KE EMB
B TlaAecTHHE, H NOKH ¢ HIOARH, H ch KPTHANKI AORAALIE © HCMHCANTA
NEKbIHKS caorecs)**. Odmiennie od autoréw muzulmanskich rysuja
natomiast tworcy tekstu O heretyku Mahomecie poczatek malzenstwa
zalozyciela islamu z Chadidza: zwiazek ten, ich zdaniem, zainicjowat
pdzniejszy prorok. Mial on przechytrzyé¢ czy nawet uwies¢ swa pracodaw-
czynie (NOMAAB AEPL3NBRE NMPEAKCTH 2KENS. RAORR CHLIH EH. H NOHMETh
to enoto cor'k)¥. Paradoksalnie, catkowicie zgodny z obyczajowoscia
arabska poczatku VII w. fake, ze to kobieta wyszla z propozycja poslu-
bienia zatrudnionego u niej mlodzienca®, zdaje si¢ nie miesci¢ w §wia-
topogladzie sredniowiecznych chrzescijan.

Autorzy analizowanego utworu przypisuja Chadidzy réwniez nadzwy-
czaj istotng rol¢ w powstaniu nowej religii monoteistycznej na Pétwyspie
Arabskim, sugerujac, ze byta ona ponickad inicjatorka objawieri Maho-
meta, czy tez — jego klamstw, ze doznaje swych mistycznych wizji. Twércy
opowiesci stwierdzaja, ze muzutmanski prorok cierpial w mtodosci na
chorobg umystowa lub nerwowg (epilepsje?), wywolujaca gwaltowne ataki
i stany utraty przytomnosci (HMALE Ke H CTP'Th POYHWMT WHEEHLA

»W.Walther, Kobieta w islamie, transl. ].Szy ma i s k a, Warszawa 1982, 5. 74;
L. Ahm e d, Women and the Advent of Islam, Sig 11.4, 1986, s. 672; Women in Islam.
An Anthology from the Quran and Hadiths, ed., transl. N. Aw d e, London—-New York
2000, 5. 10; M.A. Ghad anfar, Great Women of Islam. Who Were Given the Good
News of Paradise, transl. . Muhammad Qawi, Riyadh2001,5.23 M.Ruthven,
Islam, transl. D. S ciéle wska, E6dz 2019, 5. 66.
3 O heretyku Mahomecie, 3, s. 31.
s Ibidem, s. 30-31.
$W.Walth er, Kobieta w islamie...,s. 74; L. Ah m e d, Women and the Advent...,
s. 6723 E Mernissi, The Veil and the Male Elite. A Feminist Interpretation of
Women’s Rights in Islam, New York 1991, s. 28, 116; M. Rodinson, Mahomet,
transl. EEMichalska-Noviak, Warszawa 1991,s. 53; L. A h m e d, Women and Gen-
der in Islam. Historical Roots of a Modern Debate, New Haven—London 1992, s. 42;
M.A.Ghadanfar, Great Women..., s. 24—25; MMM. D ziek an, Hadiga..., s. 195
M.Ruthven, Islam..., s. 66.
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R'h3*POVUAILET Bo ca). Jego kondycja martwita Chadidze, a takze budzila
w niej rozzalenie: denerwowalo jg to, ze choé sama byta osoba wywodzacy
si¢ ze znacznego rodu, powszechnie szanowana i bogata, poslubita tak
nieodpowiedniego dla niej mezczyzne — nie tylko biednego, ale réwniez
zdradzajacego objawy obledu (2kena ero Mevaana cero paAH. AKO REAHKAIO
POAA COVIYIA EOMATA K TAKOROMS MOVIKE COUTARIIHCA, NE TOULK OVEOIS,
Mk H psMOMh WHEENA). Mahomet, aby uspokoi¢ wzburzong malzonke,
powiedziat jej zatem, ze doznaje przerazajacych wizji, w ktérych nawiedza
go sam archaniot Gabriel (cTpawno RuARNTE BHKMo, Hmenemn TaggiHAA
ATTAA. H HE TEQNA EMO BHAKNTA. HSNEMOrAK HB POVUAICA)Y.

Co ciekawe, w tym punkcie narracji pojawia si¢ jeszcze jedna osoba:
pewien nieznany z imienia, ubogi arianin, podajacy si¢ za mnicha, ktéry
dzi¢ki ktamstwom i przebieglosci uzyskat niezwykty wptyw na oboje
malzonkéw (skecRBARTEALCTRORARWII EMOY APhK N'RKOEME MHHXE.
AKEHMENOVACA AHXATO PAAH NPHTANKANTA, CE 2KE EOLIKIO MPEALCTH €r'0)%.
Najprawdopodobniej ta tajemnicza postaé stanowi odprysk znanej
w pi$miennictwie arabskim, syryjskim i bizantynskim legendy o Sergiu-
szu Bahirze — nicortodoksyjnym (arianiskim lub nestoriariskim) mnichu
chrzeécijanskim, keéry miat w znacznym stopniu uksztattowaé wyobra-
zenia religijne przyszlego muzulmanskiego proroka®.

W opowiesci O heretyku Mahomecie Chadidza zostata réwniez uka-
zana jako pierwsza propagatorka nauk Mahometa. Zdaniem twércéw

7.0 heretyku Mahomecie, 3, s. 31.
.0 heretyku Mahomecie, 4., s. 31.
¥ 8. Gerd, The Legend of the Monk Bahbiri, the Cult of the Cross and Iconoclasm,
lin:] La Syrie de Byzance 4 [ Islam: VIF-VIIF siécles. Actes du Colloque international
»De Byzance 4 [ Islam”, Lyon — Maison de [ Orient Méditerranéen, Paris — Institut du
Monde Arabe, 11-15 Septembre 1990, eds.P.Canivet,J-P.Rey-Coquais, Damas
1992, s. 47-57; B. Roggema, The Legend of Sergius Babira. Eastern Christians
Apologies and Apokalyptic in Response to Islam, Leiden—Boston 2009; A.Bahkou,
The Monk Encounters the Prophet. The Story of the Encounter between Monk Babira
and Muhammad as it is Recorded in the Syriac Manuscript of Mardain 259/2, CRS 3.6,
2015, 5. 349-357; i d e m, The Story of the Encounter between Monk Bahira and Muham-
mad as it is Recorded in the Syriac Manuscript of Mardain 259/2: ,The Monk Encounters
the Propher”, Lewiston 2017; T. Wo l i s k a, Wizerunek Mahometa w chrzescijaiskic
wersji legendy o Serginszu Bahirze na przyktadzie drugiej redakcji arabskiej, [in:] Widmo
Mahometa..., s. 247-277.
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zabytku, nie tylko uwierzyla ona w prawdziwo$¢ objawien swego meza,
ale tez sama zaczgla je glosi¢ innym Arabkom (Kena ngeasiyiena EnIRWH,
KO HHEMh KENAMs Bec'RAORARIIH, EAHNOMAENKNHK CROHY NPOMoR-EAA
HM, AKo NPP°Ks ems EITH csiys). Co cickawe, kobiety mialy nastepnie
przekazad wies¢ o pojawieniu si¢ Bozego postarica spokrewnionym z nimi
mezezyznom (m.in. zwierzchnikowi plemienia), inicjujac tym samym pro-
ces rozpowszechniania si¢ nowej religii monoteistycznej na potwyspie*©.

Przelomowym momentem w zyciu Mahometa byta, wedlug autoréw
analizowanego tekstu, $mieré Chadidzy. Nasza bohaterka ustanowita
bowiem me¢za swoim jedynym spadkobierca. Przejawszy olbrzymi maja-
tek, ale tez wysoka pozycje spoteczng zony, mégl si¢ on odtad poswieci¢
gloszeniu nowej religii w calej ,krainie Jatribu” (2Kena ke oygo oymegium
BoxmuT®, ngiamean HacARAMHKA weTagn BoxmuTa BOraTcTRE cROEMS.
H ®TOAR OYEO CAAREN™S EhI° H EOra”™. H WAEPKHMS EALIE 314A NPEAECTh
EPETHUECTRA €M CTPANA" G PPHRORBCKRIME)*.

W tym miejscu warto zauwazy¢, ze w jednym z odpiséw omawia-
nego utworu, w trzecim tomie luminowanego zwodu latopisarskiego
(PHB, EIV.1s1), opowiesci o zyciu muzulmanskiego proroka towarzy-
szy miniatura (fol. 677), na ktdrej zostal on ukazany w gronie swoich
uczniéw. Staroruski artysta zignorowat jednak przekaz zrédta, sugeruja-
cego czytelnikowi, ze islam byt religia u swego zarania gloszong gtéwnie
przez kobiety, przedstawiajac Mahometa — zgodnie z odpowiadajaca
wyobrazeniom XVI-wiecznego odbiorcy chrze$cijanskiego konwen-
cja — wylacznie w towarzystwie mezczyzn*.

+ O heretyku Mahomecie, 4, s. 31. Przekaz ten nie odbiega, co cickawe, od tradycji
muzutmanskiej, zgodnie z ktéra Chadidza byla rzeczywiscie jedna z pierwszych nawré-
conych na islam 0séb, gorliwie propagujacych nowa religic. W. Walth er, Kobieta
wislamie...,s. 74; L. Ah m e d, Women and the Advent...,s. 672;FE M ernissi, The Veil...,
s.103; L.LAhmed, Women...,s. 42, 47—48; Women in Islam...,s.10; M.A.Ghadanfar,
Great Women...,s.21; A. Barlas, “Believing Women” in Islam. Unreading Patriarchal
Interpretations of the Qur’an, Austin 2002,s.122; MM. D z i ek a n, Hadiga..., s. 14-15;
N.M. El Cheikh, Women, Islam, and Abbasid identity, Cambridge, MA-London
2015, 5. 98—99, 101-103; M. Ruthven, Islam..., s. 68.

O heretyku Mahomecie, s, s. 31. Niekt6rzy badacze muzulmaniscy podkreslaja, ze
Mahomet nie odziedziczyl maj¢tnosci Chadidzy i do korica zycia pozostawal ubogi.
A.Barlas, “Beliecving Women”..., s. 22s.

#Z.A.Brzozowska,Jeden z herezjarchow..., s. 453—45s5s, 469.
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Fig. 14. Mahomet z uczniami. Fragment miniatury z lluminowanego zwodu

(PHB, EIV.1sy, fol. 677), polowa XVI w.

Z wizerunkiem Chadidzy, ktéry zawieral wicle podobienstw do ukaza-
nego wyzej, staroruski czytelnik mogt sie rowniez zetkna¢ podczas lektury
cerkiewnostowianskich przektadéw tekstéw historiograficznych i pole-
micznych, ktérych autorzy bazowali na przekazie Teofanesa lub Jerzego
Mnicha, np. kroniki Symeona Logotety*, traktatu Panoplia Dogmatica

“Symeon Logoteta (przeklad stowianski), s. 67-68: Oygors ke n cups
cRIPs ngkete pedenoms MoaMeos, NPHCTRNIN Kb NRKOH KENE chpo*HHLH Ero, HME-
He" XaM'ra, NPHCTARL Mo HCKOYNB 34 KAMHAE® EX, AKO MONHTH WX H K8NAA ARATH, no
MAAS KE NPTEMB APR3HORENTE, NPRMWIKE 2KENR H OIKENHCA EFR H HACARAH HMERNTE eX
H Kamuak. Tlpuxoas ke R [lanecTuna, ngHonipaaipeca H Xp*TTaHOMb, AWRA HEKAA
® nucani . Harkwe ke cmpTh HeTXNAENTA, cHp'kub E'RCOBANTA, H, cé OYB'EA'KELIH,
KENA CKPLERIIE SRAO, 3ANE CHLLEROMB MPUNQRAKECA, HE ThUTR HHLIS, HR H E'RCHB,
OV MBICAH™ ONK OVTRIIMTH A, CHILE MAA, AKO RHAKNIE arfiaa, NapHuaemaro Tagpinaa,
BHIKR H, NE MWKl TPLNRTH 3paka ero, ompauae” napax. Wua ke munxa wkroero,
3AWRERPTA paY TaMo HBMHANA CRIPA H MOCTR HY, NPU3RA H R'h3RRCTH EMB R'hCA H HMA
AriAoRe, WH Ke, OYRETh ® ANoaMESA HMLI, OYTRIIHEL A, JEUE, AKO HCTHHR IAETh,
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Eutymiusza Zygabena** czy tez dzieta Contra legemn Sarracenorum Ric-
colda z Monte Croce* (ten ostatni autor informacje o zyciu arabskiego
proroka zaczerpnat najprawdopodobniej z tekstu, zaleznego od facin-
skiego przekladu dziela Teofanesa, wykonanego w latach 871-874 przez
Anastazjusza Bibliotekarza)+.

Odmienny obraz malzenstwa Chadidzy i Mahometa odnajdujemy
natomiast w jednym z trzech tekstéw polemicznych autorstwa Maksyma
Greka, pt. Stowo oskarzenia przeciwko herezji Hagarendw i temu, ktdry

. 7

Jja wymyslit: nieczystemu psu Mahometowi (GaoRo WEAHYITEANO HA Ara-

ChH BO, PE', AMTAk Kk BReR" MPp°KoMb MocHAAETeA. ONA K, CAWEOML AKIKA OHOT'O
NP RAKYIENA BERIRLIH, NPONOB'KAA CROEMAEMENNKIH JKENA™ NY°PKA TOrO CRIPA, MHHY 2KE
ki Bk © Kaancmpamora monacTupR, epecn HRKKIA NPOrNaNK H H3MHAaNL © Lpirpasa.

“Eutymiusz Zygab en, Panoplia Dogmatica (przeklad stowianski), 1 - OTHB,
1/108, fol. 24—24": M sRAW WNK WELCHPOTEREL, NPREHRAALLE 8 2Ke"™ NEKOTOPTE RAORHLE,
Mo pOAS EMB NPHCROEN'E. A'RTKCKKIM e NPRMWE"™EL Bh30AcTh, MNo*UL* €78 H caReHRCE
£H. M ARAENNR BRSETh T8 Bk HKENB. BRIEHKE BEOIMk HMRNIWMK £if, MHOraLn MoK aallle
Mo K8MAH. H N'EKOrAA EkIRk Bk IlaAecTiiK, Bec'BAORA ERPEOMB. TAKE APHANO™. NMOTOM
KE HECTOPTANO™. H MN'ER CE AIOEO BUHTEAE Nb NMOYPLIE RRCKOPR W ERPEH BEO EAHNONAYEATE,
© ApTANK JKE CAORO H AXh SAANNA, ® HECTOPTANL 2KE UAKOCABHKENTE. H CAOKNE ® NHY REpB
CEE'R ChCTARH. NEABIMORARLUB e N'RKOMAA PACAAEAENTE BAOMb, ARABLITA CE CEMO 2KENA
S'BAO NEMOAORAALLE, Nk ThKMO AKO HHIJEMS ChUETARILHS, Hk H AKO PACAAEAENA HMBLIH
nocarware. E'KIWe e ™" NPHCRONTEAENL HNOKk N'EKTO EQETHKL, H3LIMNANK Bk CTPANH
WHH 34 3A0BRPIE CROE BhIBL. ch W HagueNia MwaoeooRA, HSERCTH cero csnpsKNH-
LLH AKO N'E® M HIITH NEABIE ChAPKKALITH CEMO, Nh EAMKO LIH RHAHTH apxarreaa ['agpinaa,
HE TPKME CTPALINOE ARAENTE MO, RLCT 8" NHCMAAAETh CTPACTh. HEO ARAENTH ATTEAb Kk
REANKKIHMhb MOCHAAET CE n'{ipom“ WKPHEAE TE" TaHNKI BKiE H pASBMENTA, XOTELIE CHMML
BRITH. TIOCHAAET JKE PE' H Kk MBS TROEMS AKO Kh REAHKS MPPOKS. cia Ke BRRPURLIE
CE TAEMBIHML M BHELIH WEPAAORATEANA, MPONOREAWRAALIE ARAENO APSIKIHMEL KENA™
AKO REAHKK nﬁpom; S AMWaMeoh MBHKL EE. H WEPASW" cHMb © 2KENE Bk MBIKE CAORO
cie PASAARILH CE, BAPKIKA CE H BCTPOH CE TRPLAO.

#Riccoldo z Monte Croce, Contra legem Sarracenorum (przeklad sto-
wianski), 13 — PHB, 728.1323, fol. 455d: agnca nkxmo Maxsmem s ApaBAANHNTS. H2Ke
NPLETE BFATK EKI° ® NEKOTOPKIA BAORHILLI. £A Ke MOA™ CEER JKENB. H RO CHX'h EhI®
KHA® NA* JASEOHNHKH.

*N.Daniel, Islam and the West. The Making of an Image, Edinburgh 1962,
s. 239; JV. Tolan, European Accounts of Mubhammad's Life, [in:] The Cambridge
Companion to Mubhammad, ed. JE. Bro cko p p, Cambridge 2010, 5. 227; Medieval
Latin Lives of Mubammad, eds. ]. Yolles, J. Weiss, Cambridge, MA-London 2018,
s. XI-XIII; M. D aw czyk, The Image of Mubammad in Riccoldo da Monte di Croce’s
Contra legem Sarracenorum, SC 9, 2019, s. 396.
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PANKCKBIO MPEAECTH H BMBICAHRIIATO EA CKREgHATO \ra Moamesa). Jest
to zapewne najwczesniejszy i najobszerniejszy z antymuzutmanskich
utwordw uczonego Bizantyriczyka, ktéry powstal w latach 1532-1547
i wszedl w sklad najstarszego zbioru jego pism, zachowanego w odpi-
sie PT'B, 173.1.42 (fol. 60’~92”). Moze on zosta¢ uznany za catkowicie
oryginalny zabytek literacki, zalezny jednak tresciowo od wezesniejszej
tradycji polemicznej*. Autor, wychodzac z zalozenia, iz wyznacznikiem
prawdziwosci i wartodci danej religii jest kondycja moralna jej zatozyciela,
w pierwszej czesci swego traktatu skupia si¢ na biografii Mahometa. Co
cickawe, posiada znacznie wigcej informacji na jego temat niz inni tworcy
bizantynscy i ruscy, nie wymienia jednak wprost swoich zrédet, kontentu-
jac si¢ jedynie wzmianka, iz swa wiedz¢ zaczerpnat od ,godnych zaufania
mezéw” (AKOKE a3k 0Tk AOCTORKPHKIKS MY2KeH caslwaas). Wedlug
Maksyma Greka, w mlodosci pdzniejszy muzutmaniski prorok pracowat
u pewnego bogatego ,Izmaility z Arabii” (pagoTaroiia BO €0 FAArOAKT K
goramy nkkoemy Hamanarannny), prowadzac jego karawany do Palestyny
i Syrii (muoramanl B's MaaecTrn®k n B Gupin BxiBwA naemnuka). Gdy
wspomniany kupiec umarl, jego zona — owladnicta mitoscig — uczynita
Mahometa swoim matzonkiem i wspétwlascicielem wszystkich majgtno-
Sci (\(MepLuy 2Ke MOCMIOAHNY M0, AKE MPEKE MOCMIONKA EMO ROSAIEHRLIH
Er0 COKHTEAA CEE'R M HACARANHKA RCRXs CROHXs HMKRHIH COTROPH).
Zyskawszy w ten sposob wysoki status spoleczny, nasz bohater powzial
mysl o tym, by skfoni¢ Arabéw do porzucenia batwochwalstwa*.
Przekaz Maksyma Greka odréznia zatem od wezedniejszych, bizantyn-
skich i ruskich (a takze — muzutmanskich) opiséw mtodosci Mahometa
znamienne przesunigcie akcentéw: Chadidza w jego ujeciu nie jest nie-

zalezna materialnie osoba, wlascicielka sporego majatku, prowadzaca

“P.Bushkovitch, Orthodoxy...,s.128-129; D. S av el y e v, Maximus the Greek,
[in:] Christian-Muslim Relations. A Bibliographical History,vol. V11, Central and Eastern
Europe, Asia, Africa and South America (1500-1600),eds.D. Thomas,].Chesworth,
Leiden-Boston 2015, 5. 135-140; H.B. C u 1 1 1y b1 1 2, Maxcum Tpex, [in:] Ilpasocrasnas
suyuxaonedus, vol. XLIIL, Mocksa 2016, s. 43—44; M. Garzaniti, Michel Trivolis
/ Maxime Le Grec (1470 env.—1555/1556). Sa vie et sa carriére, RES 90.3, 2019, s. 443;
ZA.Brzozowska,MJ. Leszka, T.Wolinska, Mubammad..., s. 347-357.

“Maksym Grek,s. 69.
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whasne interesy handlowe, ktéra przez pewien czas byta wytaczng chle-
bodawczynia proroka, a jedynie — zona jego zwierzchnika, posiadajaca
mozliwo$¢ dysponowania maj¢tnosciami meza dopiero po jego $mierci.

Autorzy staroruscy — podobnie jak inni $redniowieczni polemisci chrze-
$cijafiscy, w réwnym stopniu bizantyniscy i zachodnioeuropejscy — cze¢-
sto zarzucaja Mahometowi lubieznos¢ i niemoralne prowadzenie sig.
Podkreslaja, Ze swoim nauczaniem i postegpowaniem usankcjonowat on
poligamie i rozwiazto$¢ seksualng mezezyzn w $wiecie muzutmanskim®.
Co ciekawe, wypowiadajac tego rodzaju sady na temat proroka, twércy
stowianiscy nie podaja jednak nieomal zadnych konkretnych przyktadéw
z jego zycia prywatnego po $mierci Chadidzy (619-632), tj. z okresu,
w ktérym — jak zaswiadczajg zrédta arabskie — rzeczywiscie wehodzit
on w zwiazki matzenskie z kilkunastoma kobietami jednoczesnie®®, a zatem
— zachowywat sic w sposéb, ktéry potencjalnie mégtby dostarczy¢ chrzesci-
janiskim moralistom wiele cennego materiatu do formutowania oskarzer.

# O heretyku Mabomecie, 7,s. 32: XKeHAM KE € HHMH BRITH. H TPERHTH RAACKI HMb.
H RCAKO BIAKYATH EMB CAACTOAIBESHAA TEAECA HY. H M1AO™ NOXOTHA. H 'k CAACTES ChIH
pags rgRxs (s. 39: Kobiety przebywad bedg razem z nimi, kunsztownie zdobié swoje wiosy
i dogadzal mu na wszelkie sposoby. Ich ciata [bedg] rozkochane w rozkoszy i petne pozgda-
nia, on zas wsrdd rozpusty [bedzie] niewolnikiem grzechu — wizja muzulmanskiego raju
i roli, ktéra petni¢ mialby w nim Mahomet). Na temat zarzutéw, formutowanych pod
adresem arabskiego proroka przez polemistow bizantynskich i zachodnioeuropejskich,
vide: . M ey e nd o r £, Byzantine views of Islam, DOP 18, 1964, s. 120; DJ. Sahas,
The Arab character of the Christian disputation with Islam. The case of Jobn of Damas-
cus (ca. 655 — ca. 749), |in:] Religionsgespriiche im Mittelalter, eds. B. Le wis, F. Nie-
w6 hner, Wiesbaden 1992, 5. 200; J.V. To l an, Saracens. Islam in the Medieval Euro-
pean Imagination, New York 2002, s. 135-155; F Quinn, The Sum of All Heresies. The
Image of Islam in Western Thought, Oxford 2008, s. 17—54; M. D h o uib, Maometto
“profeta de li savaxini’, It 87.4, 2010, 5. 533-553; M. D i C e sar e, The Pseudo-Historical
Image of the Prophet Mubammad in Medieval Latin Literature: A Repertory, Berlin—
Boston 2012; ¢ a d e m, The Prophet in the Book: Images of Mubammad in Western Medi-
eval Book Culture, [ in:] Constructing the Image of Mubammad in Europe,ed. A.Shalem,
Berlin-Boston 2013, 5. 9—32.
©*W.Montgomery Watt, Mubammad at Medina, Cambridge 1956, 5. 282-289;
W.Walth er, Kobieta w islamie...,s. 74—76; M. Ro d i n s o n, Mahomet..., s. 269.
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Wydarzeniem z zycia Mahometa, ktére zdaje si¢ najbardziej bulwer-
sowa¢ zaréwno autordw bizantynskich, jak i staroruskich, byt jego $lub
z Zajnab (wi. Zajnab bint Dzachsz, ok. s60-641)", do ktérego doszlo
w 627 r. Kontrowersyjne okolicznosci zawarcia tego malzeristwa mogty by¢
znane mieszkarnicom Rusi za sprawa kompilacyjnej Opowiesci o haniebnej
wierze saraceriskiej (Grasanie o xyankn gkpk Gpaunnscrky; incipit: Gcri
K M AORNR AEPIKALIH H NPEALPIAIOLIE A AH cAovKEA HB3ManAKTCKA peRLuE
g'Rpa Gpaunnicka...), powstalej na wschodzie Stowianszezyzny u schytku
XV w. Jej najwezesniejsza wersje odnajdujemy w rekopisie typu miscellanea,
PT'B, 113.506 (fol. 60-66"). Manuskrypt ten jest prawdopodobnie konwo-
lutem, a ta jego czgé¢, w kedrej znajduje si¢ interesujacy nas tekst, zostata
spisana pod koniec XV stulecia (1492-1493). Anonimowy kompilator
opowiesci ,,0 haniebnej wierze Saracenéw” dos¢ mechanicznie potaczyl
ze soba trzy zabytki proweniencji bizantyriskiej, znane w cerkiewnosto-
wianskim przektadzie: dedykowany islamowi rozdziat traktatu O herezjach
Jana z Damaszku, cz¢é¢ utworu polemicznego Michata Synkellosa oraz
fragmenty obrz¢du wyrzeczenia si¢ islamu. Najprawdopodobniej w swe;j
pracy bazowal on na jednym z odpiséw Nomokanonu sw. Sawy — serb-
skiej kompilacji prawnej, rozpowszechnionej na Rusi w drugiej potowie
XIII w. Tekst wszystkich, wymienionych wyzej utworéw bizantynskich
przytoczony zostal bowiem w rekopisie PI'D, 113.506 whasnie w przektadzie
poludniowostowianskim. Co wiecej, partie traktatu O herezjach i dzieta
Michata Synkellosa zostaly tu przeplecione ze sobg doktadnie w ten sam
sposdb, jak na kartach Nomokanonu sw. Sawy. Za efekt pracy ruskiego
skryby nalezy zatem uzna¢ tylko potaczenie ich z fragmentami obrzedu
wyrzeczenia si¢ islamu (paragrafy: §5—6, 11—12, I5—16, 19—22, 7)“.

W latach 1526—1530 Opowiesé o haniebnej wierze saraceriskiej zostata
wlaczona w obreb wstepnej wersji Latopisu Nikonowskiego — wielotomo-
wego dzieta historiografii ruskiej, powstajacego w kregach bezposrednio
zwigzanych z biskupstwem moskiewskim. Jeden z redaktoréw kompilaciji,

* T.M. Muhammad, The Byzantine Theologians on Muhammad and Zaynab
b. Jahsh. Marriage or Adultery?, Bsl 67, 2009, s. 139-160; A. G 6 r k ¢, Between History
and Exegesis: the Origins and Transformation of the Story of Mubammad and Zaynab
bt Gabs, Ara 65, 2018, s. 31-63.

»ZA.Brzozowska,M.J.Leszka, T.Wolinska, Mubammad...,s.342—346.
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aby¢ moze nawet — sam metropolita Daniel (1522-1539), osobiscie czuwa-
jacy nad spisywaniem zwodu, postanowit wzbogaci¢ analizowany utwér
otrzy autorskie komentarze®. Opowiesc ,,0 wierze Saracenéw” pojawia sie
tez na kartach drugiej, zaleznej tekstologicznie od Latopisu Nikonowskiego,
zachodnioruskiej wersji Chronografu ruskiego, stworzonej w potowie
XVI w. Omawiany tekst poddano tu daleko idacym ingerencjom redak-
torskim oraz znacznie skrécono®*.

Autorzy Opowiesci o haniebnej wierze saraceriskiej przytaczaja, w $lad
za Janem z Damaszku, nastepujaca historie: Mahomet mial przyjaciela
o imieniu Zajd (wl. Zajd ibn Haritha, ok. s81-629 — wedlug tradycji
arabskiej byt on adoptowanym synem proroka)®, ktdry poslubit pigkna
Zajnab. Mahomet pozadal jej od pewnego czasu (3uA™ HmAALE Keny
KpacHy, €A e noxom™k Maamers), wige oznajmit Zajdowi, ze Bdg roz-
kazat mu odprawi¢ swoja matzonke. Gdy przyjaciel go ustuchat, po kilku
dniach stwierdzil, ze Allah polecit mu ozeni¢ si¢ z Zajnab. WZziat ja zatem
do swego domu i zaczal z nig cudzolozy¢ (Take Noemm, NPEAIERI COTRO-
pH ¢ Hew). W zwigzku z tym wydarzeniem arabski prorok mial nawet
wydad specjalne prawo, ktére zezwalaloby mezezyznie na rozwodzenie
si¢ i po$lubianie nowych kobiet bez zadnych ograniczens‘.

$ Latopis Nikonowski, AM 6498 (AD 990), s. 59—63. Vide: 5.M. K a 0 ¢ ¢, Mumpo-
noaum Aanuus u Huxornosckas semonuco, TOAA 28, 1974, s. 188—201; i d e m, Huxo-
Hoscxuii c600 u pycckue semonucu XVI-XVII 66., Mocksa 1980, s. 171.

s+ Chronograf ruski (redakcja zachodnioruska), s. 122-123.

$N.Abb o tt, Women and the State on the Eve of Islam, AJSLL 58.3, 1941, s. 279;
W. Walther, Kobieta w islamie..., s. 40; M. Rodinson, Mahomet..., s. 201-203;
Women in Islam...,s. 10; M.A. Ghad an far, Great Women...,s. 9s.

¢ Latopis Nikonowski, AM 6498 (AD 990), s. 61. Warto zauwazy¢, iz okolicznosci,
w ktorych doszto do matzenstwa Mahometa z Zajnab, sa w podobny sposéb opisywa-
ne przez autordw muzulmanskich (m.in. At-Tabari, VIIL, 1-4), natomiast wzmianka
0 nowym prawie, ustanowionym przy tej okazji przez proroka, pojawia si¢ dopiero u Jana
z Damaszku. Co ciekawe, parafrazuje on w tym miejscu swego tekstu jeden z wersetow
Koranu (Sura 2, 230), odnoszacy si¢ do kwestii rozwodu i ponownego zawigzania mal-
zehstwa, tzw. muballil. Vide: F. Mernissi, The Veil..., s. 104; MLA. Ghadanfar,
Great Women...,s. 97-100; TM. M uh am m ad, The Byzantine Theologians..., s. 143;
A. G 6 rke, Between History..., s. S1.
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Pozostate zony Mahometa pojawiaja si¢c w materiale staroruskim je-
dynie epizodycznie. Wzmianke o nich odnajdujemy w bizantynskim
obrzedzie wyrzeczenia si¢ islamu, skomponowanym w potowie IX w.
Tekst ten byl najprawdopodobniej thumaczony na jezyk cerkiewnosto-
wianiski az trzykrotnie (X-XIV w.) i rozpowszechnit si¢ na Rusi zaréwno
w obrebie zbioréw prawa koscielnego (tzw. nomokanondw), jak i ksiag
liturgicznych®. Jak pamietamy, postuzyt on réwniez jako zrédlo infor-
macji o wyobrazeniach religijnych muzulmanéw twércom kompilacyjnej
Opowiesci o haniebnej wierze saraceriskiej — w utworze tym nie uwzgled-
niono jednak fragmentu, w ktérym przywotane zostaly zony proroka.

Interesujacy nas tu obrzed zawiera szereg anatem. Osoba, dokonujaca
konwersji z islamu na chrzeécijanistwo, musiala osobiscie potgpi¢ Maho-
meta, najwazniejszych przekazicieli jego nauk, wszystkie dogmaty i zwy-
czaje muzulmané6w, a nawet — samego Allaha, ,Boga Mahometanskiego”
(npokannar &ra Moameaora)s®. Bezposrednio po przekleristwach, skiero-
wanych pod adresem proroka, jego zigcia Alego (ngokannato danma, 3ama
Moamepora — wh. Ali ibn Abi Talib, ok. 601-661), grona ich najbliz-
szych uczniéw i wspolpracownikéw oraz tzw. ,kaliféw prawowiernych”™,
we wspomnianym tekscie liturgicznym zamieszczono anateme poswie-
cong kobietom. Zostaly w niej wymienione przede wszystkim ,,pierwsze,
nieczyste zony Mahometa” (negrula H cKRepHKIA 2Kenkl ANOAMELORKI):
Chadidza (3aanss), Aisza (Aucs — wi. A’isza bint Abi Bakr, ok. 614-678)
i Zajnab (3ennens). Po nich przywolano cérke proroka, Fatime (Mamsmans
Auegh ero —wi. Fatima bint Muhammad, 60s/615-632). W utworze pojawia
sie tez Umm Kulsum (Omkeadsns — wi. Umm Kulthum bint Muhammad,
ok. 603-630)°. Co cickawe, autorzy obrz¢du uznali j3 za jedng z zon

7 TH. Adanacsesa, Crasauckas sepcus Eexorozus Beaukoi yepsu u ee 2peye-
cxui opuennan, TUPS s, 2015, s. 21-22; M.B. Ko p or o g u na, Kopmune xnuen XIV-
nepsoti noaosunve XVII 6., vol. 1, Hecaedosanue, Mocksa—Canxr Ietep6ypr 2017, s. 102,
200-203; vol. II, Onucanue pedaxyuii, Mocksa—Canxr [erepOypr 2017, s. 34, 36, 110,
159; Z.A.Brzozowska,MJ.Leszka, T.Wolinska, Mubammad..., s. 183-189.

* Obrzed wyrzeczenia sig islamu, 22, 5. 14.4.

¥ Obrzed wyrzeczenia sig islamu, 2, s. 138.

¢ Obrzgd wyrzeczenia sig islamu, 3, s. 138.
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zalozyciela islamu, podczas gdy w rzeczywistosci byta ona — podobnie
jak Fatima — jego cérka z matzenistwa z Chadidza®. Fakt zamieszczenia
niniejszej anatemy w tak eksponowanym miejscu analizowanego rytuatu
moze §wiadczy¢ o tym, iz jego autorzy mieli §wiadomo$¢, jak wazna role
odegraty niektére zony i cérki Mahometa w przekazywaniu jego obja-
wien, a tym samym - ksztaltowaniu doktryny religijnej i obyczajowosci
muzutmanéw®.

* %k ok

W tym miejscu warto postawi¢ pytanie, w ktérych tekstach staroruskich
pojawia si¢ posta¢ Fatimy. Jak pami¢tamy, ukochana cérka Mahometa
zostala wzmiankowana w anonimowym obrz¢dzie wyrzeczenia si¢ islamu.
Jej osobe przywotuje réwniez posrednio Atanazy Nikitin, kupiec twerski
z drugiej polowy XV w., ktéry — jak byla juz o tym mowa wyzej — pozo-
stawil po sobie itinerarium (znane w kregu specjalistow jako Wedrdwka
za trzy morza — Xoxycdenue 3a mpu mops), zawierajace wyczerpujaca relacje
z podrézy po terenach Bliskiego Wschodu®. Opisujac perskie miasto
Ray, autor ten — idac za miejscowy tradycja — stwierdza, Ze na wlasne
oczy widzial miejsce, w keérym zostali zamordowani wnukowie proroka.
W charakterystyczny dla swej epoki sposéb pomija jednak przy tym osobe
ich matki: 4 my yenan Hlaycena, daeernix AeTed 0 RHyYaT S AaXMETERRIX
(Tam to zabito niegdys Szausena, dzieci Alego, a wnuczgta Mahometowe)*.

“N. Abbott, Women and the State..., s. 271; W. Walther, Kobieta
w islamie..., s. 41; Women in Islam..., s. 10; M.A. Ghadanfar, Great Women...,
s.25; MM. D ziekan, Hadiga...,s. 15.

“L.Ahmed, Women...,s. 477, NM.El Cheikh, Women...,s. 98.

% Informacje na temat tego utworu znajdzie czytelnik we wstepie do niniejszej mono-
grafii oraz w pracy: Z.A. Brzozowska, MJ. Leszka, T. Wolinska, Mubam-
mad..., s. 333—341 (tam tez — dalsza literatura przedmiotu).

“Atanazy Nikitin,s.3s2 (polski przeklad - s. 10). Autor nawiazuje tu do
jednego z najwazniejszych wydarzen z wezesnej historii islamu, keére stato sie przy-
czyna rozlamu w jego tonie na sunnitéw i szyitéw, tj. zamordowania wnuka proroka,
Al-Husajna ibn Ali, syna Fatimy i Alego, wraz z rodzing, podczas starcia pod Karbalg
w 680 r. . D an e cki, Podstawowe wiadomosci o islamie, Warszawa 2011, s. 266—267;
M.Ruthven, Islam...,s. 87—-91.
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Interesujacym utworem, w ktérym odnajdujemy wzmianke na temat
Fatimy, jest tez Opowiesé o miescie medyriskim, w ktdrym, jak méwig, jest
g76b zwodziciela Mahometa (Gkasame o mkemk Mepiickoms, naRKe
FAAroAT R MpoEY BITH MArMeTa ngeaecThika) — relacja z podrozy,
ktdra odbyl w 1493 1. (AM 7001) z Wenecji na Bliski Wschéd (do Egiptu,
Syrii i Arabii) pewien rzymianin o imieniu Ludwik (syxs PHmaannnms
HManems AARHKS, 4 no Hawemy Aorunm)®. Najprawdopodobnie;j
mamy tu do czynienia z parafrazowanym skrétem tacinskiego itinerarium
autorstwa Boloniczyka, Ludovico di Varthema (ok. 1470-1517), po raz
pierwszy wydanego drukiem w Rzymie w 1510 1. (Itinerario de Ludouico de
Varthema Bolognese)®°. Tekst ten zostal wlaczony w obreb jednej z pdzniej-
szych redakeji Chronografu ruskiego, sporzadzonej w 1617 r. Odnajdujemy
w nim m.in. opis pobytu Ludwika w Medynie. Autor wspomina, ze widzial
tam ksiegi, w ktérych zostaly przedstawione czyny Mahometa i jego towa-
rzyszy — jednym z nich byt za$ Ali, zi¢¢ proroka, maz jego cérki Fatimy
(Anmoraanna, 3ama MarMeToRa, UTo R3AAK A0UL Er0 aTOMIK)®.

»Wielka nieobecng” literatury staroruskiej zdaje si¢ natomiast matka
Mahometa (Amina bint Wahb, ok. 5s49-577/578): w zadnym ze $re-
dniowiecznych tekstéw wschodniostowianskich nie odnajdziemy bodaj
najskromniejszej wzmianki na jej temat. Pojawia si¢ dopiero w utworze
O Mahomecie, czarowniku i heretyku, ktdrego Saraceni nazywali proro-
kiem (O Adarameme ROAXEE H eeTHK'R, eroxke GpaLLkINKI NPOPOKA HAPHLLAKY),
zamieszczonym na kartach péznego wariantu chronografu z XVII w.
(PHB, EXVIIL.21, fol. s32—535). Autor opowiesci twierdzi, ze rodzicielka
pézniejszego muzutmanskiego proroka byta Zydéwka, w dziecinstwie
poddata go obrzezaniu i zaznajomita z réznymi obrzedami i wierzeniami
judaizmu (fol. s32: ® MATEPH KHAORKH JOAHACA. MATEQH 2Ke EMO XOTRRLLH
WEPK3ATH 110 KHAORCKS 3AKOHB H OYUHNHAA HA* HHMS MATH EM'O RO CROK)®.

 Opowiesc o miescie medyriskim, s. 178.

8¢ The Travels of Ludovico di Varthema in Egypt, Syria, Arabia Deserta and Ara-
bia Felix, in Persia, India, and Ethiopia, A.D. 1503 to 1508, eds. G.Percy Badger,
J.Winter Jones, London 1863,s. 26—31.

7 Opowiesé o miescie medyriskim, s. 179.

% Poglad o zydowskim pochodzeniu matki Mahometa pojawit si¢ w pi$miennictwic
ruskim dopiero w XVI-XVII w. i najprawdopodobniej zostat zaadaptowany z literatury
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Reasumujac, w $redniowiecznym materiale ruskim (XI-XVI w.) odna-
lez¢ mozemy wzmianki na temat pigciu kobiet z najblizszego otoczenia
Mahometa: trzech spoéréd jego zon (Chadidzy, Aiszy i Zajnab) oraz
dwdéch cérek (Fatimy i Umm Kulsum). Pojawiaja si¢ one zaréwno w kom-
pilacjach historiograficznych, utworach liturgicznych i polemicznych,
jak i — opisach podrézy na Bliski Wschéd. Nalezy jednak podkredli¢, iz
wigkszo$¢ autoréw/redaktoréw wschodniostowianskich nie poswigca
im przesadnie wiele miejsca w swych tekstach: zazwyczaj niewiasty te
sa wspominane niejako mimochodem, przy okazji omawiania réznych
aspektdw z historii islamu lub obyczajowosci muzutmandw. Jedyng sta-
ranniej nakreslona postacia kobieca, ktéra wystepuje w staroruskich opo-
wiesciach o zyciu arabskiego proroka, jest jego pierwsza zona, Chadidza.
W zabytku O heretyku Mahomecie natrafiamy zaréwno na opisy jej przezy¢
wewnetrznych, jak i préby wyjasnienia posunieé, ktére umozliwily jej
matzonkowi przeistoczenie si¢ z ubogiego kupca w reformatora religijnego
i ,przywodee Saracenow’.

Niektdrzy sposrdd interesujacych nas tu twéredw zdajg si¢ mieé $wia-
domos¢, jak wazng role odegraly zony i cérki muzulmanskiego proroka
(zwlaszcza Chadidza i Fatima) w przekazywaniu jego objawien i upo-
wszechnianiu stworzonej przez niego religii. Co ciekawe, cerkiewno-
stowianscy polemisci odnoszg si¢ jednak do tych oséb w sposéb dos¢
neutralny: zdaja si¢ one raczej ofiarami mahometanskiej przebiegloéci
(Chadidza) i lubieznosci (Zajnab), niz $wiadomymi propagatorkami
nauk i postaw, ktére moglyby budzi¢ dezaprobate chrzescijan. W wyjat-
kowo ztym $wietle ukazal analizowane postacie jedynie tworca obrzedu

zachodnioeuropejskiej. Motyw ten odnajdujemy chociazby w dziele Cosmographia
universalis Sebastiana Miinstera (1488-1552), opublikowanym pierwotnie w jezyku
niemieckim, w Bazylei w 1544 r. — Cosmographia. Beschreibung aller Lender durch
Sebastianum Munsterum, in welcher begriffen Aller vilcker, Herrschafften, Stetten und
nambafftiger flecken herkommen: Sitten, gebreiich, ordnung, glanben, secten und hantierung
durch die gantze welt und fiirnemlich Teiitscher nation. Was auch besunders in jedem landt
gefunden und darin geschehen sey. Alles mit figuren und schonen landt raflen evklert und
fiir augen gestelt, Basel 1544, 5. 616.
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wyrzeczenia si¢ islamu. Autor przekladu tego tekstu na jezyk cerkiew-
nostowianski okreslit trzy matzonki proroka (Chadidze, Aisz¢ i Zajnab)
przymiotnikiem cKkRegHI, niejako sugerujac odbiorcy, ze byly one osoba-
mi nieczystymi zardwno w sensie moralnym, jak i fizycznym, ktére nade
wszystko powinny w nim budzi¢ obrzydzenie.






Rozpziar V

Caryca Saracenow Saida
,Sroga lwica” — zona kalifa z dynastii
Umajjad(’)w sprawczynia me¢czenstwa

mnicha Michala z fawry $w. Saby

N ajtrudniej jest odnalez¢ w materiale staroruskim sylwetke Arabki-
-muzutmanki z pierwszych wiekéw islamu, w trakcie ktérych wyznawcy
stworzonej przez Mahometa religii — pozostajac pod panowaniem kaliféw
z rodu Umajjadéw (661-750) — dokonali aneksji m.in. rozleglych terenéw
wokot wschodniego i potudniowego wybrzeza Morza Srédziemnego, znaj-
dujacych si¢ w stuleciach wezesniejszych we wladaniu cesarstwa rzymskie-
go, a tym samym — zamieszkanych gléwnie przez ludno$¢ chrzescijariska’.
W jaki spos6b mozna wytlumaczy¢ milczenie Zrédet z interesujacego
nas tu obszaru na temat niewiast muzutmanskich? Przede wszystkim
warto pamigta¢ o tym, iz uwage autordéw bizantynskich, a w konsekwen-
cji rowniez — cerkiewnostowianskich, piszacych o mniej lub bardziej

"Ph.H. Hitti, Dzieje Arabdw, transl. W.Dembski, M. Skuratowicz,
E.Szymanski, Warszawa 1969, s. 175-184; B. C e c o ta, Ekspansja arabska na tere-
ny bizantynskie (632-718) i poczqtki organizacji kalifatu, [in:] Bizancjum i Arabowie.
Spotkanie cywilizacji (VI-VII w.), eds. T. Wolinska,P.Filipczak, Warszawa
2015, 5. 298—3 45 (tam — dalsza literatura przedmiotu).
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zamierzchlej przeszlosci, przykuwaly zazwyczaj okreslone typy postaci
kobiecych, m.in. wladczynie, gorliwie propagujace chrzedcijaristwo wéréd
poddanych czy tez $wigte-megczennice, trwajace przy swych pogladach
religijnych nawet za ceng zycia.

Swiat arabski nie wydal natomiast w VII-VIII w. ani jednej wybitnej
monarchini, bedacej osobowoscig wystarczajaco barwna (jak np. Mawia,
krélowa Tanuchidéw z IV w. — bohaterka rozdziatu II niniejszej mono-
grafii), by zapa$¢ w pamie¢ $redniowiecznych twdrcow, kedrzy przekaza-
liby wiedz¢ o jej zyciu pdzniejszym pokoleniom, czgstokro¢ obudowujac
rzeczywisto$¢ historyczng opowiesciami o zgota legendarnym charakeerze.
Za panowania dynastii Umajjadéw (661-750) na terenach wlaczonych
w obreb paristwa muzulmanskiego nie dochodzito réwniez do przeslado-
wani chrzescijan?, na tyle dlugotrwalych i powszechnych (jak np. w sasa-
nidzkiej Persji za rzadéw Szapura II), czy tez — okrutnych (jak masakra
mieszkanicéw poludniowoarabskiego miasta Nadzran w pierwszej polowie
VIw.), by znalez¢ swe odbicie w literaturze hagiograficznej. Bardzo rzad-
kie byly takze w tym okresie przypadki konwersji Arabéw-muzutmanéw
na chrzescijanistwo. Liczba 0séb porzucajacych islam na rzecz religii
Chrystusa zaczgla wzrasta¢ — co zostato skrupulatnie odnotowane przez
autoréw bizantynskich — dopiero w epoce Abbasydéw (750-1258)*. Co
cickawe, teksty, opisujace najbardziej spektakularne wydarzenia tego
rodzaju, dotyczace zazwyczaj jednostek z arabskich elit, zostaly tez przy-
swojone na obszarze Slavia Orthodoxa, np. zywot $w. Teodora z Edessy,
za sprawg ktdrego mial si¢ nawrdci¢ bagdadzki kalif (prawdopodobnie
Al-Mamun, 813-833) lub czlonek jego najblizszej rodziny, czy tez — wspo-
minany juz w poprzednim rozdziale — utwér Grzegorza Dekapolitesa,
pt. Stowo 0 Saracenie, ochrzczonym pod wplywem wizji, ktdrej doswiadczyt

* Przez niektdrych historykéw za forme ucisku ludnosci chrzedcijaniskiej uwazane
s reformy kalifa Al-Walida I (705-715), majace na celu ,arabizacj¢” i islamizacje” nie-
zwykle zréznicowanego etnicznie i religijnie na poczatku VIII w. pafistwa Umajjadéw.
H.Badawy,B. Ceccota, Administracja swiata arabskiego (od okresu plemiennego do
kalifatu Umajjadéw). Whrowadzenie do problematyki, [in:] Bizancjum i Arabowie..., s. 411.

* Ch.C. S ahn e, Christian Martyrs under Islam. Religious Violence and the Making
of the Muslim World, Princeton—Oxford 2018, s. 29-117.
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w cerkwi Sw. Jerzego, ktdrego o tematyczng stanowi konwersja i meczen-
ska $mier¢ krewnego jednego z emiréw*.

Wsrdd arabskich meczennikéw, straconych przez swych pobratymeéw
jako apostaci, ktérzy wyrzekli sic nauk Mahometa na rzecz chrzescijaistwa,
nie odnajdziemy, niestety, zadnej niewiasty. Najprawdopodobniej wigc
jedyna, wyrazniej zarysowang postacia kobiety-muzutmanki z VII-VIII w.,
z ktéra mozemy si¢ zetkna¢ w pismiennictwie bizantynskim i cerkiewno-
stowiariskim, jest wigc ,saraceniska caryca” Saida, pojawiajaca si¢ w tekstach,
opowiadajacych o $mierci mnicha Michata z Wielkiej Eawry $w. Saby
w Jerozolimie — tego samego ascety, ktérego miejsce pochéwku odwiedzat
na poczatku XII w. staroruski patnik, igumen Daniel, uznajac go — w slad
za micjscowy tradycja — za bratanka $w. Teodora z Edessy (zm. 848 r.)*.

Martyrium $w. Michata Sabaity zostalo najprawdopodobniej spisa-
ne w jezyku arabskim w IX-X w. Tekst nie zachowal si¢, niestety, do
naszych dni w swej pierwotnej wersji, znany jest natomiast w przektadzie
gruzinskim, sporzadzonym najpézniej w X w. — z tego stulecia pochodzi
najstarszy, istniejacy odpis zabytku: kodeks z monasteru Iviron na gérze
Athos (nr 57, fol. 223-231). Co wigcej, obszerne fragmenty interesujacego
nas tu utworu zostaly wplecione w tres¢ greckiego zywotu $w. Teodora
z Edessy (BHG 1744), skompilowanego na terytorium cesarstwa bizan-
tynskiego przed 1023 r.6

+ Wyczerpujace omdwienie specyfiki obu utworéw oraz ich recepcji w pi$miennic-
twie Stowian prawostawnych znajdzie Czytelnik w monografii: Z.A.Brzozowska,
MJ. Leszka, T. Wolinska, Mubammad and the Origin of Islam in the Byzan-
tine-Slavic Literary Context. A Bibliographical History, E6dz-Krakéw 2020, 5. 177-182,
259-271 (tam tez — dalsza literatura przedmiotu).

*Daniel Igumen,s. 6o: cRaAThIn Meopoph G aecckuit Ty AekHT s H Muganas
chinorelp ero (polski przektad K. Pietkiewicza —s. 108: swigty Teodor Edesski tu
lezy, i Michat jego bratanek; ttumaczenie R.Euznego —s. 66: swigty Teodor Edesski,
a takze jego synowiec Micha).

¢SH. Griffith, The Monks of Palestine and the Growth of Christian Literature
in Arabic, MWo 78.1,1988, 5. 14—15; M. Blan c h a r d, The Georgian version of the martyr-
dom of St. Michael, monk of Mar Sabas monastery, ARAM 6,1994,5.159; SH.Griffith,
The Monk in the Emir's Majlis. Reflections on a Popular Genre of Christian Literary

Apologetics in Arabic in the Early Ilamic Period, [in:] The Majlis. Interreligious Encoun-
ters in Medieval Islam, eds. H. Lazarus-Yafeh, MMAR.Cohen,S.Somekh,
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Najprawdopodobniej ani arabska, ani gruzinska wersja martyrium
$w. Michata z fawry $éw. Saby nie zostala zaadaptowana na obszarze
Slavia Orthodoxa. Cerkiewnostowianskie thumaczenie greckiego zywo-
tu $w. Teodora z Edessy ((KHThe 1 KH3HK. HKe Bs cTXh WIA HALIENO
Me0A0pA. B'hCHARLIATO Bk MOCTHHLCKY, Bk BeAHLRH AARpR cTro wila
HAWEro GARKI. MOCEM 2Ke BRIBLIA APKHEN‘NA B'h rpa* Gagck, W AocTo-
NOMNHMAA HChNPARHEINA AkAA. cnncana ® Racnana en‘na dmacunckaaro.
Incipit: Ba'Rents Bl Wik s BeeApkaKHTEAR...) powstalo natomiast naj-
pdzniej w XIV w. na Batkanach. Jak zaobserwowat Francis Thomson,
zréznicowanie redakeyjne tekstu tego utworu w poszczegélnych odpi-
sach jest tak znaczne, iz — by¢ moze — nalezatoby méwi¢ o istnieniu jego
dwdch, niezaleznych od siebie przektadéw na jezyk $redniowieczne-
go pismiennictwa Stowian prawostawnych’.

Omawiany zabytek odnajdujemy w wielu manuskryptach potudniowo-
stowianskich (pod datg 9 VII), np. w XIV-wiecznym, bulgarskim zbiorze
zywotdw $wigtych, odejmujacym cze$é roku liturgicznego od stycznia do
lipca (MSPC, 43, fol. 79’-169); w serbskim rekopisie typu miscellanea
(BAR, 152.1, fol. 219-254’); w moldawskiej minei lekcyjnej na lipiec i sier-
piett z XV w. (z biblioteki rumuniskiego monasteru w Dragomirnie, nr 791,
fol. 149’-218); w serbskim zbiorze zywotéw $wigtych z XV w. (MSPC,
91, fol. 227°~277); w minei lekcyjnej na lipiec i sierpien z ok. 1625 r.
(z monasteru Chilandar na gérze Athos, nr 446, fol. 84’-156°) oraz

SH.Griffith, Wiesbaden 1999, s. 18-19; i d e m, The Life of Theodore of Edessa: History,
Hagiography, and Religions Apologetics in Mar Saba Monastery in Early Abbasid Times,
(in:] The Sabaite Heritage in the Orthodox Church from the Fifth Century to the Present,
ed.J.Patrich, Louvain 2001, s. 158-162; B. R 0 g g e m a, The Martyrdom of Michael
of Mar Saba, [in:] Christian-Muslim Relations. A Bibliographical History, vol.1, 600-900,
eds. D.Thomas, B.Roggema,Leiden-Boston 2009, s. 911-915; K.-P. To d t, Life
of Theodore, bishop of Edessa, [in:] Christian-Muslim Relations. A Bibliographical History,
vol. II, goo—r1050, eds. D. Thomas, A. Mallett, Leiden-Boston 2010, s. 585—590;
T.Pataridze, Christian Literature Translated from Arabic into Georgian. A Review,
AMSC19,2013,5.60-62; AH. Kproxosa, CA Mouceesa, AB.Ilpoxonenxo,
Muxaus Cassaum, [in:] [Tpasocrasnas suyuxionedus, vol. XLV, Mocksa 2017, s. 17-18;
Ch.C.Sahner, Christian Martyrs...,s.127-128; ZA.Brzozowska,MJ.Leszka,
T.Wolitska, Mubammad..., s. 259—263.

7E T homson, The July and August Volume of the Hilandar Menologium, Pbg36.,

2012, S. 37.
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w bulgarskim rekopisie typu miscellanea z XIV w. (HBKM, 104s,
fol. 244-284’ — inna redakcja tekstu). Co wigcej, fragmenty zywotu
$w. Teodora z Edessy zachowaly si¢ na kartach: motdawskiego manu-
skryptu typu miscellanea z XV w. (BAR, 165, fol. 214-283"); kodeksu
typu miscellanea z XV-XVI w. (ze zbioréw monasteru w Rile, nr 2/22,
fol. 1-76) oraz minei lekcyjnej z XV w. (BSS, SLL14s, fol. 196-269)".

W pismiennictwie potudniowostowianskim jako odrebny tekst hagio-
graficzny funkcjonowaly tez fragmenty zywotu $w. Teodora, po§wiccone
meczenstwu mnicha Michata z tawry $w. Saby. Natrafiamy na nie w kilku
rekopisach: w minei lekcyjnej z XV w. (BAR, 153, fol. 433-446" — pod
datg 9 VII); w serbskim torzestwienniku-minei z 1509 r. (PHB, 182.56,
fol. 489°-495” — pod datg 29 VII) oraz w serbskiej minei lekcyjnej z 1595 .
(UB, 1, fol. 336—340 — pod datg 29 VII)°.

Batkanski przeklad utworu hagiograficznego, dedykowanego mnicho-
wi z Edessy, niezwykle szybko stal si¢ znany réwniez na Rusi. Do naszych
dni dotrwato kilka jego wschodniostowianskich odpiséw, datowanych na
XIV w., m.in. kodeks, na ktérego kartach omawiany zabytek pomiesz-
czono obok przypisywanego $wictemu dzieta Centuria ascetyczna oraz
opowiesci mnicha Ammoniusza o wymordowaniu $wiatobliwych ojcéw
z klasztoréw na gérze Synaj i w Rhaithou (PI'B, 173.1.45, fol. 1a—64b),
czy tez odrebny rekopis z tekstem zywotu (PT'B, 304.136, fol. 1c—105b).
Dysponujemy réwniez kilkoma staroruskimi kopiami analizowanego
utworu, pochodzacymi z pdzniejszych stuleci: w zbiorze zywotéw $wie-
tych z 1444 r. (PTB, 304.1.687, fol. 289—430’); w r¢kopisie typu meiscel-
lanea z XV w. (PTB, 304.1752, fol. 2~125); w zbiorze zywotéw $wietych
z ostatniej ¢wierci XV w. (PI'B, 310.1081, fol. 103-193"); w manuskrypcie
typu miscellanea z XVI w. (PTB, 304.1.773, fol. 1-132"); w kodeksie typu
miscellanea z poczatku XVI w. (PI'B, 304.1.776, fol. 1-141"); w minei
lekeyjnej z 1632 1. (PT'B, 304.1.779, fol. 60°~179°)*°. Co cickawe, na Rusi

*K. U B a u o Ba, Bibliotheca hagiographica balcano-slavica, Codusi 2008, s. s80—581;
EThomson, The July...,s.36-37.

oK.V Bawuosa, Bibliotheca..., s. 581, 593.

©O.A.Bbeao6posa, Kumue Peodopa Edeccxozo, |in:] Crosaps xnuncnuxos
u knuncrocmu Apesueii Pycu (XI — nepeas norosuna XIV . ), ed. A.C.AuxaueB, AeHun-
rpap 1987, s. 175—-177; O.B. TB 0 p o r 0 B, Ilepesodnve sicumus 6 pycckoti Knusxcnocmu
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powstawaly tez bogato iluminowane ksiegi rekopismienne, zawierajace
peten tekst zywotu $w. Teodora z Edessy, m.in. PHE, 166.89 — z konca
XVI w. lub XVII stulecia™.

W potowie XVI w. interesujacy nas tu zabytek zostat takze wlaczony
w obreb Wielkich minei lekcyjnych metropolity Makarego: umieszczono
go w tomie lipcowym, pod 9 VII (PHB, 728.1323, fol. 6sa-86d; TVIM,
Cumn. 996, fol. 89b—125b; TIM, Cun. 182, fol. 116c-164d). Co ciekawe,
w wolumenie majowym tej samej kompilacji, pod datg 23 V, odnajdujemy
dwie wersje krétkiego utworu hagiograficznego, poswigconego mnichowi
Michatowi z tawry $w. Saby (1. B Tone Anw cmp‘mi ero wila Rusero
Muxanaa menuxa. Incipit: Gen Bk © €peca rpapa. 2. B monie Aenn
cTro Wija nawero Muxanaanaa mnnga. Incipit: Gen gk ® €peca rpapa
— PHB, 728.1321, fol. 470a—b, 487b—c; TUM, Cusn. 994, fol. 614a-b,
644b-d; TMIM, Cus. 180, fol. 981b-d, 1024d-1025b). Tekst ten poja-
wia si¢ réwniez — pod 23 V — na kartach kilku odpiséw staroruskiego
prologu drugiej redakcji, m.in. TIM, Cusn. 24s, fol. s6b-d (z drugiej
polowy XIV w.) oraz THM, Cun. 246, fol. 99c—d, 1022 (z tego samego
okresu)™. Nie jest on jednak — jak chca nicktdrzy badacze — cerkiew-
nostowianskim przektadem martyrium $w. Michata Sabaity, znanego
w przektadzie gruziiskim®, stanowiac de facto parafrazowany skrot tych
partii zywotu $w. Teodora z Edessy, w ktérych opowiedziane zostaly losy
mlodego mnicha, wydanego na $mier¢ przez kalifa z rodu Umajjadéw,
z poduszczenia jego matzonki.

XI-XV 88. Kamanoe, Mocksa—Cankr-Ilerepbypr2008,s. 117-118; ZA.Brzozows ka,
M.J.Leszka, T.Wolinska, Mubammad...,s. 264-26s.

" Istnieje edycja fototypiczna tego manuskryptu: 2Kumie ®edopa Edeccrazo.
Hss pyxonucu, npuﬂﬂﬁ/zeﬁcﬂmeﬁ xwua3rw 11.11. BﬂseM[KﬂM_y Ne LXXXIX, ed. ©. E a u-
ceeBbrit, vol. I, Canxr-Tletep6ypr 1879; vol. II, Canxr-TTetepGypr 18805 vol. 111,
Canxr-ITerepbypr 188s.

> QO.B. Tsoporos, llepesodnvie wcumus..., s. 117-118; AH. Kprokosa,
C.A-Mouceena, AB.ITpoxomnenko, Muxaus Cassaum...,s.19; LZA.Brzozow-
ska,MJ.Leszka, T.Wolinska, Mubammad..., s. 26s.

5 Cf. J.C. Lamoreaux, The Biography of Theodore Abii Qurrah Revisited,
DOP 56,2002,s.19; B.Ro ggema, The Martyrdom...,s. 913.



Rozdzial V. Caryca Saracenéw Saida, ,,sroga Iwica”... 145

W tym miejscu warto pokusi¢ si¢ o probe ustalenia tozsamosci arabskiej
wiadczyni, wspominanej na kartach tekstéw hagiograficznych, dedy-
kowanych $w. Michatowi z Wielkiej Eawry $w. Sawy. Nie bedzie to zada-
nie fatwe. Przede wszystkim nalezy podkresli¢, iz okreslenie Saida (gruz.
Seida; gr. Zeidy, Zeic; cs. Genpa), pojawiajace si¢ we wszystkich przeka-
zach z interesujacej nas tu grupy — zaréwno gruzinskich, jak i greckich
i cerkiewnostowianskich™ — nie jest imieniem wlasnym, lecz podanym
w znicksztalconym zapisie, tytulem arabskim (sayyida — ,pani”), przy-
stugujacym w panstwach muzutmanskich wysoko postawionym w hie-
rarchii spofecznej, wolnym kobietom®. M¢za naszej bohaterki mozna
natomiast zidentyfikowaé bardzo precyzyjnie, dzi¢ki twércom mar-
tyrium Michata Sabaity, podajacym wprost, iz byl nim Abd al-Malik
ibn Marwan, ,,przywédca wiernych” (gruz. amir-mumli < arab. amir
al-mu’ minin), 4j. piaty kalif z dynastii Umajjadéw, panujacy w latach
685—705" (w zywocie $w. Teodora z Edessy jest on okre$lany jako ,.cesarz
perski Adramelech” — gr. > Adpauéhey Baothéa ITepo@v; cs. dppamenxs
Lpo neghckoms)”. Biorac pod uwage fake, ze chrzescijaniscy autorzy, taczac
meczenstwo $w. Michala z podréza Abd al-Malika do Jerozolimy, odbyta
najprawdopodobniej z okazji ukoriczenia budowy meczetu Koputa na
Skale w 691-692 "%, charakteryzuja towarzyszaca mu pania jako jego
jedyna malzonke i matke dziecka, mozna przypuszczad, iz maja na mysli

“ Martyrium sw. Michata z Wielkiej Lawry sw. Saby, 3-4, s. 150~151; Zywot
sw. Teodora z Edessy, XXIV, s. 17-20 (wersja grecka); PI'B, 173.1.4s, fol. 9c—11a (wer-
sja cerkiewnostowianiska); Zywot prologowy sw. Michata z Wielkiej Eawry sw. Saby,
s. 1227, 1288.

sM.Blanchard, The Georgian version...,s. 160; SH. Griffith, The Monk...,
s.19; E Mernissi, The Forgotten Queens of Islam, Cambridge—Malden, MA 2007,
s.15, 49, 115 AH. Kproxosa, CA-Mouceena AB.ITpoxomneHnko, Muxaus
Cassaum...,s.18; Ch.C. S a hn er, Christian Martyrs..., s. 128.

' Martyrium sw. Michala z Wielkiej Lawry sw. Saby, 2,s.150. Vide: SH. Griffith,
Michael, the Martyr and Monk of Mar Sabas Monastery, at the Court of the Caliph Abd
al-Malik. Christian Apologetics and Martyrology in the Early Islamic Period, ARAM 6,
1994, S. 115—1438.

7 Zywot sw. Teodora z Edessy, XX1V, s. 17 (wersja grecka); PT'B, 173.1.4s, fol. 9c
(wersja cerkiewnostowiariska).

M. Wo zniak, Bizantyiskie dziedzictwo? Sztuka i architektura wezesnego islamu
wzarysie (VII-VIII w.), [in:] Bizancjum i Arabowie...,s. s10. Cf.P.Pe e ters, La Passion
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Wallade bint al-Abbas — pierwsza zon¢ wspomnianego kalifa, z ktéra
mial on juz w tym czasie synéw.

Do identyfikacji tej nalezy jednak podchodzi¢ nadzwyczaj ostroznie.
Przede wszystkim nie wolno nam zapominad, iz korpus tekstéw hagiogra-
ficznych, odnoszacych si¢ do osoby $w. Michata z Wielkiej Eawry $w. Saby,
zawiera szereg nieécistosci i anachronizméw. Dla przykladu: we wszystkich,
znanych nam przekazach chrzescijanskich siedzibe Abd al-Malika okre-
$lono mianem Babilonu - jak podkreslaja nickt6rzy znawcy zagadnienia,
toponimem tym nazywany byt w §redniowieczu Bagdad, tj. miasto, ktére
zostalo zatozone dopiero w 762 . przez drugiego kalifa z rodu Abbasydéw,
Al-Mansura (754-775). Co wigcej, naocznym $wiatkiem kazni jerozo-
limskiego ascety zdaje si¢ — w dedykowanym mu martyrium — Teodor
Abu Kurra, arabskojezyczny autor chrzescijanski, zyjacy na przelomie
VIII i IX w. Nie bez znaczenia jest tez fake, iz lokalna tradycja, uformo-
wana w $rodowisku mnich6w z monasteru $w. Saby, uznata Michata
za krewnego $w. Teodora z Edessy, ktorego $mier¢ przypadta na czas
rzadéw regencyjnych cesarzowej Teodory z Paflagonii (842—856), matki
Michata III (842-867). Wykazane wyzej rozbieznosci chronologiczne
sktaniaja niektérych badaczy do powatpiewania w historycznos¢ osoby
i doswiadczen Sabaity, a tym samym — do uznawania Saidy za postaé p6t
-legendarng, wytwér wyobrazni pézniejszych autoréw chrzescijaniskich®.

Jaki obraz muzutmanskiej wladczyni oraz jej brzemiennego w skutki spo-
tkania ze $w. Michalem wylania si¢ zatem z tekstéw hagiograficznych,
znanych na obszarze Slavia Orthodoxa? Nasi autorzy pos$wiecaja wiele
miejsca nakresleniu wizerunku pdzniejszego meczennika, stwierdzajac,

de S. Michel le Sabaite, AB 48, 1930, s. 94; C.A. Mo u c ¢ ¢ B a, Ciocern npudsoprnozo
ducnyma c wydeem 6 apabo-xpucmuancxoi aznozpaguu, BIICTTY 4(22), 2010, 5. 35.

¥ Martyrium sw. Michata z Wielkiej Lawry sw. Saby, 1-2,5.149-150; P.Pecters,
La Passion...,s. 77-83;].C.Lam o r e aux, The Biography...,s. 25-40; SH. Griffith,
The Life...,s.158; B.R o g ge ma, The Martyrdom...,s. 911-913;Z.A.Brzozowska,
M.J. Leszka, T.Wolinska, Mubammad...,s. 268.
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Fig. 15. Mnich Michal i caryca Saida. Miniatura z rekopisu PHB, 166.89
(fol. 50), XVI-XVII w.

iz pochodzil on z Edessy i byl spokrewniony ze $w. Teodorem (cpoannkm
CKIH M0 NAOTH WIik). Mimo nadzwyczaj mlodego wieku, udato mu sie
uzyska¢ zgode przetozonego tawry na przywdzianie szat mniszych. Michat,
jak zgodnie zaswiadczaja twérey wszystkich przekazéw, odznaczal sie
zaréwno wicloma przymiotami charakteru (m.in. skromnoscia, fagod-
noscia, szczerocia, prostotg w obejéciu i pogodnym usposobieniem),
jak i nadzwyczaj pickna powierzchownoscia: bladym lecz urodziwym
obliczem z mlodzieniczym zarostem (Kpacens AHugm s, H BATOARNENT
R'h30ACTOMh, OVIKE EQAAOY H3pacTAlLl0 HMRa) oraz wysoka, szczupla
sylwetka, ktdrej dodatkowo dodaly smuktosci przebyte prakeyki ascetyczne
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( REAHKAMO MOLYIENHA. TONOK'k H BAKAS BAWE)>. Pigkny duszg, pickny
byt tez cialem (Kpacenns oyBo ALIER, Kacen ke H TRaoms) — jak dobitnie
konkluduje autor zywotu $w. Teodora z Edessy™.

Mtody mnich posiadal réwniez pewien unikalny talent: wyrabiat wia-
snorecznie z dostgpnych mu, roslinnych surowcéw, koszyki i naczynia,
wyrézniajace si¢ misternoscia splotu i finezyjnym zdobieniem (Akaaawe
KE POVKAMA MAETENHE, MAEMBIA KOWHNHLA H BEAKWAA. NE NEKKITOh ChIH
IOHOWIA H pa*cTeN, XhITPR cHa skpaawe). Co jakis czas, za zgoda prze-
lozonych, udawat si¢ wraz z nimi na targ w Jerozolimie, aby uzyskanym
z ich sprzedazy dochodem wspoméc materialnie wspétbraci. Pewnego
razu, gdy w miescie przebywat akurat arabski kalif z matzonka i dworem,
Michata dostrzegt w thumie przekupniéw haremowy eunuch, stuzacy

carycy Saidzie” (ckoneun Genpnt upua). Poprosit on ascete, by poszedt
wraz z nim do pafacu, obiecujac mu nadzwyczaj szczodre wynagrodzenie
za oferowane r¢kodzieto™.

Gdy nasz bohater znalazt si¢ przed obliczem muzulmanskiej wlad-
czyni, jej uwage zwrdcily jednak nie tyle misternie zdobione koszyki,
ile - fizyczne przymioty przynoszacego je mlodzienica. Autor zywotu
$w. Teodora z Edessy opisuje ja nadzwyczaj niepochlebnie, okreslajac mia-
nem ,srogiej lwicy”, w kedrej czail si¢ ,,cudzolozny smok” (ropkaa asguua.
RHSTPh NPEAOBoA'KTHArO HarRale 3mHa) i stwierdzajgc expressis verbis,
iz na widok mnicha zapatata miloscig i bezmiernym pozadaniem (atomk
BASRABLIMCA AWEORHIO BHOWIA, H BE3SMEPNOK pasropRea NoxoTHIo)™,
Arabka, przypatrzywszy si¢ swemu go$ciowi i dowiedziawszy sie, ze jest on
jedynie ubogim asceta z fawry $w. Sawy, podj¢ta prébe naktonienia go do
poddania si¢ jej pragnieniom obietnicami dobrodziejstw, ktére moglyby
poprawi¢ jego los: Widzg, mlodziercze, (...) ze jestes blady i wychudzo-
ny. Jesli jestes niewolnikiem, oswobodze cig. Jesli jestes jericem, wybawie cig.

*© Zywot sw. Teodora z Edessy — PTB, 173.1.4s, fol. 7d—10a; Zywot prologowy
sw. Michata z Wielkiej Eawry sw. Saby, s. 1227, 1287-1288.

* Zywot sw. Teodora z Edessy — PT'B, 173.1.4s, fol. 10a.

= Zywot sw. Teodora z Edessy — PTB, 173145, fol. 8b.

» Zywot sw. Teodora z Edessy — PT'B, 173145, fol. 9d; Zywot prologowy sw. Michata
z Wielkiej Eawry sw. Saby, s. 1227, 1288.

* Zywot sw. Teodora z Edessy — PT'B, 173.1.4s, fol. 10a.
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Fig. 16. Mnich Michat i caryca Saida. Miniatura z r¢kopisu PHB, 166.89 (fol. ss),
XVI-XVIIw.

Jesli niedomagasz, uleczg cig (RnmMo Ta WoHOWE Pe* RA'KAA H HChXAA.
H AJIE PAE™h ECH, CROBOKMO TA. ALE AH NAKNENTS ECH, HBRARAK TA. ALl
AH HEAOVTBEWH, HewRal TA)S. Gdy propozycja ta spotkata si¢ z taktow-
ng, ale i stanowcza odmowa Michata, malzonka kalifa poczeta roztacza¢
przed nim wizj¢ dobr materialnych, wladzy, dostojenstw i zaszczytdw,
kedrymi mglby si¢ cieszy¢, zostawszy jej ,,przyjaciclem” (apte Agoy” mom
EOVAELIH, MHOTKIHY EAMs HACAMAHIIHCA. T MBHOSH BEAAKAT S TaA, T MNO-
MMMs MOCMOAHN BBAELIT)™.

s Zywot $w. Teodora z Edessy — PT'B, 173.1.4s, fol. 10b. Cf. Zywot prologowy sw. Michala
z Wielkiej Eawry sw. Saby, s. 1227, 1288.

* Zywot sw. Teodora z Edessy — PT'B, 173.1.4s, fol. 10b.
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Uslyszawszy od mnicha, ze przyjazni si¢ on jedynie z Bogiem, aniotami
i $wietymi, a z nig nie chce mie¢ nic wspdlnego, Arabka wpadta we wécie-
ktos¢. Tworcey cerkiewnostowianskiego przektadu zywotu $w. Teodora
z Edessy w plastyczny sposéb odmalowuja jej gniew, stwierdzajac, iz zacze-
la wéwezas zachowywad sig jak ,straszydlo” (Hanaparyin na Munga Ako
NEKOE cTpawnAe), grozac mlodemu czlowickowi, iz jesli dobrowolnie jej
nie ulegnie, wyda go na okrutne tortury, w ktdrych trakeie jego ciato zo-
stanie rozerwane przez oprawcOw na strz¢py (Alie AH ROAEK CEMO HE CTRO-
PHLLH, MNOT'BIMH AOBPR R'EXHKK MBKAMH. PACTPOLLK TRAO TROE. H MBUYEN™
H HCKBLIEN EBAEWH 3RA0 ATRIMH MsKamH)?. Nieprzejednana postawa
chrzescijaniskiego ascety, niecokazujacego ani skruchy, ani najmniejszego
bodaj Ieku przed bélem i §miercia, wprawita muzutmanke w zdumienie.
Nie mogta ona poja¢ kierujacych postgpowaniem Michata pobudek,
pytajac go wprost: Powiedz mi, z jakiego to powodu nie spetniasz mojego
pragnienia? Czyzbym nie byla pigkna? Czyzbym nie byta mita? Czyzbym
nie byla godna wszelakiej 2qdzy? (4To pa* HE HCNOANAELLH HKEAANHE MOE PULH
MH. BAA HRCMB KPACHA, EAA HRCMB AEESHA, NECMb AH RCAKOH NOXOTH
Aocmonna)*®. Jerozolimski mnich odpowiedzial jej w dobitny sposéb:

Nie tylko nie jeste$ pickna, ale i niezwykle szpetna i cuchnaca. Nie mita,
lecz ze wszech stron obrzydliwa i nienawistna. Nie pozadania jeste$ godna,
ale nieczystosci! A nawet $mierciono$na [jested] i przepelniona wicie-

ktoscia, nie mogac nic uczynié, nie otrzymawszy tego, czego pragniesz!

NE TOYHK NEKQACHA ECH, NO H 3ka0 3A0WEQPA3NHA H CHPAANA. NEAWRE3NA.
NO MEQhCKA (GHNU'A'h H NENARHCTHA. NE ?2KEAANHA AOCTOHNA, HO CKREQHAI.
a AAKE Ctﬁp’l‘ONOCMA H APOCTH NAMMOANHELUHCA, NEHMBALIE 4TO CTROPHTH

HE MOABYLILH XOTRHTA®.

Gleboko urazona ,caryca Saida” polecita wéwczas swym stugom roz-
ciagna¢ Michata na ziemi i bi¢ patkami przez wiele godzin, az do utraty

7 Zywot sw. Teodora z Edessy — PTB, 173145, fol. 10d.
® Zywot sw. Teodora z Edessy — PTB, 173.1.4s, fol. 11a.
» Zywot sw. Teodora z Edessy — PTB, 173.1.45, fol. 11a-b.
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przytomnosci. Nastepnie, zakutego w kajdany, odestata do... swego meza,
informujac go w liscie, iz mlody mnich obrazil jg, a zatem - zastuguje na
$mier¢ (ce AEPSKIH Ch MHHXh NOPATATH MH CA H SHHUYHKHTH AEOSNG.
H ALJIE CEMO JKIBA WCTARHLIH, Mene A° mpTRs mun)*. Co ciekawe, kalif mial
swiadomos¢, ze asceta zostal niestusznie obwiniony przez jego matzonke,
»zamroczony grzechem rozpusty” (NoMpauens chiH cTP°TTHO EABAHOI)
— jak zaznaczajg hagiografowie — nie byt jednak w stanie sprzeciwi¢ si¢
jej zyczeniu®. Usitowat sktoni¢ Sabaite do konwersji na islam, spotkawszy
si¢ za$ z jego kategoryczng odmowg — skazat go na $mier¢ przez odciecie
glowy mieczem®.

W tym miejscu warto zauwazy¢, ze nakreslony w analizowanych utwo-
rach obraz loséw $w. Michata z Wielkiej Eawry $w. Saby posiada czytelne
konotacje starotestamentowe. Twércy zywotu prologowego poréwnuja
swego bohatera wprost do biblijnego Jézefa, kt6ry — zgodnie z przekazem
Ksiegi Rodzaju (Rdz 39, 7-20) — stuzac w domu zamoznego Egipcjanina,
Potifara, zwrdcit na siebie uwage jego matzonki, a odrzuciwszy jej zaloty

— zostal przez nig klamliwie oskarzony o prébe gwalttu® (Haua ascrnrn

ero. Ako @ Erunsmannna. Hwenda)*. Autorzy utworu, poswigconego
Teodorowi z Edessy, ujmuja te kwesti¢ w sposéb bardziej metaforycz-
ny, charakteryzujac mlodego ascete jako ,tagodne jagnie zmierzajace ku
drzwiom i domostwu nowej Egipcjanki” (HAKI AKO™ AFNA HESAOBHRO. A0
AREQH H XPAMHHLI HORKIA BrynTANTHA).

Teksty poswiecone Michatowi z tawry $w. Saby wpisujg si¢ tym
samym w literacki topos, ktdry cieszyt si¢ do$¢ znaczng popularnoscia
w pi$miennictwie $redniowiecznej Rusi: opowiesci o mtodym mezezyznie,
czgstokro¢ znajdujacym si¢ dopiero u progu dojrzaloéci, a tym samym

— pozbawionym jakichkolwick do§wiadczen w sferze erotycznej, jednocze-
$nie bedacym mnichem i ortodoksyjnym chrze$cijaninem, keéry wbrew

* Zywot sw. Teodora z Edessy — PT'B, 173.1.4s, fol. ib—c.

3 Zywot sw. Teodora z Edessy — PTB, 173.1.4s, fol. 11c.

3 Zywot prologowy sw. Michata z Wielkiej Eawry sw. Saby, s. 1227, 1288.

»P.Peeters, La Passion...,s. 78-79; AH. Kpokosa, CA.Mouceesna,
AB.TTp oxomnenko, Muxaus Cagsaum...,s. 18.

34 Zywoz‘ prologowy sw. Michata z Wielkiej Eawry sw. Saby, s. 1227, 12.88.

» Zywot sw. Teodora z Edessy - PTB, 173.1.4s, fol. 9d-10a.
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Fig. 17. Mnich Michal i caryca Saida. Miniatura z r¢kopisu PHB, 166.89
(fol. 56), XVI-XVII w.

swej woli staje si¢ obiektem zalotéw i do$wiadcza napasci ze strony star-
szej, a nierzadko réwniez — zamoznej i wplywowej kobiety, cudzoziemki
i innowierczyni. Motyw ten odnajdujemy m.in. w Pateryku kijowsko-
-pieczerskim z poczatku XIII stulecia, w narracji o losach Mojzesza
Wegrzyna, ktéry — jako jeniec Bolestawa Chrobrego — padt ofiarg mito-
snych zakuséw bogatej ,Laszki’, tj. Polki-facinniczki**.

Motyw ,nowej Egipcjanki” nie jest jedynym nawigzaniem staro-
testamentowym, na ktdre natrafiamy w tekécie zywotu $w. Teodora

3¢ Pateryk kijowsko-pieczerski, s. 416—426 (transl. L. Nodzynska,s. 216-224.
Cf. W.Jakubowski, Zabytki powstate u schytku okresu kijowskiego. Slady oddzia-
ywania kultury ruskiej doby kijowskiej w Polsce, [in:] Historia literatury rosyjskiej,
ed. M.Jakébiec, vol. I, Warszawa 1976, s. 77; G. Po d sk alsky, Chrzescijartstwo
i literatura teologiczna na Rusi Kijowskiej (988—1237), transl. J. Zy ch o w i c z, Krakéw
2000, 8. 238.
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z Edessy: mnich Michat poréwnuje wszak samego siebie do proroka
Daniela, wtraconego przez perskiego wladce do jaskini pelnej Iwow
(Dn 6, 2-29). Co cickawe, malzonka kalifa nie zostaje jednak w tym
kontekscie scharakteryzowana jako ,,nowy Dariusz” (szach imperium
Achemenidéw z VI-V w. p.n.e., ktéremu tradycja biblijna przypisywata
wspomniany postepek), lecz jako — okrutna lwica, nastajaca na cnotg
$wigtego meza (HKE NPPKA CROEMO AANHHAA © AKTKIHXS AROR'S NERPEAH-
MA NOKASA, H3BARH H MENE B'h UA° C'h, W MOPKKIA AKRHILA CHA, XOTALIOK
B'h AATh JKHES ALK MOK ChBECTH)Y,

Oryginalnym wzbogaceniem historii Michata z Wielkiej Eawry $w. Saby,
ktére zawdzigczamy twércom staroruskim, s natomiast miniatury, zdo-
biace tekst zywotu $w. Teodora z Edessy w kilku odpisach z XVI-XVII w.
We wspomnianym juz wyzej kodeksie PHB, 166.89 mozemy odnalez¢
cztery barwne, petnopostaciowe wizerunki ,,saracenskiej carycy” Saidy.
Na stronie so zamieszczono skfadajace si¢ z kilku kwater, skomplikowane
kompozycyjnie przedstawienie, ilustrujace sekwencje utworu hagiogra-
ficznego, w ktdrej mtody mnich, czule pozegnawszy si¢ ze swoim ojcem
duchowym, opuszcza mury monasteru, by udaé si¢ na Golgote i do bazy-
liki Grobu Panskiego, a nastepnie — sprzedawa¢ na jerozolimskim targu
wyplecione wlasnymi rekami koszyki. W prawym, gérnym rogu malowidta
natrafiamy na wyobrazenie matzonki kalifa — zasiada ona na tronie wéréd
$cian pafacu, otoczona swymi stuzacymi i dworzanami.

Kolejna miniatura, usytuowana na fol. ss, sktada si¢ z trzech, roz-
mieszczonych horyzontalnie, scen. W pierwszej z nich haremowy
eunuch wprowadza §w. Michata do rezydencji muzulmanskiej wtad-
czyni, w drugiej — mtodzieniec staje przed tronem Saidy i prezentuje
jej swoje wyroby, w trzeciej za§ — owladnieta gniewem i pozadaniem
Arabka szarpie przyszlego meczennika za szaty. Historia ich feralnego
spotkania znajduje swe zwiericzenie w chwili, w kt6rej Sabaita zostaje

7 Zywot sw. Teodora z Edessy — PTB, 173.1.45, fol. 10b-10c.
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wydany na tortury z rozkazu matzonki kalifa. Moment ten zilustrowano
na karcie 56. Z lewej strony kompozycji widzimy Michata, lezacego na
plecach, rozciagnictego przemocy na ziemi. Jeden ze stug monarchini
przytrzymuje ascetg za ramiona, a trzech pozostalych — chtoszcze go
dtugimi kijami. Wiadczynie ukazano w centrum przedstawienia: w petne;j
majestatu pozie zasiada ona na wysokim tronie, otoczona swymi dworza-
nami. Prawg dlon kieruje w rozkazujacym geécie w strong meczennika,
lewa za$ — wznosi ku niebu.

Co ciekawe, na wszystkich malowidlach matzonka kalifa zostata wy-
obrazona w purpurowych, bez mala cesarskich szatach, obszywanych
ztotem. Jej skronie wiericzy bogato zdobiona, otwarta korona, przytrzy-
mujaca zielonkawy welon, szczelnie zakrywajacy wlosy. Wizerunek Saidy
nie zdradza jakichkolwiek prob orientalizacji stroju czy tez pozy, tak
rzucajacych si¢ w oczy w przypadku przedstawien jej meza (fol. 60).

Reasumujac, wizerunek zony kalifa Abd al-Malika ibn Marwana z dynastii
Umajjadéw (by¢ moze: Wallady bint al-Abbas), wylaniajacy si¢ z korpusu
tekstow hagiograficznych, dedykowanych $w. Michatowi z Wielkiej Eawry
$w. Saby w Jerozolimie, jest jednoznacznie negatywny. Posta¢ muzutman-
skiej wladczyni zostata poniekad skontrastowana z osoba jej meza, ktdrego
chrzedcijaniscy autorzy ukazuja jako cztowieka opanowanego, roztropnego,
nieuprzedzonego wzgledem wyznawcéw Chrystusa i angazujacego si¢
w teologiczno-filozoficzne dysputy z nimi (G ke Appameaexs, MsKn
KPOTOK™s. H HH EAHNOMOY 2Ke ® XP'THAN'S XOTALLIE 344 CTROPHTT. HO TOKMO
CAORECKI MHPHBIMH RECEAORAALIE Ks HMALIHHMY pasoyma)®. Saide cechu-
je natomiast, ich zdaniem, przede wszystkim wybujala, nieposkromiona
lubieznos¢, a takze — sktonno$¢ do ulegania wicieklosci i innym emocjom.

Jawi si¢ ona czytelnikowi jako osoba pozbawiona wszelkich zasad
moralnych: bedac kobieta zame¢zna i muzutmanka, nie poczuwa si¢ do
wiernoséci wobec matzonka i ojca swojego dziecka, ani tez — nie dostrzega

¥ Zywot sw. Teodora z Edessy — PTB, 173145, fol. 9c. Cf. Z.A. Brzozowska,
M.J. Leszka, T.Wolinska, Mubammad...,s. 268.
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nic niestosownego w tym, iz skloni go — umyslnie wprowadziwszy w blad

— do u$miercenia swego niedoszlego kochanka. Mozna odnie$¢ wraze-
nie, ze interesujaca nas tu Arabka zostata przez twércédw zywotéw nie-
jako ,,odcztowieczona™: zdaje si¢ catkowicie pozbawiona stery duchowej
i intelektualnej, jest skupiona wylacznie na sprawach cielesnych — sek-
sualnodci i fizycznym pigknie (wlasnym i innych oséb). Nie rozumie
argumentacji Michala, nie interesuja jej tez w ogéle — co znamienne
— kwestie religijne. Warto zauwazy¢, iz przynaleznos¢ konfesyjna ascety
zostaje podniesiona dopiero w jego dyskusji z kalifem. Wowczas tez,
po raz pierwszy, podejmowane sa proby sklonienia go do konwersji
na islam.






/akonczenie

A utorzy staroruscy, podobnie jak prawostawni Stowianie na Batkanach

(Bulgarzy i Serbowie), spogladali na dzieje Bliskiego Wschodu w burz-
liwej i przelomowej z punktu widzenia jego dalszej historii epoce
(IV=VIII w.) oczami Bizantynczykdéw. Perspektywie tej zawdzigcza-
li przede wszystkim nadzwyczaj szeroki — w poréwnaniu z twércami
wywodzacymi si¢ z innych czesci sredniowiecznej Europy — horyzont
geograficzny. Za sprawg cerkiewnostowianskich przektadéw wielu réz-
norodnych tresciowo i gatunkowo tekstéw greckich (w gléwnej mierze
za$ — utwordw historiograficznych, polemicznych i hagiograficznych)
mieszkancy Rusi mogli czerpa¢ wiedz¢ o tak egzotycznych — z ich
perspektywy — obszarach, jak terytoria wchodzace w III-VII stuleciu
w sktad perskiego imperium Sasanidéw, ktérego wschodnie rubieze
siegaly w pewnych okresach nawet granic subkontynentu indyjskiego
(ob. Pakistan), czy tez — rozlegle, pustynne tereny Pétwyspu Arabskie-
go, az po jego najdalsze, potudniowe krance, zamieszkane w interesuja-
cym nas tu czasie przez — spokrewnionych z nomadycznymi plemionami
z Al-Hidzazu — Himjarytéw/Homerytéw (ob. Jemen).

Za sprawg utwordw ttumaczonych bezposrednio z greki bizantyn-
skiej (nickiedy bedacych przekladami lub parafrazami wezesniejszych
zabytkéw arabskich, perskich badz syryjskich) na kartach ksiag staroru-
skich zagosci¢ mogli mieszkaricy wezesno$redniowiecznego Bliskiego
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Wschodu: Persowie (okreslani zawsze wlasciwym sobie etnonimem:
Hpsen > Mepen), a takze rézne plemiona arabskie, zasiedlajace wschod-
nie pogranicze cesarstwa rzymskiego (jak Ghassanidzi, Lachmidzi czy
Tanuchidzi) oraz terytoria polozone znacznie dalej — przylegajacy do
wybrzeza Morza Czerwonego Al-Hidzaz (zamozny klan Kurajszytéw,
z ktdrego wywodzit si¢ prorok Mahomet i r6d Umajjadéw), a nawet
— okolice Zatoki Adenskiej (Himjaryci/Homeryci).

Warto pamietal, iz w przeciwienistwie do mieszkancéw panistwa
Sasanidéw, Arabowie nicomal nigdy nie byli przez autoréw staroruskich
nazywani swoim wlasnym etnonimem, lecz — terminami odnoszacymi
si¢ do starotestamentowych przekazéw o ich protoplascie: Izmaelu, synu
Abrahama i Hagar, niewolnicy Sary (Izmaelici - H3manamane, Hagareni/
Agareni — drapane, Saraceni — Gpaunnn). Maniera ta, przejeta przez $re-
dniowiecznych twércow stowianskich z literatury bizantynskiej, warunko-
wata swoiste odrealnienie, czy tez rozmycie tozsamosci etnicznej plemion
arabskich, z ktérym to zjawiskiem stykamy si¢ w wielu zabytkach pismien-
nictwa z obszaru Slavia Orthodoxa. Izmaclitami, Hagarenami/ Agarenami
lub Saracenami przyj¢to bowiem na Rusi w XII-XVI w. nazywaé inne
etnosy wschodnie, zwlaszcza zas$ te, ktére wyznawaly islam (m.in. Turkéw
Seldzuckich i Osmariskich czy Mongoléw/ Tataréw), projekeujac na nie
stereotypowe wyobrazenia, tradycyjnie przypisywane przez autor6w
wschodniochrzescijaniskich nomadycznym pobratymcom Mahometa.
W niekt6rych tekstach ulegla takze zatarciu réznica migdzy Arabami
a Persami (np. w zywocie $w. Teodora z Edessy). Ow brak precyzji
w postrzeganiu ludéw Orientu przez Stowian prawostawnych mégt by¢
zreszta spowodowany czyms wigcej niz tylko literacka konwencja: Bliski
Wschéd jawit si¢ wszak Rusinom jako obszar oddalony geograficznie,
egzotyczny, wiedz¢ na temat ktdrego — wyniesiong gléwnie z lektury
przekazéw bizantynskich — tylko nieliczni z nich mieli mozliwos¢ zwery-
fikowa¢ dzigki bezposrednim kontaktom z jego mieszkaricami, np. w czasie
podrézy (jak igumen Daniel na poczatku XII w. czy Atanazy Nikitin
w latach 1468-1475).

W zabytkach pi$miennictwa staroruskiego odnalez¢é mozemy réw-
niez kilka portretéw kobiet bliskowschodnich (Persjanck i Arabek).
Mieszkanki panstwa Sasanidéw zostaly ukazane przede wszystkim
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w tekstach hagiograficznych: odnoszacych si¢ do trwajacych kilka dekad
przesladowan wyznawcédw Chrystusa za panowania szacha Szapura I1
(339-379) oraz — rzadziej — do dziejéw imperium w poczatkach VII w.
W utworach tych pojawiaja si¢ wyraziste sylwetki chrze$cijanek-meczen-
nic, czgsto wywodzacych si¢ z najzamozniejszych i najbardziej wplywo-
wych kregéw spotecznych dwezesnej Persji: spokrewnione z biskupem
Seleucji-Ktezyfonu, Symeonem bar Sabba, $w. Tarbo/Ferwuta i jej

nieznana z imienia siostra; §w. Mamelchta, przed nawréceniem bedaca

kaptanka w $wiatyni Artemidy; bezkompromisowa $w. [ja, utozsamiana
niekiedy ze $w. Eudokia; wplywowa i zamozna $w. Yazdanduht/Sandulia;
$w. Kazdoja — przez wschodnig tradycje eklezjalng uznawana za rodzong
corke Szapura IT; $w. Golenducha — pochodzaca z rodu zoroastryjskich

kaptanéw. Co cickawe, nie s3 one jedynymi postaciami kobiecymi we

wspomnianych tekstach: w kilku zywotach stykamy si¢ takze z osobg
~carycy perskiej’, tj. gtéwnej matzonki wzmiankowanego wyzej szacha,
wyraznie sprzyjajacej wyznawcom Chrystusa, a w niektorych przekazach

nawet — dokonujacej osobistej konwersji na chrzescijanistwo.

Material zrédlowy, odnoszacy si¢ do Arabek z okresu przedmuzut-
manskiego, jest natomiast o wiele bardziej rozproszony i zréznicowany
gatunkowo. W ruskich kompilacjach historiograficznych 1$ni petnym
blaskiem postad ,saraceniskiej carycy” Mawii — przywddczyni Tanuchidéw
zIV w,, pustoszacej wraz ze swoimi wojskami wschodnie rubieze cesarstwa
rzymskiego, zazwyczaj osobiscie dowodzac nimi na polu walki, aby wyméc
na sprzyjajacym arianizmowi cesarzu Walensie (364-378) wyswigcenie
ortodoksyjnego kaptana na biskupa dla jej poddanych. Wiele interesuja-
cych wzmianek o Himjarytkach/Homerytkach z potudniowoarabskiego
miasta Nadzran zawieraja rowniez utwory hagiograficzne, poswiecone
masakrze chrze$cijaniskich mieszkaricéw wspomnianego osrodka, doko-
nanej na rozkaz gorliwego wyznawcy judaizmu, kréla Jézefa Dhu Nuwasa
ok. s20—s525 r. Pierwszoplanowymi bohaterkami tych tekstéw sg trzy bli-
sko spokrewnione ze soba niewiasty: zamozna i wplywowa wdowa Ruhm/
Synklityka i jej dwie nastoletnie cérki. Co wiccej, w przekazach tych
odnalez¢ mozna tez starannie nakre$lony portret zbiorowy Himjarytek
z Nadzranu: zaréwno chrzedcijanek (duchownych i $wieckich), jak
i wyznawczyn judaizmu oraz tradycyjnych kultéw arabskich.
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Mieszkanki Al-Hidzazu wzmiankowane zostaly w materiale staroru-
skim jedynie w kontekscie opowiesci o Mahomecie i narodzinach islamu.
Zdecydowanie najwigcej miejsca cerkiewnostowianscy autorzy poswigcaja
pierwszej zonie proroka, Chadidzy, przypisujac jej nawet — nota bene,
zgodnie z tradycja muzutmanska — znaczne zaangazowanie w religijne
postannictwo meza i przekazywanie jego objawien innym kobietom arab-
skim. W tekstach, rozpowszechnionych na Rusi w XI-XVI w., pojawiaja
si¢ takze dwie inne matzonki Mahometa (Zajnab i Aisza) oraz dwie spo-
$réd jego corek (Fatima i Umm Kulsum). Oprécz pigciu pan z najblizszego
otoczenia proroka, w pismiennictwie wschodniostowianiskim odnalez¢
mozemy jeszcze tylko jedng posta¢ Arabki-muzutmanki z VII-VIII w.
Jest nia, wystepujaca w tekstach hagiograficznych, opisujacych meczen-
stwo mnicha Michata z Wielkiej Lawry $w. Saby w Jerozolimie, ,.cary-
ca Saida’, tj. najwazniejsza zona piatego kalifa z dynastii Umajjadéw,
Abd al-Malika ibn Marwana (685-70s), najprawdopodobniej tozsama
z Walladg bint al-Abbas.

W badanym przeze mnie materiale staroruskim z XI-XVI w. — w znacz-
nej czesci dostgpnym obecnie jedynie w formie rekopi$miennej — mozna
zatem odszuka¢ indywidualne wizerunki ok. dwudziestu kobiet blisko-
wschodnich (Persjanek i Arabek), zyjacych w IV-VIII w., a takze — zbio-
rowy portret Himjarytek/Homerytek z Nadzranu, z pierwszej potowy VI
stulecia. Biorac pod uwage zasadniczy androcentryzm literatury bizantyn-
skiej i cerkiewnostowianskiej, liczbe te nalezy chyba uzna¢ za dos¢ znaczna.

Jaki obraz mieszkanek Bliskiego Wschodu wytania si¢ zatem z analizo-
wanych w niniejszej monografii tekstéw ? Przede wszystkim nalezy pod-
kresli¢, ze dla autoréw stowianskich (podobnie jak i — dla bizantyniskich),
przynalezno$¢ etniczna opisywanych bohaterek nie stanowita, bynajmnie;j,
najwazniejszej kwestii. Czynnikiem, ktéry determinowat sposéb kreowa-
nia literackiego wizerunku Persjanek i Arabek oraz wydatnie wplywat na
moralny osad ich zachowania, byla przede wszystkim wyznawana przez
nie religia. Zyjace w paistwie Sasanidéw lub na terytorium Pétwyspu
Arabskiego chrzescijanki, gotowe broni¢ swych przekonan nawet za
cen¢ me¢czenskiej $mierci, zastugiwaly — w oczach cerkiewnostowian-
skich hagiograféw — na nie mniejsze powazanie i szacunek niz $wigte,
wywodzace si¢ z innych obszaréw. ,,Caryca Saracenéw” Mawia jawi si¢



Zakonczenie 161

czytelnikowi jako swego rodzaju ,arabska ksi¢zna Olga” — jakkolwiek
monarchini ta ucieka si¢ do okrucieristwa i podst¢pu, jest warto$ciowa-
na pozytywnie, gdyz wszystkim jej dzialaniom przyswieca szczytny cel:
zaszczepienie chrzedcijanskiej ortodoksji w duszach i umystach ludu, nad
ktérym sprawuje wiadze.

Co cickawe, tworcy omawianych tu przekazow zazwyczaj odnoszg si¢
neutralnie nawet do kobiet z najblizszego otoczenia Mahometa: niewiasty
te byly — ich zdaniem — nie tyle $wiadomymi krzewicielkami zasianej przez
niego ,,herezji” oraz nierozlqcznie z nig zwigzanego, w opinii $redniowiecz-
nych polemistéw wschodniochrze$cijaniskich, niemoralnego trybu zycia,
ile - ofiarami klamliwosci (Chadidza) lub lubieznosci (Zajnab) arabskiego
proroka. W jednoznacznie ztym $wietle ukazane zostaly jedynie te osoby,
ktérych przywiazanie do islamu i muzutmanskich obyczajéw nie ulegato
watpliwosci: Chadidza, Aisza i Zajnab, odpowiedzialne — w ujeciu anoni-
mowych autoréw obrzedu liturgicznego z IX w. — za przekazywanie nauk
Mahometa czy tez Saida, zona ,,przywddcy wiernych’, tj. kalifa. Zarzutem,
formutowanym pod adresem tych pan przez twércow staroruskich, jest
przede wszystkim prze$wiadczenie o ich nieczystoéci i nadmiernej sklon-
nosci do seksualnych uciech.

Wigkszosci sredniowiecznych autoréw cerkiewnostowianiskich byto
natomiast catkowicie obce — tak charakterystyczne dla wielu nowozyt-
nych i wspélczesnych Europejczykéw — postrzeganie kobiet Orientu
w kategoriach ,innego”, ,nieznanego” — fascynujacego swa egzotyka
i tajemniczoscia, ale jednoczesnie zastugujacego na potepienie, pogarde
lub... wspétczucie. Perspektywy tej nie odnajdziemy w tekstach staroru-
skich (wyjatek moze tu stanowi¢ jedynie wizerunek zony kalifa w opisach
meczenstwa $w. Michata Sabaity). Tworcdw z obszaru Slavia Orthodoxa
nie interesowaly réwniez kwestie zwigzane z pozycja, stylem zycia czy
obyczajowoscia niewiast bliskowschodnich. W niektérych utworach
jednak — jakby mimochodem — wzmiankowane zostaly fascynujace deta-
le, odnoszace si¢ do kulturowej specyfiki Persjanek i Arabek w IV-VIII
stuleciu, np. istnienie unikalnej kategorii pan konsekrowanych, zalicza-
nych — wedlug dwczesnych przekonan — do duchowienistwa (tzw. ,,cérek
przymierza’, pojawiajacych si¢ zaréwno w tekstach hagiograficznych,
dedykowanych me¢czennicom perskim, jak i w przekazach z Nadzranu),
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czy tez — poswiadczony w opowiesciach o $w. Synklityce — obyczaj zasta-
niania twarzy, glowy i calego ciala, rozpowszechniony wéréd wszystkich
kobiet arabskich w okresie przedmuzutmanskim, bez wzgledu na ich
przynaleznos$¢ konfesyjna.

Brak zainteresowania odmiennoscia kulturowa mieszkanek regionu
bliskowschodniego rzuca si¢ tez w oczy w ich przedstawieniach ikono-
graficznych: stowianscy twércy wizerunkéw Persjancek i Arabek nad-
zwyczaj rzadko podejmowali préby orientalizacji ich stroju (jak np. na
XV-wiecznym malowidle nasciennym z wyobrazeniem $w. Golenduchy,
znajdujacym si¢ we wnetrzu cerkwi $w. Symeona Starca w Monasterze
Zwierzynieckim w Nowogrodzie Wielkim). Zazwyczaj nasze bohaterki
ukazywane byty w nicomal identyczny sposéb, jak odpowiadajace im
statusem kobiety z innych czesci $wiata, np. ,caryce Saracendéw”, Mawie
i Saide, wyobrazono na miniaturach, ilustrujacych Huminowany zwid
latopisarski (z polowy XVI w.), w bardzo podobnych szatach, jak wlad-
czynie ruskie.



Ancks

Wybrane teksty cerkiewnostowianskie

poswi¢cone Persjankom i Arabkom

z IV-VIII w.

A. Zywot prologowy sw. Golenduchy

Tekst cerkiewnoslowiariski wedlug rekopisu PTAAA, 381.1.173, fol. 158c—159¢ (pierw-
sza polowa XIV w.).
Wezesniejsze wydania: brak.

[fol. 158¢c] Mrua moro™ Bk .E1. Afik cTpa’l cTon m'huyk. Toannpyxst.| nperro-
penmia Mpnk.|

Gaa m*nua Toannpyxal Bk & Migers. cnehKoyInAkwHeA ¢ moyedn. Hl npn
rpeuncrimbs MagpHIknH. Bii® &b oyikack nl Ruak aniaa Bia. ngul|[fol. 158d]
UgH ovEo nepchcTRMy Xol3Ag0H. MECTO €M NoKASAlIOYA TMBI H OFHA. HA
Helmioke RHAR npapoAnTeasl cRoA. BRPORARBIIA HAOIAOMB. H ApYTOlE McTol
cRETA0. HAEKE AHKORAXS| H papoRaxyea cayaypnln X RH. R'BHHTH Ke Xoualyn
BNE. R'h3BpANAICMAl BR ARABWHMECA ANTAOlMEb. HERBXOAHMOY BhIITH NeRKp-
MBIMH Taawel mkemy momoy. Thraa HleTpesnrswHeA. Kp'THeal 1 Mpna
NPETROPENA BhIl Cero paan ocyikena BhIYl MoviKeMb H LpMb. 0 NolcaaNa BLI® B
sagkenoy| TemnuLto. H NPREWEKIWH B Hen AK™ . HI. 0 HenolKogHeA noxpTH
wIrKeRH. B poR's RLBpKElNA BBIS. B Henke BR smulu. oyerpawennie TRopAl
NPHKOAALYIHM L. RpRMAl 2K 4eTREpO MubHolE Bb| pRE cTROPWH. H oyKpolTH
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3MHA. AKO NAHL BhlckaanaTHEA M noungal|[fol. 159a]TH. aausna ke npk-
BullR'swH npua BArATK ®] Ba. oyke necroyxaelma ® raapa. noce drovlay
nsgakuena. K Xospgoliery ciioy nocrTaraenal BwI° Ha Henwimannie v Bkliena
BhI° pANAMH. © HHXs| 2Ke 0 cheya packpaocTalca. n B's BRpETHYIE ch nelneaoms
NEYINKIME. BhRROKENOMB MAAROK 3alRA3ANA BRIRWH. NE Bh| Kolemb mkemk
0AHA B'hIRKPIKENA BIC. cXpaHENal 2Ke BRIBIIN Be3 RpRAA.|l Nocakenk BRIBIIH Bk
xpalmunk. npeke npueralgaenn Bwiwa vaRun Baslanun. nogoyramhea melaccn
IeA. WHH e RKOAIE HE WRPETAKY Kputielmoy © wkkoero ngkeaalgna gupk-
HHA. HASHAMEINA 2KE BB BBIK. H ReAOMA OV|CBKNYTHEA MaaRoOK. H HI3EARAENA
BhI° @ aniAa HlKe HERHAHMO SHamennlie 1RAO ¢k BwiA chHRM | REAOVILE-
moy caysk pall[fol. 159bJemh. ovROARMCA M NOYleTH 10. ONOHIKE CKBPEAlLIH.
o HenocTpapannnl no Xk, nguemynu anfasl meus narka. n oyaagn tol no Buiu.
H MHALWE cRyelinie BuBWE. 0 ® ckueluna KpugH nomeyn.  nela e cyipan na
NeH pH3kil OKPRARHMWIACK. A3kl HelRAENHA MHora caklawa. cTa AxKe NPHIIEA -
lwn gs Hicgams. n nokaolnsuwmea cwias mkerolms. npoxoxaue nkknila
MANACThIPh. B NHX'kI:KE Saou'Tngare Gegrulpa np-kewigawe iepeck.] nomoauwn
ke ca WKpsiTH| 1en. aye nopogaleTh ngileToynnm ks ogennlio XL, BHAR
ANTAA. HMBlYA Yawrk B. i AHNY Henmslaneny Takt. leAnnoy| 2Ke cRBTA. ARAAILA
teln ko ® crkTa cRoganl UPKKI IecTh. A teke TEmbINbIA ® legeTHES. oymolaena
Ke BRIRWH © cypalro B To BpkMmA cTaa ngnl|[fol. 159c]mH B KocmanThuns
rgatl 34 1fpa nomoanTHeA.| Pe' BuITH KonuHNE BAHI3k 1€A. NpHWEABIIN Kel
mexkn Hucngn n Heanlpapaca. B upkgs cmo” Gelprua. u nomoangwneal Bdy

npRAACTh AL,

% ok ok

Tegoz miesiaca, w 12. dzien, pasja $wigtej meczennicy Golenduchy, przemie-
nionej w Marie.

Swigta meczennica Golenducha wywodzita si¢ z Perséw. Polaczyta sie
z mezem i — za panowania greckiego [cesarza] Maurycjusza i cesarza perskie-
go Chosroesa — wpadta w przerazenie, ujrzawszy aniota Bozego. Ukazat jej on
miejsce petne mroku i ognia, w nim zas zobaczyta swoich prarodzicéw, kto-

rzy wierzyli w idoli. Bylo tez inne miejsce — $wietlane, w kedrym $wigtowali
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i radowali si¢ stuzacy Chrystusowi. Kiedy chciala tam wej$¢, zostata powstrzy-
mana przez aniola, ktéry si¢ [jej] objawil. Powiedzial [on], ze do miejsca tego
nie moga wchodzi¢ niewierni. Wowczas, przebudziwszy sie, przyjela chrzest
i zostata przemieniona w Marie. Z tego powodu zostata osadzona przez meza
i cesarza. I zestana zostata do zapomnianego lochu. Spedziwszy w nim lat osiem-
nascie i nie zgodziwszy si¢ zlozy¢ ofiary ogniowi, zostata wrzucona do jamy,
w ktérej byl smok, straszacy przybyszéw. Przezywszy w jamie okres czteromie-
sigczny, poskromifa smoka, tak, ze kladta si¢ przy nim i odpoczywala. Bedac
wygltodzona, otrzymata laske od Boga, by nie dokuczat jej juz gtéd. Pézniej,
wydobyta stamtad, postawiona zostala przed obliczem syna Chosroesa i pod-
dana prébie, i bita byla uderzeniami, od kedrych popgkaly jej sutki. Glowe jej
za$ zawigzano w worek, do ktdrego wsypano popiét z pieca. W jakickolwiek
miejsce by jej nie wrzucono, [tam] zostala zachowana bez krzywdy. Osadzo-
no ja w domu, do ktérego sprowadzono rozpustnych ludzi, aby pohanbili jej
ciato. Oni jednak, wszedlszy, nie odnalezli jej, skrytej przez jakie$ przedziwne
widziadto. Otrzymata znamie na szyi. Wiedziona na $cigcie glowy, zostata
wybawiona przez aniofa, ktéry zdjawszy w calosci niewidzialne znamig z jej
szyi, oddal je prowadzacemu [ja] studze. Przestraszywszy si¢, puscit on ja wolno.
Poniewaz [Golenducha] smucila sig, ze nie bylo jej dane cierpie¢ za Chrystusa,
przystapil [do niej] aniol, dzierzacy miecz. I uderzyt ja po szyi. I wydalo sig jej,
ze dokonalo sig jej $cigcie, a od cigcia tego poptynela krew, od ktérej okrwawi-
ly si¢ bedace na niej szaty, czynigce [pdzniej] wiele uzdrowien. Swigta, kiedy
przybyla do Jerozolimy i poklonita si¢ w $wictych miejscach, nawiedzata pewne
monastery, w ktdrych panowata herezja bezboznego Sewera. Pomodliwszy sig,
aby zostalo jej wskazane, czy godzi si¢ wstapi¢ do ich wspdlnoty, ujrzata aniota,
trzymajacego dwa kielichy: jeden wypetniony ciemno$cia, a drugi — swiattem.
Objawit [on] jej, ze ten $wietlisty pochodzi z Ko$ciota powszechnego, ciemny
za$ — od heretykéw. Poproszona zostala przez dwezesnego biskupa, by przybyta
do Konstantynopola i pomodlita si¢ za cesarza. Odrzekla, ze koniec jej jest juz
bliski. Przyszedtszy w okolic¢ mi¢dzy Nisibis i Dara, do kosciota $w. Sergiusza

i pomodliwszy si¢ [w nim], oddata dusz¢ Bogu.
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B. O carycy Saracenéw Mawii
[z Latopisu bellenskiego i rzymskiego drugiej redakcji]

Tekst cerkiewnostowianski wedtug rekopisu PT'B, 228.162, fol. 291 (1485 1.).
Wezesniejsze Wydania: Aemonucey Eanunckuti u Pumckuii, ed.OB.TBoO poros, vol. I,

Canxr-Iletepbypr 1999, s. 314—-315.

[fol. 291] ¥Kena ke emepa naenems Magia cpaunnncka upal xp miana coyiym,
H3 goAd MgrRukcKAA Ta BhIS. NAKNHHLAl KPACOTHI 2Ke PAAH EW3AKET K UK
CPAUHHKCKRIH. H MHOrO| ARTH Bk LY TRTH NPEBRIRIIK. H MHOMO 340 TpRKoM™
¢k TROPHRLIN. AKO H ROA NOMBEHTH REAHKKIMH ROHNAMH.| H Mpapkl MHOrkImK,
B ManecTHHTH. 0 RO APARTH NARNHTH.| H BMOAENA KE BRIBLIN, AARKI MH('h CTRO-
PHAA, WHA 2Ke WREIYARWIN peYe. HNAKO NE BBAETH MHQ'h. ALHE NE MBHHKOM
cH, HMelnemn MOHCReMb. NOCTARHTH B'h cTPANK EA. cTH 2Ke B NBCThIlNM ¢
XP“TTANKI TOA MPERKIRAA AOBPOARTEATEME. H UIO|AECKI BAHCTAACA. TOK BMPOCK
NOCAANTs BBIC Kb LK MpRuecKolmoy. Ujk 2Ke NOREAR cTPATHIW" ch MHOTOK
CKOPOCTHIO cé CTROIPHTH. ReME ero RO AAEKcAN PHIO MOlcTARHTH Mo EN‘NMk
Asknilegn. ANoHCHH™ HEBPEMK PEK'h. AKO (\BKHEERH PBKS CROEN HEl RO3A0KHTH
HA MA. WHASANE BRIBIIH KPORTH CThIKk. Nocpamblaens ke BRIRIIE ABKHERH.
ARACKBI™ MOTPERA™ NPHAEKALIE. NB|KEW0 OV MOAKNE AA EN‘Mh W3EMhCTRORANKIY
AoykTems, ALoHcTnl Aa NPHMETH PBKOMOAO™CTEIE, TAKOKE H BhI® H NOCTARAENS!
EMB NNl AACA ANAARHH UJUH. H MHOMBIA CPAUHNKCKKIIA KoaRNA KpicTia-
HhI CTROPH. H3OWEPASOVETh 2KE MHOrA Wl ASKILE WKBAK HAUATE H WKsAK
HmenseTea. ko M k™ wigpksaemy.

* %k ok

Pewna kobieta o imieniu Mawia, [zona] cara saraceniskiego, byla chrzescijanka
z greckiego rodu. Jako branke, pokochat ja — ze wzgledu na jej pickno$¢ — car
saracenski. I wiele lat spedzita ona w stanie carskim, i wiele zta wyrzadzita Gre-
kom, gdyz i wojownikéw wygubita wielkimi wojnami, i wiele miast zdobyla,
w Palestynie i w Arabii. Zostawszy ublagana, aby zawrze¢ pokéj, w odpowiedzi
odrzekla, ze nie bedzie pokoju, jesli pewien mnich o imieniu Mojzesz nie zosta-

nie ustanowiony [biskupem] w jej kraju. On za$ przebywal na pustyni, wraz
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z chrzedcijanami z [plemienia] tego, jasniejac cnotami i cudami. Propozycja
jej zostala przestana do cara greckiego. Car za$ nakazat strategom mozliwie
najpredzej uczynié tak: sprowadzi¢ go do Aleksandrii, aby zostat wyswiecony
na biskupa przez Lucjusza. Mojzesz jednak, wzgardziwszy tym, rzekl: ,nie
polozy Lucjusz rak swoich na mnie, gdyz zostaly splamione krwia $wietych”.
Kiedy Lucjusz zostat zawstydzony, ulegajac potrzebom ogétu, z koniecznosci
zamilkl, aby Mojzesz mégt przyja¢ chirotoni¢ od biskupéw wygnanych przez
Lucjusza. Tak tez si¢ stato. I kiedy zostal wyswiccony na biskupa, przekazano go
carycy Mawii. I wiele plemion saraceniskich uczynit chrzescijaniskimi. Ukazuje
on wiele o [tym] ludzie, skad wzial swoj poczatek, skad pochodzi jego nazwa

i jak w wieku trzynastu lat [jego czlonkowie] sa obrzezywani.

C. Zywot prologowy sw. Synklityki Nadzrasnskiej

Tekst cerkiewnostowiariski wedtug rekopisu PTAAA, 381.1.16 4, fol. 71d—72b (pierwsza
polowa XIV w.).

Wezesniejsze wydania: Beauxis Muwnen Yemin. Oxms6ps. Anu 19—31, Canxr-IlerepGypr
1880, col. 1835—1836.

[fol. 71d] Bk W™ Afis cThia muiinal GynkanTnknn n aAgowl Apephio en.l
Omugnrickomy uprl Aanacy kuporuny| npkemwio aecTaro rpalam Herpa-
HHTB H Mokl HBBH My2Ka H Kelnw v maapenua gElpyioyan g s I Hawe-
rol Te X¢a u dpedy crapenlwnny cyya rpapgy molmy ropuk myunes caelpmn
npeAacTh H K Tol Bpema Gynkanmiknli ¢ AREMA Apephmal poaa cvipn caagna
H BalTa H MHOMKIMH cAolRECk moaawe 1 WRpklpnea Xa pacnamarol aa BY A€wwH
yroma upnlugl B noaaTk 1 He melne TH BYAeTK T myis||[fol. 72a] cToayny
ngeAs mogolio. cTan ke Wrkiparslwm pe'. ne ByAeT mul uTh yaRuKaA nauel
NE'HOK EXKE MOXKHTH| ¢ XYANHKOML H NORElAK 1k WKpwITH enl Anwe ¢ AREMA
Alpephlaa ea n ARHTH 10 pyIry He BB Bo cafie wla nukoanke kuAl H naaka-
Xvea muorkil Kenbl A paAn whal ke oBpapsIHCA K HHlM g nocaywan-
mel mene wennl AKO Hel MBRoAMX™s mNorarol BATKCTRA Moero nalue NECNAro.
M ecTh Ml AL ARk papocTensl naue Bpaunaro Anel eke HTH MM KW KennlXy
Mmoemy Xy, molraa pasrikrarseal uph noreak pekomutlms ynroToms Werk||
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[fol. 72b]yn raagk oskma Aslyepma ea. n noreakl corpaTH KpoRk ero
Hl npHNecTH K MTpH elto. whA ke RRyWiwH| 1 ge'. xRaato Ta I Bel mon ako
cNOAOBHAS| M EcH BKYCHTH 2KelpTREI 4TI oyBOroro] MoEk AlpegHIo. H MolToMmn
NoReak H camyl GyNskanTHEHIO oyIcRKHYTH AXKE BAalropapaLn H caarAlpn
I[“a nawero It Xcal npepacms npeszkeliyio n umyio crorol Al ¢ NPT
Hl BArsIME a0 oMb| upera cRoEro. ovrolmuwio Xy BY uprol neHomy.

* %k ok

Tegoz dnia, [pasja] $wigtej meczennicy Synklityki i jej dwoch corek.

Kiedy homerycki cesarz Dhu Nuwas, zyd, zdobyl podstgpem miasto Nadzran,
wymordowal wielu mezezyzn, kobiet i dzieci, wierzacych w Pana naszego,
Jezusa Chrystusa, Aretasa za$, bedacego zwierzchnikiem tego miasta — srodze
umeczywszy — wydal na $mieré. W tym tez czasie nakfanial licznymi stowy
Synklityke wraz z dwiema cérkami, bedaca osoba ze stawnego i bogatego rodu,
aby wyrzekta si¢ Chrystusa ukrzyzowanego: ,czczona bedziesz jak cesarzo-
wa w palacu i nie mniej niz trzystu mezéw bedzie stalo przed toba”. Swieta
za$ w odpowiedzi rzekla: ,nie przetoze czci ludzkiej ponad niebiariska, abym
miata zy¢ z bluzniercq”. I rozkazal cesarz odstoni¢ jej twarz, jak i obu jej cor-
kom, i wyda¢ je na uragowisko — nigdy bowiem stonce ich nie widziato. I pta-
kalo wiele kobiet z ich powodu. Ona jednak, zwrdciwszy si¢ ku nim, rzekla:
»Postuchajcie mnie, kobiety, albowiem nie wolatam licznych moich bogactw od
niebianskich, a dzien dzisiejszy jest dla mnie rado$niejszy od dnia $lubu, gdyz
mam i$¢ do mojego narzeczonego: Chrystusa”. Wowczas cesarz, rozgniewaw-
szy si¢, rozkazal tzw. czigotom [tj. czlonkom swej strazy przybocznej — przyp.
Z.A.B.] odcia¢ glowy obu jej cérkom. I nakazal zebra¢ ich krew i przynies¢
ich matce. Ona zas, sprobowawszy, rzekla: ,Wystawiam cig, Panie, Boze mdj,
ze uznales mnie godng skosztowa¢ czystych ofiar obu moich cérek” Pézniej
rozkazal $cig¢ i sama Synklityke, kedra skladajac dzigki i stawiagc Pana nasze-
go, Jezusa Chrystusa, oddata nadzwyczaj blogostawiona i czysta swoja dusze,
wraz z naj$wietszym i dobrym owocem swojego tona, znalaztszy upodobanie

w Chrystusie, Bogu, cesarzu niebieskim.
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D.O Chadidzy, Zonie Mahometa
[z Latopisu bellenskiego i rzymskiego drugiej redakcji]

Tekst cerkiewnostowianski wedtug rekopisu PT'B, 228.162, fol. 342-342 (1485 1.).
Wezesniejsze wydania: Aemonucey Earunckusi u Pusmcrui, ed. O.B.Tso poros,
vol. I, Caukr-TTetepbypr 1999, s. 402; Z.A. Brzozowska, O heretyku Mahomecie
— opowiesé o narodzinach islamu w Latopisie hellenskim i rzymskim drugiej redakcji, SA 61,
2020, 5. 107, 111; ¢ a d e m, Zapozyczona czy wlasna wizja dziejéw powszechnych? Wptyw
autordw bizantyiskich na swiadomos¢ bistoryczng Stowian Potudniowych i Wschodnich
(na przyktadzie opowiesci o Mahomecie i Historii paulician Piotra z Sycylii), [in:] Widmo
Mahometa, cienr Samuela. Cesarstwo Bizantyitskie w relacji z przedstawicielami innych
religii i kultur (VII-XV w.), eds. Z.A.Brzozowska, MJ. Leszka, K. Mari-
now, T.Wolinska, £édz 2020, s.30-31, 38.

[fol. 342] OyBor ke cois NpexkAenapedelnoms BoxmuTs, KAUHCA HATHEA EMB
K ek Bolrami H cpoAkNHLH eMB, HapHUAeMEH AHrana. Aa Ha Reas|BAOYAEKE
K8NAK ARETh b EAHNONAENKNHKRI cROHMH.| B €rvik n g Maaecrnnk. Ta
NOMAAS AEPB3NERE MPEALICTH 2KENB. BAOR'K CHLIH EH. H MOHMETh 10 2KENOK COBK.|
NPERKIRAILIS KE EMB B TTaaecTHR, H NOKH b HIOAKR,| H ¢k KP"THANKI AORAM-
we ® HCNHCANTA WEKKIMXS CAORECTS. HMALLE 2KE H CTPTh POYMWME LWHEEHLA
B'h340OVUALIEIT BO CA. HEO JKEHA Er0 MEYAANA CEMO PAAH. AKO REAHKArO polpa
COVIHIA BOMATA K TAKOROMS MOVIKE COUTARILMCA, HEl TOULIO OVEOIS, Hi H PBMOM'S
LWHEENA. 3AMKICAHR 2KE CHUE| PE' K NEH. AKO CTPALING RHAKNTE RHIKMHO, HMENEMK
Taggilnaa arfaa. u He Tepna ero RHARNTA. H3HeMorar H3*povualioca. Bkpoy
e AT'H EMB KENA. AKECREARTEARCTRORAIRIWIK EMOY APk HEKOEMS MNHKS.
AKEHMENOVACA AHIXATO pAAH NPHTANKANTA, CE 2Ke BOWKIO NPEALCTH Er0. H Talko
KENA MPEALLIENA BRIRWIH, KO HHEMs 2KeNAMS BecRIAORARILIN, EAHNONAENBHHK
cROHY nponor-kAA HM,||[fol. 342°] AKO NPP°KB EMB BRITH CBIPIE. NPEAKCTH 2Ke CH
AKBYIE. AOHAE A0l MBKA KHASA Koakna Toro, nmenemn Rsragapa. Kena el
oyEo oymegin Boxmumx, npiamean nacakpnnka weragn Bolgxmuma gora™cres
CROEMB. H WToAR OYEO CAAREN EhI° H Eora™| H WALPKHMS BALIE 3AaA NpEe-

AECTh EQETHYUECTRA EM0 cTPANA"| EPPHRORBCKBIME.
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%k %k

Poniewaz wspomniany wyzej Mahomet byl ubogi, przyszto mu naja¢ si¢ [do
pracy] u bogatej kobiety, spokrewnionej z nim, zwanej Digana [Chadidza], aby
na wielbfadach prowadzi¢ handel wraz ze swoimi pobratymcami w Egipcie
i w Palestynie. Pézniej, stopniowo nabrawszy $émiatoéci, zwiddt t¢ owdowiala
kobietg i pojal ja za zong. Kiedy przebywal w Palestynie i stykal si¢ z zyda-
mi i z chrze$cijanami, wylawial z ich pism niektére stowa. Cierpiat on tez na
porazenie umyshu — padal [w atakach epilepsji]. Jego zZona byta z tego powodu
rozzalona. [Ubolewala], ze cho¢ wywodzila si¢ ze znacznego rodu i byta bogata,
zwiazala si¢ z takim oto mezczyzna: nie tylko ubogim, ale jeszcze porazonym
na umysle. Zrozumiawszy to, rzekl jej wiec tak: ,Straszna wizj¢ widzg, anio-
ta 0 imieniu Gabriel i nie mogac znies$¢ tej wizji, trace sity i padam”. Kobieta
data temu wiare, kiedy falszywie zaswiadczyl [jej] o nim pewien arianin, dla
korzysci podajacy si¢ klamliwie za mnicha. On to jeszcze bardziej go zwiodt.
I tak kobieta, zostawszy oktamang, rozmawiajac z innymi kobietami ze swojego
plemienia, obwieécila im, ze on [Mahomet] jest prorokiem. Zwiodla je i tak
ktamstwo doszto do mezczyzny, ksiecia tegoz plemienia, o imieniu Bubahara.
[Pézniej] zmarla zona Mahometa, ustanowiwszy go whascicielem i dziedzicem
swojego majatku. I odtad byl on stawny i bogaty, a zte ktamstwo jego herezji
owladneto krainami Efribu [ Jatribu].

E. O carycy Saracendw Saidzie i mnichu Michale
2 lawry sw. Saby [z Zywotu sw. Teodora z Edessy]

Tekst cerkiewnostowianiski wedtug rekopisu PT'B, 173.1.4s, fol. 7d-11c (XIV w.).
Wezesniejsze wydania: brak.

[fol. 7d] Xowtem ke oyBO HuI" caorol HEUTO ® npecAaRNLX €' AkAs. AKoHE
caapocThl NEKBI Kb noRReTH NgilaoxuTH, HA NoASE Npoun|TarHM L. ExE
Bk 4Tkl Npn*EHAre urwpaoTRopheTRoIRA Briv. FONOWwa nEKTol cgoAHHKS chin
no naomul wilo, caniwagh Axke wl Hemk. Bupe © Eaeca, nl K Nems npuuAe.
NPocT | OYEO WEKIYAH HMbI. H KPOITOK™s. KpACEN e AHLE" 3RlAo M papocTenTh.
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AoBaecTh| Bo ALl €0, BAr*Th Anual ero ARAMAWE. npHwe* ovlBo Kk wilio,
H MATERI erol M BuENna npnuacTHREA.| Keaaawe Bo Tonak muul|[fol. 8a]wnckm-
HAM'b WECTRORATI| KHTKEMB, H ¢ NHML npoluaa Afin npesuimh. Reanlkuin ke
@ewps, nevaanoel 3k K cemoy narkawe. no Hel xomawe Toro npnamh, patl
ChpOALCTRA BHNLI. WEA'| NORHNBACA MOAeNHIO €ro. | KBNHO Ke M NPounn*
wiik.] HXKE WHR HA MATES NOIABHIKE. HO M NPO3opAH|BKIMMT AKA AApOMTS,
AolBaecT Atilo ero W BArkiMl WEKIMAM HmBIA Torol pasBMEER, nocTpHkel
RAACKI I'AARKI EM0. H MNTlwckow oTak pskot, wlkHaare waek el opkalgs.
Muxanaa Toro nagelks, U narkawe ero ngouele ¢k coRoK, HA AOBPOAKITEAH
nosylaa H B'heTalRAAAH.

Gk ke oyBO WH'L,| AKO BAraa 3eman n naolponocna. npnemaroynl oyunmeanaa
chmena, ul BW D, N0t TRopALIM. AKO|KE BHKTRHOE ey’ ane pe'. Hl B BpeMA
nao* Kpacen sl B HeTHs, AoBpkIn NoAal|[fol. 8b]awe Kaacs, akoxke n caolgo
noRKAATH XoyteTh.| Gk ke 580 MuXanA npeBnilRAA ¢ HHMB Ngouee, 0 caslxta
YTHOMOY H BKTRHolmoy Fewrps, H ® nero Reklmm AoBpoARTEM S Haoy|una-
cA. A'RAAAWE Ke poyIKAMA NAETENHE, MAEMbIal KOWNHLA H BAKAA. HE NElXWITP
ChIH KONOWA H patcTelk, XITgR cHa skpaawe.] n na AK" B cTwin Xomktaalure
rpa* H B'h MOCTHHHLH| AARPKI Toa RHTAQ, Npol Adauie cRoe psKoOARANE] M ® Toro
CABUHEWIOCA Bslseman urkns, ngunowalawe wijio. wi ke cTagklnwoms aagpsl,
ukns olus moparaawe. ako Aal Me npasuu csyH, AAAT K| xAREB. HRKAAKE,
n moessliognas paawe. n Bk ma®l Auganans nocakpsa Melwips, arfanckoe
¢ HH" npelXoan HKH"e.

Grpanm kel Rea Dunnuncknia v Maaelerinscknia, pat roRY nawnk,| Gpawn-
HH OBk AEpHaaxs. H||[fol. 8c] M nephcknin Uk, Haah cHlmn narkawe Agprkags.|
G) fin ke Roneranmuna,| wae Rnovks Hpakanerrs| &k, Tpeunckoe sak nogaol-
KHE'B LY TRO, EAHHORO|ANBIO B'hRAAK EQECh, H CROEMd BpaTa sEHES MDewtcia.l
n otro Mapumhua nansil pumsckare cgecu'mHeasl BB Kocmanmhis npuge|
rga*, 0 samoun T s Xepeolns. u Magimoy npemppolms Henor'kpnnks,
cThiln ASKIKS H AgcHBIO pBKs| oycRuE, H Muorkl ikl B NPaRORKPHKIXS MBKal-
MH H3IHANTH, 1 pasrpalgaennn wesan. Tepcoms™ © Pakana nogkekienommsl
H NAENENOMs BRIBIWHM .| H 117010 1Yk X03p010 8MKIIIRENNS BRIRWS, H cREIT-
Ak nosRAR EuIRWH, chlmupRRAAXBCA NpeKelpe'inkIa cTpankl. W cTwIlu rpat

. - - -
Tepams oymnwalaweca. u gea Bkna upkulgn, BArocToanno npegsilgaays.
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Muoro" ke Be||[fol. 8d]3a*unems ® KocranTa Builgaroymms, morsyimmsl
rikgs npusgaTH Bakin.| morta 8o n Moameds agTlca neuwTHRnIM. 1 Megen,| cn
ApagHTHI RoeRARWE.| NPHHAOWA HA AdMacKs| MHOKKCTRO uHcAd. Kl HuMKe
nporHeHcTAlcA Rans. 0 BacHanckml ROEROAR RbeTounkn| H crhBBKSNAKILE
pams,| noskk'enn Bwiwa skaol XxpirHane, 0 norsigowal ® MUK A, TicALIN.
ma®| 880 noskkr e Mepen Gpaluunmt n xprHanmi, n palsopnwa Mepen Aamacks,|
H cmpansl @unnuncknila n Masecruns webAelpRaye. W MoHX cAesm.| w HEAR-
Aennbigs Bilugs cs s, Beeanialea B's cTpankl Thia cKBeElpNRNHH W cTBA-
wnn, ul cro rpapa Teplama aelprrameane BRI, HAElKE cn*HA MBKA BRI HAElKE
H BheKpNHE, 0 B3Helcenne. () rogl o Baewl|[fol. 9a]nncknla Buwer TCs Ha
NEca,| M BW3BEAE poAs Hawk. nolcemts n GTuin A, Bak‘TRelMBIM cRO-
Hak nocaa oyluiikoms & moauke roaakl Tep'amk. u nocaa g &l Reeaensio.
npockkTHTH| Rea uaRKhI, H ks Biopasslmnio ngugaen. ms nelnspe'nuingms
ovuennH HaluaToks ngnawa Amsl GTars. moy ng°pum Ben T ancail gsspacro-
wa. ueo H kY RekXs Bhiwswy Bknal dmn gnspacre. n gektl a n Batkoy
poAH, H Beerol muga cilcenia BuI Xo'mai. G oyBo cThin rpap s H Bekl cTaa
mkera wekAgpKalaxs 3:Rao 3aun n newTulRHn Gpaunnn, nawn® patl rpkgoR™s.
H AQKE H AONNE| OBBAEPKAT S H WEAAAAIOT S HMH. XP THANE 2Ke,| HIKE RO HMA
Wia n Giial n GTro AKa Kp“THwaca,| 1 HoTHREBI M NENOoluNBIO AgpaKkALIE
BEPOV,| c8T s nocpean HXs, AKo™| oruA nocgeAn Roaks.||[fol. 9b] Ho wraue
Bardmiio Baiierol Bak‘mRuKIA UPKEH, M cTinl monacTipn, u wke no rgalpommns
MHTPONOAHA, HI LPKRH cToaT k. Ho B nevalan n T3k Boy mako waalgws BwimH.
eroxe csABKIl Bes*na mnora. AMnora kel SHAMENHA W Ul AEcA H3ROlAHATS EcTh
s Bs HFonpnIamu’kmm H KHROTOUNK|M s Mook, SaTKIKAKIAIA Bee Agp3NO-
genaa Aralpants, Hesamgopennaal oyeTa. 0 NORHNBIOYE cHY| HEROAEK H NEKOTA-
pHa,| XBAAKI H 4TH nopaaTHl MTPH LRRAM. AKo Blciopoy HexoAAL0
cAbIWAlNNIO BECUHCAENRINKS YOl Agch. H cTagRHIWIMHAMS] NepekIMm NgngoAHTHI
HA BHARHHE MAHMBIMKB] SHAMENHH. 0 YTk npHINoCHTH NaTPHAPXS, T Npolunm
ENMOMs H TEQEOl M, H RCBRMB XPTHANKICKBIHMT AR MR,

Bris Bpelma ke mo erta Baxemehninl Mew'pr Bw aagpk cTro Gagnl,||[fol. 9c]
NOCTHOE NPERKIRAAWIE] 2KHTKE, BRI® AApamenelxs upro nephckoms noaslgHrIOCA
® Bagnaonal ¢ croeto senoto Genporol npunmn & Tegeams, ¢ nalpopomm
H cHAOK. H HA'KINHEMTS mBormimts, Hal RMARNHE cTro BekpHia,l H T8 BkIRA-
tonugs 4ot e, Gk ke Appamenexs,| MexKb KpoToks. H HH el sHHoMoy Ke



Aneks 173

W xpTHANK| XoTAWE 344 CTROPHTI.| HO TOKMO cAORECKI MulgHKIMH ReckA0-
RAAWIE| Ks HMALHHMS pasoy|ma, npocTHpaa croeal epecn caoreca. u ngnimala
'k B'RNPOWENHEME WIRETKI, eyte ke coyiol emoy B's cTRmb rpapk,| nocaa
ymhsin Dew'psl Bpama Muxanaa, exel npopaTn oyerpoennmlnxs ® nero Kow-
UL, Hl BARATS. 30 BO XBITPRl oyKpawena Baxs. ARAAIAWIE K HA HeMs
garms| Bikia, Kakors Aospuin||[fol. 9d] oynowa xoraawe crephlwnmh Koy-
naa. nokaolnrca oygo AMHKAHAS Mol WEKIAK H MATES HENPOlCHR™S, WTThHAE
Bk CThIIM MpaA'h. B'b MOCTHNHHILM 3KE AABPKI NPHILEY, W cBlYIMH B HEH MNHXhI
uKAOIRAR S, H MOAGKHE™ ccBAbl,| BB3KIAE Kb cTMB ReKPEINHIO. H ¢k TENAKI-
MH caelsamn, MATES [BH Bh3'hIcAAR™S. JKHROAATEANO|MB 3KE MPOEB NOKAONCA,|
H CToE To Toy ukAoRAIR™ KpanHERO MBeTo, chlNHAE aBHE B MocTHNNHI-
IO, H B3EMh CCBALI CROA,| H3KIAE HA Topr s exe npolaamn ugh. Oyephme
kel ero ckoneus Genant wpua.l n BHAK oy AOBPENHE KOlWNHILL H BAWATS NAe-
Te'a.l wun BAHRAAIYIH SpAllHHMS & Pl TPAAH WEINOWIE BRh cABAR MENE,
T Beal TRoa cespbl AOBPE WENB oyIngara.

ATXATA Ke BheakBAAIIE EMB HAKI AKO™ arNA| NESAOBHRO. A0 AREPH
n xpall[fol. 1oa]munm HoguIa ErynTaniliAa. 0 B'sIWE cKoneyk, Bul3gkeTH
o REWIH MK cBolen Maa. AKo 3:KAo A0BpolakNHKI ccsAkl MNHXS HE|KKiK
NOCHT™k. H Ajte Xolyewn, K8nu cna. onal e KBNHO ccsALl H MHTXal NpHRECTH
nogeak. H axolxke guimeria guak XBol arua ropkaa angnua.l R8T npearo-
BoAKTHAIMO Harkawe 3mua. aITR BasRAkWHCA ABOIRHIO BHOWA, H ResmElgHow
pasrophea noxolmuio. Gk ke AMuganans| Kpacens AHUEM S, H BAMOlAkNENT Bh3-
pacToMk,| oyiKe BPaaoy H3pacTalioyio narka. Kpacenns| oo Alilero, Kpacen kel
H TRAoMs. H © ReanKalro notenna. Tonok sl  BAkAS Bawe. [I7pua el Genpa
HAAAB3ER 3palyn Ha HOWI, KTol ecTh H WKBAB B'hInpawaawe. whzke,| sun®
ecib Wr'ELpa oyRo||[fol. 10b]rs Aagph ctro Gagnl. Genlpaa 3Ke, AKO HEBKAONNO!
SPALIH HA BHOWI, H AKol Oy AOBNE MHAH NguIBAEPH Ero K cROEH Rolam,
HAYAT S MAAKIMT] WERLPANMH AKO EAHNOlME ® AKTEH, AbcTHROlMBICABHE HCKS-
warH.| BHKMO TA wBHOWE ' BAklAd 1 HekXAd. K oayte paB's| ecH, cROBOKMO
TA. ayel an naknens ecu, n3BalRAK TA. ape an nepoylrsewn, ueykaro Tal
Ko OYEO cHA AOBAH Hcawilwa oyHOWA, HA HEO cpliel R'BS'RHIM, H oymikH
Wyl BB3REATR, NOMOAHCA MAA.| IEAPKIN H YARKOAKEYE [H,| eAHNOPOAHOE CAORO
Wiiele. HsgagrnTearw nakuelusims. nenapkogHiaslea napekte. nxke np'pral
CROEM AANHHAA © AK|ThIMXS AROR™S NERPEAHIMA NoKASA, H3BARK | MENE Bw
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ua® o'k, ® rogkkial AKEHILA cHA, XOTALIII0 B ap'k 2KkHES Atlio mow||[fol. 1oc]
chRecTH. e [, oycantln ma B'h ua® ek, Taxel raa k nel. naknens skgmsl
HNOMA MIPORH, H MOl AEpKNTEAK. H3AKNTTX 2KE cA BAMTT® NpeKAoNK|ware nEca,
H Ha semasl npnwetwa Xea B nawero.l pasms 8kxs rpkxs, vo pagiln ngnemns
3pakk Ra*ka, cRoIROAH MA. T BoANA M olgpRTE, H Nemoyn moal Rh3ems
H HEABI'AI MOHOICHR™, CRepLIENA NOcTART| H 3*paRA. HHLYIL BEXS H ovIROMS, HO
WENHIIA Bk BFAlThIH, BaILIE ECTRCTRA oBolraTn ma, u HNE Heanwaliwca. N1
TROHX's TPeRsA| ECMb. CROE™ HMKIO BFATKICTRO, H 3%0ARHE, H CROBOlK eHHE.
H BeRX MHOKKCTRO! BAMKIMKh. AdpoRankiulx mu ® Ratkul u Ba. Ho wslwowe
pe' Genpa. ante Apoy"| MoH BOYAELIH, MNOMKINY BAML HAcAAAHWHCA. T MblHosH
BRAAKAT S Ta, T MHolrHm rocnoanns BsAewi.| AAnKanAs Ke K cHMB. a3
[I[fol. 10d] ngousroanEs oyRo Moe| Ta g AEAK H Keaato. Tiel ecTh Reck
CAAAOCTH, H Relch 2KEAAHME HECWITHO, Mol ceamzke, AgBIhI NE‘HKIA HlmEk cTwia
CHARI. HX:KEl AOBPOTA NEAOMBICAENA,| M BAMOARNHE NECKASANNO.| N0 CEMIKE, M BeA
cThia palgHO ATTAKI BIBWAA. TAlKORKI OVEO HMAL MH| H TA"RKI APSIKI, TROH
ApBIrs, NHKAKOXKE oI BhIlTH. HH eAHHA Bo MH YacThl ¢ Torow. Genpa ke
HanalAdloLIH HA MuKXA AKol NRKOE cTpanAo. npelyienna pe' monmms crurklmomm
H HPAROM™s MORHINBTHCA No BeeMs cRBYIEIRAI TH. aie AH RoAew| cero HE cTRO-
pHwH, muolrsimn AoBpR BREKb mslkamn. pacrpowro mRaol TRoe. U mBUEN
H Hekslwens BB AEWH 3K ArolThimn mskamu.] Muganans ke Orklya. ve goy-
AN mnkl TRoMMs nogHNETHEA|[fol. 11a] CHBRTOM S H HPAROM™.| HO, 3aN0BEAN
H noreaklnna Xca moero AegekaTil H NPHHMATH. AtE AH 2Kel MOVUENHA H KASHH
npilneceln mu, Hacaaxk"eel naye u NHYIO HexoAaTAlHCTRBEWN MK RRUNB|10. MEne
BO TROHMH Aulyienmn k ceB'k npugaelyn, nukakome moxewi.| dgue ke Genpa
Kk NOKolpeNHIo ceRe NPEKAONIT,| PE'. WKAAHNE YARKAM'L| W KOAMKKIX BAT™s AHWIA-
elun ceBe. UTo pa* HE HenolANAEWIN KeAdNHE MOEl pun mn. Baa NRembl Kpacna,
EAd NRCHM ARIBESNA, NRcMb AH BeAlKOH NOXOTH AOCTOHHA,| cHMKE MNHY e,
He Tounlio HEKpACHA EcH, No H 3'klA0 3A0WEpASHA H cmpalANA. HEAKEESHA. HO
Melphcka WHNBAL H HenalRHCTHA. HE 2Keaannal pocTonna, Ho ckrepnnl] A paxke
catpmonoca v alpocTn nanoanngwHeA,||[fol. 11b] Henmkawe uro cTROpHITH HE
noasuswn xorkuila.

H noreak mnnga na 3elman pacramena naanluamn BHTH HEMATRNO.| BHEMS

-
*Ke EMB, 'I‘AKOBA'H MAAALLE K NHEMB. BEAH'KI&II/IM"I; YTEMN H MOHMrlsl AAPOMh
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WKAAHNE NOBHIHOYTHEA He XOoTE, cerol paan cerk TakoRaa Hexolpamanan ecu.
Aogannl ke oygo Muxanas, Takol HEMATHRHO HA MHOrkIl Yackl MBUHM
BRIRAAWIE] H AKO Bh utok*em s Tklak, AoThia Boaksnn Telpnawe u csyaa
CKOPRHAlA, BBABYIMHK OyNoRAINHEM S oyTRIAtCA. EARAl 2KE T pANTS OCAABHTH
nolReaRRIWH Bee cKREgHAA,| H NPEAACTh cTpapaanal ARBMA ckonuema. 0 ksl
UPRH NMOCAA H. REQHIAMH| CRASANA HANHCARWIH CTUE| CE AEP3KIH C'h MHHX'h
NOPAIraTH MH cA 0 BHHUHIKHITH AE3HB. H ale cero KTTRA WeTARHILK, Mene 77|
[fol. 11c] mpTERB MHn.

Mepcun kel NHcanne NpHeM s, Wil TH. AKO 3aBHCTHIO B 1A OKAERETANS
BRIR'B|WE MHHKE. HO WEAUEl NOMPAUENTs chiH cTP TTlI0 BABANOK WKAANHNKIIH,
H HE XOTA £d WeKopBTITH, norunsacA xomkNillo ea. 0 NoREAk RRecTH| munXa.
Ne HERBAOMO| Ke BhI® ReRms AMuxanAolgo nenwimande. BReAeINS 8BO Bhl'.
H HHKAKO™ Rklexomk nokaonenne upRil cTROpHTH. AKoxEe wIBKIvaH ecTh Tep-
COM™l, MIPTHO MOKAONENHE CTRAIQATH REAMOMKAM™. HO| OYEO ALTERNBIO AOBAECT,|

H NEMOBEHNOBENHE K'h C'klﬂpO'I’HKNhIHMrIs, MB?KE'C'I‘KEN'k MoKasa.

Godzi si¢ teraz bowiem stowo [rzec], o ktéryms z przestawnych jego uczynkéw,
aby jakowej$ stodyczy opowiesci dodad, na pozytek tym, ktérzy ja przeczytaja
— o cudach, ktérych ku chwale $wigtobliwego dokonat Bég. Pewien miodzieniec,
krewny tegoz ze strony ojca, ustyszawszy o nim, odszedt z Edessy i przybyt do
niego. Zachowywat on prostote w obyczaju, byt fagodny, o niezwykle pigknym
obliczu i radosnym [usposobieniu]. Wspanialos¢ jego lica objawiata mestwo jego
duszy. Przybywszy do ojca i stawszy si¢ uczestnikiem jego modlitwy i naucza-
nia, goraco pragnal wiez¢ zywot mniszy i wraz z nim spedzid reszte [swoich]
dni. Wielki za$ Teodor zatroskany byt wielce z jego powodu, lecz nie chciat
go przyjaé, przez wzglad na pokrewienstwo. Jednakze, ulegajac jego blaga-
niom, jak tez i pozostalych ojcéw, kedrych on sklonit do modlitwy, za sprawa
proroczego daru Ducha, pojawszy, ze ma on me¢zng dusze i dobre obyczaje,
postrzygt wlosy na jego glowie. I odziawszy miodzierica w mnisze szaty reka
[swa] duchowna i nazwawszy go Michalem, mial go juz zawsze przy sobie, ku

cnotom go kierujac i pobudzajac.
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Byt on bowiem jako ziemia dobra i urodzajna, przyjmujaca nasiona pouczeri
i plon stokrotny wydajaca’, jak powiedziala Boza Ewangelia. I o czasie dawal
naprawde pickny i dobry ktos, o ktérym i stowo powiedzie¢ si¢ godzi. Ten to
bowiem Michal, przebywajac z nim zawsze i stuzac czcigodnemu i boskiemu
Teodorowi, i uczac si¢ od niego cnét wszelakich, czynit [swoimi] re¢kami wypla-
tanie, tj. koszyki i naczynia. Cho¢ mlodzieniec ten byt pozbawiony przebiegtosci
i radosny, to zmy$lnie je zdobit. I latem chodzit do $wigtego miasta i mieszka-
jac w domu gosécinnym tejze tawry, sprzedawat swoje rekodzieto. I wzigwszy
nadarzajacg si¢ za nie zaplatg, przynosit [ja] ojcu. On za$ zaptate t¢ oddawat
przelozonemu tawry, aby nie byli tymi, ktérzy darmo jedza chleb. Niektére
[z tych srodkéw] dawal potrzebujacym. I zyt tak Michal, nasladujac Teodora
i anielski z nim zywot prowadzac.

Wiszystkie krainy fenickie i palestynskie, z powodu naszych grzechéw, zagar-
neli Saraceni. I car perski mial nad nimi wladz¢ — od czaséw Konstantyna
[wl. Konstansa II — przyp. Z.A.B.], kt6ry byl wnukiem Herakliusza i zto
w cesarstwie greckim zaszczepil, wywolawszy herezje jednej woli [monote-
letyzm — przyp. Z.A.B.]. I zabil swojego brata, Teodozjusza. I pozbawit czci
$w. Marcina, papieza rzymskiego, przywiédlszy do Konstantynopola, zestat go
do Chersonezu. I najmedrszemu Maksymowi Wyznawcy odcial $wigty jezyk
i prawg reke. I wielu innych sposréd prawowiernych skazat na meki wygnania
i utrat¢ mienia. Poniewaz Persowie zostali zwyci¢zeni i zniewoleni przez Hera-
kliusza, a car ich Chosroes zostal usmiercony, i nastato $wietlane zwyciestwo,
uspokoily si¢ wyzej wspomniane krainy. I §wigte miasto Jerozolima ukoito si¢
i wszystkie koscioty Boze trwaty w dostatku.

Poniewaz Konstans dopuszczat si¢ wielu aktéw bezprawia, mogacych gniew
Bozy wywota¢, objawit si¢ wtedy bezbozny Mahomet. I Persowie, powojowaw-
szy z Arabami, nadciagneli na Damaszek w wielkiej sile. Przeciwstawili si¢ im
we dwoch Baanes i Bazylisk, wojewodowie wschodni. I chrzedcijanie, zebrawszy
wojsko, rozgromieni zostali srodze, i zgingto sposrdd nich cztery tysiace. Tak oto
Persowie, zwyciezywszy Saracendw i chrzeécijan, spladrowali Damaszek i krainy
fenickie, i zawladngli Palestyng. O, tzy moje! O, nieprzeniknione Boze dopusty!

Zasiedlili tamte strony plugawcy i bezwstydnicy, i stali si¢ wladcami $wigtego

"Mk 4, 8.
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miasta Jerozolimy, w ktorym miata miejsce zbawcza meka, w ktérym [dokonalo
si¢] i zmartwychwstanie, i wniebowstapienie. Z Géry Oliwnej bowiem wstapit
Pan na niebiosa i wwiédt [tam] réd nasz. Pézniej za$ Swigtego Ducha zestat
boskim swoim uczniom w tymze miescie, Jerozolimie. I postat ich w $wiat, aby
oswiecili wszystkich ludzi i przysposobili [ich] do poznania Boga. Tam pocza-
tek niewypowiedzianych nauk przyjeli za sprawa Ducha Swietego. Tam wyrosli
wszyscy prorocy i apostotowie. Albowiem, w Bozym mitosierdziu, i wyzszy od
nich wszystkich [tam] wyrdsl, [miasto to] zrodzilo Pana wszystkich i Wiady-
ke, i stato si¢ oredownikiem zbawienia calego $wiata. Tym oto $wigtym miastem
i wszystkimi $wietymi miejscami zawladneli niezwykle nikczemni i bezbozni
Saraceni, z powodu naszych grzechéw. I nawet teraz wladaja i panuja nad nimi.
Chrzescijanie za$, ktérzy zostali ochrzezeni w imie Ojca i Syna, i Swigtego
Ducha, a zachowali prawdziwg i nieskalang wiarg, s3 mi¢gdzy nimi jak owca
wsréd wilkow. Lecz, dzigki tasce Bozej, Koscioly Boze i $wigte monastery po
miastach metropolii oraz koscioty — stoja. Jednakze Bog, ktdrego wyroki sa
niezglebione wielce, rozkazal, by trwaly w rozpaczy i ucisku. Wiele znakéw
i cudéw uczynit Pan w mitym Bogu i roztaczajacym zycie Grobie, zatykajacych
wszystkie zuchwale i niezamykajace si¢ usta Hagarenéw, sktaniajac ich prze-
mocg i wbrew checi, aby oddawali czes¢ i chwale Matce Koscioléw. Poniewaz
zewszad nadchodzily stuchy o niezliczonych cudach, réwniez dostojnicy per-
scy przychodzili zobaczy¢ wspomniane znaki i odda¢ cze$¢ patriarsze, innym
biskupom i kaptanom, a takze wszystkim ludziom chrzescijanskim.

W tym samym czasie, kiedy boski Teodor wiédt zywot postnika w fawrze
$w. Saby, car perski Adramelech wyruszyt z Babilonu ze swoja zong Saida, aby
przyby¢ do Jerozolimy, wraz ze [swoim] ludem, sitami i niezliczonym dobyt-
kiem, ujrze¢ [kosciél] Swictego Zmartwychwstania i odbywajace si¢ tam cuda.
Ten oto Adramelech byl mezem tagodnym i ani jednemu z chrzescijan nie
chciat wyrzadzi¢ zta, lecz tylko pokojowa mowa wchodzit w dyspute z [ludz-
mi] obdarzonymi rozumem, rozprzestrzeniajac stowa swej herezji i przyjmu-
jac odpowiedzi na zadane pytania. Kiedy jeszcze byl on w $wigtym miescie,
postat czcigodny Teodor brata Michata, aby sprzedat wykonane przez siebie
koszyki i naczynia. Byly one niezwykle zmy¢lnie przyozdobione. Objawia-
ta si¢ bowiem w nim faska Boza, ktérg dobry mlodzieniec chcial urzeczy-

wistni¢ w handlu. Poktonit si¢ zatem Michat wedle obyczaju i poprosiwszy
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o modlitwe, odszedt do $wietego miasta. Przybywszy do domu goscinne-
go lawry, ucalowawszy przebywajacych w nim mnichéw i ztozywszy naczy-
nia, wyruszyt do [kosciota] Swictego Zmartwychwstania. I skierowawszy
ku Panu modlitwe z goracymi tzami, poktonit si¢ zyciodajnemu Grobo-
wi. I ucalowawszy $wiete miejsce Kranion [Golgote], zszedt zaraz do domu.
[ wzigwszy swoje naczynia, udal si¢ na targ, aby je sprzedad. Spotkal go eunuch
carycy Saidy i zobaczyt zdobienie koszykéw i sploty na misach, zadziwiajace
oczy patrzacych. I rzekl: ,Chodz, mlodziencze, za mna, a za wszystkie twoje
naczynia dobra zaplate zarzadzg”.

Michatl podazat za nim, idac jak tagodne jagni¢ ku drzwiom i domostwu
nowej Egipcjanki. Eunuch, wszedlszy, obwiescit o sprawie swojej pani, méwiac:
»Pewien mnich niezwykle pigknie przyozdobione naczynia przynosi. Jesli cheesz,
kup je”. Ona za$ rozkazala przyprowadzi¢ mnicha wraz z naczyniami. I kiedy
wszedl, ujrzata jagni¢ Chrystusowe sroga Iwica, w glebi siebie majaca cudzotoz-
nego smoka. Mocno porazita ja mito$¢ do mlodzienca i rozgorzata bezmiernym
pozadaniem. Ten oto Michal byl bowiem pickny obliczem, okazatego wzrostu
i mial juz wyrastajaca brodg. Pigkny dusza, pigkny byl tez cialem. Z powodu
dtugotrwalych postéw za$ — szczuply i blady. Caryca Saida, dlugo patrzac na
mlodzienica, pytata [go], kim jest i skad pochodzi. On za$ odpowiedzial: ,, Jestem
ubogim mnichem z fawry $w. Saby”. Saida, uporczywie wpatrujac si¢ w mto-
dzienca i zastanawiajac si¢, jak najprosciej sktoni¢ go ku swojej woli, zaczeta
[go] zwodniczo kusi¢ malymi obietnicami, jakby jedno z dzieci: ,Widze, mlo-
dzieficze” — rzekla — ,ze jeste$ blady i wychudzony. Jesli jeste$ niewolnikiem,
oswobodze cig. Jesli jeste$ jericem, wybawig cie. Jedli niedomagasz, uleczg ci¢”.
Kiedy dzielny mtodzieniec ustyszat te oto stowa, podzwignawszy serce ku niebu
i roztropnie wzni6slszy oczy, pomodlit si¢, méwiac: ,,Szczodry i mitujacy ludzi
Panie, jednorodzone Stowo Ojca, wybawco zniewolonych, nadziejo niemaja-
cych nadziei, ktéry$ swojego proroka Daniela niezranionego przez srogie lwy
objawil, wybaw i mnie w tej oto godzinie od tej srogiej Iwicy, pragnacej Scia-
gna¢ do piekta moja zywa dusze. Ach, Panie, ustysz mnie w tej oto godzinie!”
Jej za$ odrzekt tak: ,Bylem niegdys jericem $wiata i jego wladcy. Zmienitem sie
jednak, dzigki tasce Chrystusa, Boga naszego, ktéry opuscit niebiosa i zstapit
na ziemie. Bylem niewolnikiem grzechu, lecz gdy przyjalem posta¢ niewolni-

ka Wtadyki, oswobodzil mnie. On to znalazt mnie chorym i, zabrawszy moja
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niemoc i choroby znidslszy, uczynit mnie doskonatym i zdrowym. Biedny bylem
i ubogi, lecz [On wywiédl mnie] z ubdstwa ku bogactwu, wzbogacit mnie
ponad nature. I teraz nie brak mi niczego i o nic ci¢ nie prosz¢. Mam bowiem
wlasne bogactwo, i zdrowie, i wyzwolenie, i mnéstwo wszelkich débr, ktérymi
obdarowat mnie Wiadyka i Bég”. ,Alez mlodzienicze” — rzekta Saida — ,jesli
bedziesz moim przyjacielem, nasycisz si¢ wieloma dobrami. I wielu bedzie cie
wystawiaé, i bedziesz panem wielu”. Michat za$ na to odpowiedzial: , Ja, raz
zapragnawszy, kocham i pragne mojego Pana, ktdry caly jest rozkosza i niena-
syconym pragnieniem. Oprécz niego mam za przyjaci(')l niebianskie, swicte
sity, kedrych dobroci poja¢ nie sposéb, a pigkna — wypowiedzieé. Oprécz nich
— wszystkich §wictych, ktdrzy stali si¢ rowni aniolom, mam za moich przyjaciot,
twoim przyjacielem za$ nie cheg by¢ w zaden sposdb, ani jednej czgéci mnie
nie jest bowiem z tobg [po drodze]”. Saida za$ pocz¢la napadaé na mnicha jak
jakies straszydlo i wypowiada¢ grozby: ,,Skoro [nie chcesz] podporzadkowaé
si¢ moim radom i pragnieniom, zapowiadam ci solennie, ze jedli nie uczynisz
tego dobrowolnie, licznymi mekami — zapamietaj [sobie] dobrze — rozerwe
twoje cialo. Bedziesz mgczony i poddawany probom nadzwyczaj okrutnymi
torturami”. Michal za$ odpowiedzial: ,Nie bed¢ poddawad si¢ twoim radom
i pragnieniom, ale bede zachowywac¢ i przyjmowaé nauki i rozkazy mojego
Chrystusa. Jesli wydasz mnie na meke i kazn, to wyjednasz mi [tylko] wigcej
rozkoszy i wiecznego pokarmu! Nie zdotasz mnie w zaden sposéb przywabié
do siebie twoim kuszeniem”. Saida wnet, sklaniajac [go] do poddania sig jej,
rzekta: ,Nieszczesny czlowiecze, iluz to ddbr pozbawiasz samego siebie! Powiedz
mi, z jakiego to powodu nie spetniasz mojego pragnienia? Czyzbym nie byla
pickna? Czyzbym nie byta mita? Czyzbym nie byta godna wszelakiej zadzy?”
Na to odpart mnich: ,Nie tylko nie jeste$ pickna, ale i niezwykle szpetna i cuch-
naca. Nie mila, lecz ze wszech stron obrzydliwa i nienawistna. Nie pozadania
jeste$ godna, ale nieczystosci! A nawet $mierciono$na [jeste$] i przepetniona
Ws'cieklos'ciq, nie mogac nic uczynic’, nie otrzymawszy tego, cZego pragniesz!”

I rozkazata mnicha, rozciagnictego na ziemi, niemitosiernie bi¢ patkami.
Kiedy za$ byt bity, tak méwita do niego: ,,Nie zechciale$, nieszczesny, podda¢
si¢ wielkiemu zaszczytowi i moim darom, i tym wlasnie zastuzyles sobie na cos
takiego!” Mezny Michat byt wiec niemilosiernie przez wiele godzin meczony,

lecz jakby w obcym ciele znosit okrutne cierpienie i [wszystko, co] napawato
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smutkiem, pocieszajac si¢ nadzieja na przyszios¢. Obrzydliwa rozkazala nawet,
by prawie opadt z sit od ran. I przekazata cierpi¢tnika dwém eunuchom, i ode-
stata go do cara, skrgpowanego laricuchami, napisawszy takie stowa: ,, Ten oto
zuchwaly mnich o$mielit si¢ pohanbi¢ mnie i ponizy¢, wiec jesli pozostawisz
g0 przy zyciu, uwazaj mnie za martwa..

Pers, otrzymawszy pismo, wyczul, ze mnich zostal zawistnie oczernio-
ny przez caryce, poniewaz jednak, nieszczesny, byl zamroczony grzechem
rozpusty, nie chcac jej obrazi¢, poddat si¢ jej zyczeniu. Rozkazal wprowadzi¢
mnicha. Nie byly wszystkim nieznane przejscia Michalowe. Zostal wprowa-
dzony i w zaden spos6b nie chcial odda¢ poktonu carowi, jak jest to w obyczaju
u Perséw — zawsze oddawaé pokton dostojnikom. On jednak odwaznie okazal

duchowe mestwo i nieugietos¢ wobec przeciwnikow.



SUMMARY

Khadijah and Her Black-Eycd Sisters

The Image of Middle Eastern Women from
the Era of the Birth of Islam in the Medieval

Literature of the Byzantine—SlaVic Circle

F ew topics evoke as deep and extreme emotions in a contemporary
European audience as the position and customs of Middle Eastern women.
In the mass media, but also numerous journalistic and popular science
texts, we usually come across the rather simplified image of an Arab-
-Muslim woman as a person deprived of fundamental rights, subject to
intense restrictions on religious and cultural grounds, closed in the four
walls of her home, and at the same time, hidden behind a garment envel-
oping her whole body, a hijab and niqab: robbed of her face and voice,
and, therefore, devoid of subjectivity. When we come in contact with this
kind of narrative, we do not so much think as we feel: sometimes fear,
sometimes regret and compassion, and other times — contempt. At the
same time, like any object inaccessible to the outsider’s gaze, for several
centuries, the lives of women living in the Middle East have stirred up
in Europeans an irresistible need to “peck behind the curtain,” which
— for the lack of other possibilities — they have often realized in the sphere
of the imagination, filling the pages of novels and canvases with images
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of sensuous and promiscuous occupants of Muslim harems, who are
simultaneously immersed in idleness and apathy.

In a sense, this book is also an attempt to “peck behind the curtain.”
Furthermore, it aims to show literary images of Arab and Persian women
from the era when the chadors of prejudices, stereotypes, and hostile
clichés were just beginning to be woven by Christian authors (4*-8"
centuries). In the first three chapters, the reader will find a discussion
of the image of women living in the Middle East in the pre-Muslim
era (Jahiliyya): women who were part of the Sassanid Persian Empire
(224—651), but, above all, members of various Arab tribes, which
in the discussed period were at different stages of social and civiliza-
tional development. They followed traditional pagan deities, as well as
Christianity (often its heterodox version, for example, Nestorianism
or Monophysism), Judaism, or Zoroastrianism. The fourth chapter is
devoted to the first Muslim women, that is, the wives and daughters
of the Prophet Muhammad (ca. 570-632), and the fifth, to Arab women
from the era of the military expansion of the followers of Islam in
the Mediterranean, where — after a relatively short period of rule by the
so-called “Four Orthodox/Righteous Caliphs” (632—661) — they came
under the rule of the Umayyad dynasty (661-750).

The research material consists of texts written several centuries after
the events described in them and in a culturally different area, that is,
in the environment of the Slavs who, having adopted Christianity in the
Eastern rite, came under the direct influence of the Byzantine civilization
(Bulgarians, Serbs, and the Rus’). In the 9* century, they started translating
into Old Church Slavic language works that had been written in Greek
on the territory of the Eastern Roman Empire. This gave them the oppor-
tunity to get acquainted with various sources containing information
about the peoples inhabiting the territory of the Middle East in the
4*-8™ centuries, some of which were even translations or paraphrases
of earlier Syrian, Arabic, Persian, or Coptic sources.

At this point, however, it ought to be noted that South Slavic relics
(Bulgarian and Serbian) will be referred to on the pages of this mon-
ograph only contextually. The analysis is based primarily on Old Rus’
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texts, collected by me to a large extent between 2017-2021, in the course
of direct research on the manuscript material iz situ at the Manuscript
Department of the Russian National Library in St. Petersburg and based
on virtual collections of three scientific institutions located in Moscow:
the Russian State Library, the State Historical Museum, and the Russian
State Historical Archives.

Therefore, this work will present the image of Arab and Persian women
from the 4"-8" centuries, preserved in literary texts that were created,
translated, transcribed, edited or compiled in Rus’ at the earliest period
of the existence of literary culture in the Eastern Slavic area, that is,
from the 11* century. The terminus ante quem of these considerations
was designated for the middle of the 16™ century; the period in which

— after incorporating the Kazan (1552) and Astrakhan (1554) Khanates to
the Moscow state — the perception of the followers of Islam by the Rus’
authors changed fundamentally, and their interest in oriental and Muslim
themes increased, creating a completely new cultural quality.

What was the Middle East for Old Rus’ authors? Collecting rather
enigmatic information on this subject, scattered across the Church
Slavic material, it can be assumed that they considered it an area outside
the eastern border of the civilized world known to them — the Roman/
Byzantine Empire and the Christian ecumene, inhabited mainly by
the Ishmaelites/Hagarenes/Saracens (that is, the Arabs and Turks) pro-
fessing Islam, and simultaneously, located south of the eastern, steppe
borders of Rus, which — in the opinion of the Orthodox Slavs — were
inhabited by dangerous, culturally alien, nomadic barbarian peoples:
pagans or “bisurmans,” that is, Muslims (the Pechenegs, Polovtsy, Volga-
Kama Bulgarians, and Mongols/Tatars).

The inhabitants of Rus’ drew information on the Middle East and
the peoples inhabiting it in the 4"-8" centuries from the translations
of Byzantine works made in the south or east of the Slavic region in the
9*h—16™ centuries. Basic data in the field of geography was provided pri-
marily by the Christian Topography of Cosmas Indicopleustes, while the
historical knowledge — by Byzantine chronicles (of John Malalas, George
the Monk, known as Hamartolus, Symeon Magister and Logothete,
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or John Zonaras). Christian polemical treatises (e.g. On the Heresies by
John of Damascus, the text of Michael Syncellus, Panoplia Dogmatica
by Euthymius Zigabenus, or the Latin work by Riccoldo da Monte di
Croce Contra legem Sarracenorum, adopted through an earlier Greek
translation, are valuable source materials, allowing one to get acqua-
inted with the religious images and customs of Muslims). The image of
Muhammad’s teachings was complemented by an anonymous rite
of renouncing Islam, disseminated in Rus’ via legal compilations and
liturgical books.

Fragments of Byzantine chronicles were used in the writings of the
Eastern Slavs, also in the context of domestic historiographic compila-
tions, including the Hellenic and Roman Chronicle, successive redactions
of the Rus’ Chronicle, Nikon Chronicle, and the llluminated Chronicle of
Tsar Ivan the Terrible. Hagiographic works, on the other hand, were
disseminated within manuscripts containing collections of saints’ lives,
such as prologues and menaion readers. Information about the inhab-
itants of the Middle East can also be found in some original Old Rus’
works: the Tile of Bygone Years, the Sermon on Idols, Palaca Interpretata,
the Tale of the Rout of Mamai, A Journey Beyond Three Seas by Afanasy
Nikitin, and polemical texts by Maximus the Greek.

I. Priestesses, women heresiarchs and saints — the
female inhabitants of Sassanid Persia

Despite its geographic remoteness and cultural and religious exoticism,
Persia was constantly present in the imaginary of the inhabitants of
medieval Rus’ There were several important reasons for that. References
to the ancient Achaemenid empire and its predecessor statehoods in the
territory of Mesopotamia and Iran appeared on the pages of the Old
Testament books as often as passages about the Pharaoh’s Egypt. Persian
monarchs, or the rulers of earlier statchoods in the region identified in this
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way (e.g. Nebuchadnezzar II, the king of Babylon), appeared in hagio-
graphic texts known in the Slavia Orthodoxa area, and were also depicted
in icons and wall paintings. Mentions about the early medieval Persian
Sassanid empire can be found in many Old Rus’ historiographic compi-
lations — Jetopises and chronicles.

From the point of view of medieval people, Persia — with its ancient
and mysterious religion, Zoroastrianism — was also considered in Rus’
as the homeland of primeval wisdom, secret knowledge, and the land
of mages. Bearing in mind the fact that it was in the territory of the
Sassanid state that Mani lived and operated, the Orthodox Slavs used to
consider the Persian Empire as the lair of heresy, and especially of dualistic
religious movements. Although burdened with the odium of “unortho-
doxy, texts written in the discussed area, sometimes found their way into
Slavic literature.

The Sassanid empire was also an area where Christianity began to
spread rapidly. It is assumed that the first communities in the territory of
this country were founded around 260 by Byzantine prisoners. Most
of the Persian Christians were the followers of the East Syrian (Chaldean)
rite, who were at the initial stage closely associated with the patriarchy
in Antioch. In 424, the bishop of Seleucia-Ctesiphon was promoted
to the rank of a catholicos, completely independent of the Antiochian
patriarch. The process of the emancipation of the Church in Persia was
sealed by the local hierarchs not recognizing the decisions of the third
ecumenical council in Ephesus in 431.

In research on the genesis of the independent Christian community
in the Sassanid state, the topic of theological disputes is usually empha-
sized, sometimes considering the followers of the Assyrian Church of the
East to be heterodox (Nestorian). Nevertheless, the political context was
equally important: Christians living in Persia, not wanting to be suspected
of collaborating with the Byzantine Empire, which waged constant wars
against the Sassanids, voluntarily distanced themselves from the official
Church in the empire. Their situation was also complicated by the unfa-
vorable attitude of the priests of the Zoroastrian cult, concerned with the
growing influence of the new religion. These tensions often negatively
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affected the relations with the state authorities, resulting in persecution
on a smaller or larger scale.

The most extensive body of Old Rus’ texts, in which we can find
sequences referring to the female inhabitants of the Sassanid state, are
hagiographic works dedicated to the women martyrs from the period
of the persecution of Christians, unleashed by shah Shapur II. The actions
taken by this ruler against Christ’s followers are believed to have lasted
for forty years (339—379) and included both increased tax oppression, the
closure/destruction of Christian temples, and the physical extermination
of clergy and laity. A turning point in the history of the relationship
between the members of the Persian Church and Shapur I, his court, and
administration, was the martyrdom of the bishop of Seleucia-Ctesiphon,
Shimun Bar Sabbae, dated to 339-345. Soon after the execution of this
dignitary, his two sisters and their maid/slave were also murdered. One
of them is known to us by name: in Syrian texts she is referred to as Tarbo,
while in Byzantine (Greek) and Church Slavic sources this name appears
in a very distorted form: Pherbuthe/Fervuta.

The cult of St. Pherbuthe/Fervuta in medieval Rus’ is an extremely
enigmatic phenomenon. Her name is not found in the East Slavic litur-
gical calendars of the 11"-14" centuries. The iconographic images of this
martyr have also not survived to this day. Two hagiographic works dedi-
cated to Fervuta and her sister were known in Old Rus’ literature: an
extensive martyrium and a prologue life. The description of the mar-
tyrdom of the discussed saints appears on the pages of a few East Slavic
menaion readers from the 15*-16" centuries, in the April volume, on
4 April. In the mid-16" century, this text was also included in the April
volume of metropolitan Macarius’ Great Menaion Reader. This work is
a quite faithful, Church Slavic translation of the martyrium of Fervuta,
her sister, and the maid, disseminated in Byzantine literature (BHG 1511),
which was in turn a Greek translation of the Syrian text (BHO 1149),
most probably written in the 5"~6% century. The Church Slavic version
of the prologue life of St. Fervuta, her sister, and the maid was included
in several later copies of the so-called second redaction of the Old Rus’
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prologue (probably compiled in the first half of the 14™ century) and
in the April volume of the Great Menaion Reader, under the date 4 April.

In the aforementioned works, we can find several interesting images of
the female inhabitants of Sassanid Persia. While the protagonist of both
texts is Tarbo/Pherbuthe/Fervuta, her sister (anonymous) and their
maid also appear in a number of scenes. Furthermore, the “Persian tsarina,”

“the lady of the whole universe” — the unnamed main wife of Shapur II

— seems to be an important figure here. The plot of both works begins
after the martyrdom of bishop Shimun Bar Sabbae. We learn that he had
two sisters, who were also zealous followers of Christianity. However, the
attention of hagiographers is primarily drawn to one of them, Fervuta,
who is characterized not only as a righteous, wise, and restrained person,
but also young and blessed with extraordinary beauty. The latter feature
supposedly determined her fate. The author of the prologue life states that
the wife of Shapur II, having heard about Fervuta’s beauty, had her fetched
to her palace along with her sister and maid. Upon seeing the girl, she
admitted with delight that her physical qualities predestined her to rule
over many people. Although the hagiographer does not state it expressly,
both protagonists seem to have no doubts that Fervuta’s beauty could help
her achieve a high social position in the only way available to a Persian
woman at the time — through marriage. The future martyr, however,
rejects this possibility in advance, openly confessing to the empress that
her only fiancé could be Christ, for whom her brother gave his life. The
reaction of Shapur IT’s wife is puzzling: the religious affiliation of Fervuta
and her companions, as well as their relationship to the deceased bishop
of Seleucia-Ctesiphon do not arouse her resentment nor concern. The
empress does not retract her previous decisions, allowing the women to
remain at her side in the palace.

It appears that the plot unfolds in both works with the sudden deterio-
ration of the health of the Persian empress. The authors of the prologue
life and martyrium report the further development of events in a very
different way. The first of them states that Fervuta’s beauty caught the
attention of the mage (that is, the Zoroastrian priest) who was trying to
heal the shah’s wife. He proposed to the girl that he would ask the “tsarina”
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for permission to marry her, enticing her with the high social status that
this marriage would afford her. Upon the future martyr’s firm refusal,
he hurriedly informed Shapur II that his wife had been poisoned by
the Christian. The creator of the martyrium draws a different picture of the
situation: Fervuta and her sister were accused of causing the empress’s
illness in an act of revenge for the death of their brother, and this thought
was suggested to Shapur II and his wife... by Jews, who enjoyed the con-
siderable trust and sympathy of the “Persian tsarina”.

After a short audience, the shah entrusts the investigation of the case
of Fervuta and her companions to three judges: a high priest named
Mobed and two dignitaries. After the session is over, they order our pro-
tagonists to be placed in a cell, which they visit one by one, proposing
marriage to Fervuta. However, their offers are met with a vehement refusal
and condemnation of the girl. The judges therefore convey their verdict
to Shapur II: Fervuta and her companions dabble in magic. The shah
decides that if they bow down to the sun, they will not be destroyed.
When this order is met with the defendants’ firm refusal, the final ver-
dict is passed: as guilty of poisoning the Persian empress, they will be
dismembered and their remains will be displayed to the public. After
Mobed’s last futile attempt to get Fervuta to marry him in exchange for
a promise to save all three of them, the Christian women are led to the
place of execution, dismembered, and their remains hung on trees.

The cult of St. Mamelkhta, whose martyrdom in the Eastern ecclesial
tradition dates back to around 343/344, is a phenomenon whose source
can be traced more easily in the discussed area. A holiday dedicated to
this Persian woman appears in the Old Rus’ liturgical calendars as early
as the middle of the 11* century and is usually set for the 5* of October.
In only one manuscript from the 13* century, an alternative date appears
(June 6), perhaps commemorating the transfer of Mamelkhta’s remains to
Constantinople and their placement in a temple erected especially for this
purpose. Several iconographic representations of the saint have survived
to this day. Probably the oldest of them is a miniature, included in the
Menologion of Emperor Basil II from the beginning of the 11" century. We
find there a scene of the martyrdom of Mamelkhta, depicted as a young
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woman dressed in a modest, gray maphorion. She was also presented
in a similar way on the wall paintings decorating the interiors of Serbian
churches from the 14"-16™ centuries. The Balkan tradition of presenting
the Persian martyr in sacral spaces must have been adapted in Rus’ in the
second half of the 15" century at the latest — we can admire her image
framed in a medallion in the vault under the central dome of the Church
of St. Symeon the Old, erected in the Zverin Monastery in Novgorod
the Great in the years 1467-1468.

Two hagiographic works dedicated to Mamelkhta became popular
in Old Rus’ literature: a short martyrium and a prologue life. The descrip-
tion of the saint’s martyrdom was included in several East Slavic menaion
readers from the 15*"-16" centuries, in the October volume, under the
date October s. This text was also part of the October volume of
the Great Menaion Reader. It is the Church Slavic translation of the mar-
tyrium (BHG 2245), preserved in a single Greek manuscript from the 11*
century, currently in the collection of the patriarchate library in Jerusalem
(22). Perhaps this relic is a translation — made in Byzantium — of an earlier
Syrian work that has not survived to this day or has not yet been found.
The prologue life of St. Mamelkhta can be found in the copies of so-called
first redaction of the Old Rus’ prologue, the oldest of which date back
to the 13™ century. It also appears in the manuscripts representing the
second redaction of this compilation, as well as in the October volume
of the Great Menaion Reader, under the date October s.

The text of both hagiographic relics offers a very coherent image of
Mamelkhta. Although she was born in the territory of Sassanid Persia, she
worshiped Greco-Roman pagan deities in her early youth. The author of
the prologue life mentions that her father served as a priest in the temple
of Artemis. The creator of the martyrium, on the other hand, states that
the saint personally served this goddess. However, the sister of the future
martyr already professed Christianity and it was from her that Mamelkhta
first heard about Christ and his teachings. A turning point in her life was
a dream in which an angel visited her to show her the most important
Christian mysteries, including the sacrament of baptism. The girl told her
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vision to her sister, who decided to take her to the local bishop. Having
interpreted Mamelkhta’s dream as a sign from God, he baptized her.

For the priestess of Artemis, however, the change of religion had seri-
ous consequences: as a Christian, our protagonist could no longer serve
in the temple of the pagan goddess, which drew the wrath of her former
fellow believers. Denounced by other priests, she was stoned to death
by the pagans. Her body was thrown into a deep ditch, from which it
was, however, retrieved by Christians. The local bishop was said to have
personally visited the court of the Persian shah, told him about the fate of
Mamelkhta, and obtained his consent to destroy the temple of Artemis
and erect a church dedicated to the martyr in its place. The saint’s remains
were buried there — also with the consent of the “Persian tsar.” This sanc-
tuary quickly became famous for its numerous healings, conversions, and
other miraculous signs.

Another mysterious figure is St. Ia, in Byzantium and in the area of
Slavia Orthodoxa, sometimes identified with St. Eudokia of Persia, who
does not have her own hagiographic tradition. Both martyrs were men-
tioned in the liturgical calendars of the Eastern Church on the same days
(e.g. September 11 and August 4). In the Old Rus’ liturgical callendars,
Ia’s holiday is recorded rarely and on different dates: September 25, Au-
gust 5, September 25, and September 11. On the other hand, the liturgical
commemoration of St. Eudokia was celebrated in Rus’ consistently on
August 4.

The cult of St. Ia spread very early in Constantinople. The scene of
her death is shown in a miniature adorning the Menologion of Emperor
Basil II. Ia is pictured here as a young girl, with her head uncovered,
in modest, gray robes. In the area of Slavia Orthodoxa, the practice of dis-
playing the image of St. Eudokia of Persia in the sacral space emerged
quite early. The wall painting with her half-figure image can be found, for
instance, in the interior of the Cathedral of Sophia — the Divine Wisdom
in Kiev, erected in the mid-11" century, as well as in the main apse
of the Church of the Transfiguration on Nereditsa Hill near Novgorod
the Great (1199). In the Balkans, representations of this kind appeared
in the 13%-14" centuries.
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Among the hagiographic works dedicated to St. Ia and disseminated
in Byzantine literature, most probably only the prologue life was
assimilated in Rus’ It appears both in the prologues representing the
older redaction of this compilation, and in the manuscripts containing
its later variant. What is more, the relic in question was also included
in the September volume of the Great Menaion Reader (under the date of
September 11).

The prologue life of St. Ia recounts her fate in a concise and transparent
manner: the future martyr came from the “Byzantine metropolis,” and
she was taken to the Sassanid state as a prisoner of war, in a group of
nine thousand Christians, kidnapped by shah Shapur II. Denounced
before the Persian ruler, she was handed over by him to the Zoroastrian
high priest, who tried to persuade her to renounce Christ. Ia, however,
turned out to be a brave and uncompromising person, not hesitating to
even offend the Sassanid religious dignitary. She was thrown in prison and
starved. After a year, she was flogged. When it turned out that the past
suffering did not prod the girl to convert, she was put in a cell for another
fifteen months. After that, [a was sentenced to torture and then beheaded.

There is also little source information about Sandulia, identified
with the saintly woman named Yazdanduht, who appears on the pages
of the comprehensive life of Saints Acepsimas, Joseph, and Aitalas, sent
to their deaths in the final years of Shapur IT’s reign (378-379). The name
of this Persian woman cannot be found in Old Rus’ liturgical calendars.
Her medieval iconographic representations have not survived either.
The Orthodox Slavic version of the prologue life of St. Sandulia appears
in the copies of the second redaction of the Old Rus’ prologue, and also

— in the November volume of metropolitan Macarius’ Great Menaion
Reader, under the date November 3. This Persian woman is also men-
tioned in the martyrium of Acepsimas, Joseph, and Aitalas, included
in the 15"-16™ century East Slavic menaion readers. This text was also
teatured in the November volume of the Great Menaion Reader (under
the date November 3). In terms of textology, among the several Greek
versions of the work discussed here, the BHG 16 variant seems to be the
closest to the Church Slavic translation.
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The story of Yazdanduht/Sandulia differs from all the above-men-
tioned stories. Both the author of the martyrium of Acepsimas, Joseph,
and Aitalas, and the creator of the saint’s prologue life, unanimously
emphasize that our protagonist was a financially independent, wealthy,
and extremely influential woman. She favored Christians and secret-
ly helped those among them who had been thrown into prison by order
of Shapur II; having bribed the guards, she visited the prisoners in the
dungeon, bringing them food, and dressing their wounds. When she
learned that in her hometown (Arbeli), two wounded Christian priests,
Joseph and Aitalas, were being held under extremely harsh conditions,
she summoned the prison warden to her home. After offering him gener-
ous amounts of gold, she demanded that he allow her servants to transfer
both clergymen to her place. When Joseph and Aitalas came under her
roof, she personally washed and dressed their wounds, without hesitating
to soil her own body with their blood and other secretions. The author
of the martyrium also informs us about what happened to the woman
next: she was said to have been captured together with St. Joseph, who
was condemned to death by priests and Persian dignitaries. They also tried
to force Sandulia to actively participate in his stoning, but she refused to
throw stones at the wounded priest, explaining to the torturers that such
an act did not befit a woman. Then she was handed a spear so that she
would at least lightly injure the martyr with it and thus manifest her
obedience to the shah’s orders. This command was also met with the
blunt refusal of the Persian woman, who declared that she would rather
die with St. Joseph. Despite her uncompromising attitude, Sandulia did
not suffer repressions by the local authorities. The author of the prologue
life states that she died a natural death.

St. Kazdoia, venerated in the Eastern Churches along with her brother,
Gabdelas, and their relative, Dadas, also came from an extremely pres-
tigious background. According to the hagiographic tradition that had
developed over the centuries, she was... shah Shapur II’s daughter. Many
scholars, however, question the historicity of this figure, classifying the
story of the conversion and martyrdom of the two children of the Persian
ruler as legends that emerged in a later period. Such theses are additionally
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supported by the fact that the discussed saints — although sometimes men-
tioned in Syrian sources — for many centuries were almost completely absent
from the spiritual culture of Byzantium and the Slavia Orthodoxa area.
We will not find any mention of them in the Rus’ liturgical calendars
of the 11""-14" centuries. Moreover, the iconographic representations of
St. Kazdoia, similarly to the images of her brother and relative, had not
appeared until the post-Byzantine era. Instructions on how to show the
moment of her death were included in Hermenei by Dionysius of Fourna
(ca. 1670—ca. 1745). Icons depicting Saints Gabdelas, Dadas, and Kazdoia
were found in Rus’ as late as in the 19* century, when they became espe-
cially popular among the Old Believers.

A description of the martyrdom of the discussed saints is not fea-
tured on the pages of Rus’ menaion readers from the 15*-16™ centuries.
However, a hagiographic work devoted to them appears in several iscel-
lanea manuscripts from that period. It was also included in the September
volume of the Great Menaion Reader (under the date September 29). Most
likely, this text is a Church Slavic translation of an abridged version of the
martyrium of Saints Gabdelas, Dadas, and Kazdoia (epitome), created
on Byzantine soil and preserved in manuscripts from the 16™ century
(BHG 480f). The oldest and most extensive Greek variant of this
work (BHG 480), which is currently known to us, is considered by
some researchers as a translation of an earlier Syrian relic (BHO 325?).
In the copies of both redactions of the Old Rus’ prologue and in the Grear
Menaion Reader, we can also find the prologue life of the discussed saints.
However, from the point of view of the subject of this monograph, it
is of little importance, because Kazdoia is mentioned only incidentally.

In the martyrium of the discussed saints, there are two female figures:
Kazdoia and her mother, wife of the shah Shapur II. The author of the life
mentions them for the first time in the narrative when Gabdelas — who
converted to Christianity under the influence of St. Dadas - is tortured
and thrown into prison at the behest of his father. His mother and sister
are eager to see him to alleviate his suffering, but they are afraid of the
wrath of Shapur II. In the end, however, Kazdoia gathers courage and, dis-
regarding her father’s orders forbidding anyone from visiting Gabdelas and
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bringing him water, sneaks in to see her brother. With a truly monarchical
firmness she declares to the guard watching him that if he reveals to his
superiors whom he saw in the prince’s cell, his head will be chopped off.

The second time Kazdoia visits her brother is on the orders of the
shah. It is probably intended to persuade Gabdelas to submit to the orders
of their father, and thus, to renounce Christ. However, the opposite hap-
pens. During a conversation with his sister, the martyr manages to convert
her to Christianity. Upon hearing about this, Shapur I becomes enraged:
he orders the girl to be flogged and thrown into the dungeon. At the
request of her brother, however, she is baptized by St. Dadas. Having
received holy communion from his hands, she dies, and an angel carries
her soul to heaven.

The main character of the last sequence of this work is Shapur IT’s wife.
Upon seeing her daughter’s dead body, she goes to her husband to con-
demn his misdeeds with ruthless directness. She accuses the shah of being
an inhumane person with a heart of stone, who, blinded by his hatred for
Christians, did not hesitate to even kill his two children. The Persian ruler,
however, is not moved by his wife’s words or tears. Realizing that he is
deprived of all human feelings, the empress decides to personally perform
customary rituals over the corpses of her children: she incenses the body
of Kazdoia and dresses it in purple robes, worthy of the royal daughter,
and then places it at her brother’s side. Mourning the two martyrs, the

“Persian tsarina” also converts to Christianity.

In the following centuries, even if there were actions against Christian
communities in the territory of the Sassanids, their duration and reach
were less severe. The texts devoted to the Persian martyrs from the period
later than the reign of Shapur II (309-379), were therefore typically
dated to the beginning of the 7* century and associated with the hostile
policy of shah Chosroes II Parvis (s90-628), initiated by him in 604.
The memory of two Persian women from this period, St. Christina and
St. Golenducha, was also preserved in the area of Slavia Orthodoxa.

The life of the first of the women mentioned here, killed soon after
604, was supposedly written by Babaji the Great, one of the greatest theo-
logical authorities of the Assyrian Church of the East. Unfortunately, this
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text has survived only in a fragmentary form — both in the original Syrian
language version and in translation into Byzantine Greek. St. Christina
of Persia is almost completely absent from Old Rus’ sources. Her martyr-
dom is mentioned in several sentences only in the March volume of the
Great Menaion Reader (under the date March 13).

St. Golenducha was also going to depart from this world in the first
months of the reign of Chosroes II Parvis (13 July s91). This woman,
however, died a natural death. Religious repression affected her earlier
in her life, during the reign of Chosroes I Anoushirvan (s31-579) and
his son, Hormizd IV (579-590). Even her contemporaries noticed the
extraordinary fate of the aforementioned martyr, who got to survive her
(real or imaginary) torment and after escaping Persia, found shelter in the
territory of the Byzantine empire. Unlike many of the aforementioned
saints, she is, therefore, a fully historical figure, confirmed not only in
hagiographic texts and the traditions of the Eastern Church, but also
in historiographic sources.

A Greek-speaking Syrian, Evagrius Scholasticus, included a brief
mention of Golenducha in his History of the Church, written around
594. He states that in his time, there was a martyr, whom the “Persian
mages” caused great suffering, for instance, by flogging her until she bled.
However, this woman was able to stay alive and perform many miracles
at a later date. The Antiochian historian also notes that the life of the saint
in question was created by Stephen, bishop of Hierapolis. This is extremely
important information. On its basis, we can assume that the oldest hagio-
graphic work dedicated to St. Golenducha was created soon after her
death (591-594), and its author was a clergyman who knew her personally.
Although the Syrian protograph of Stephan’s text has not survived to this
day, Gérard Garitte — followed by several other scholars — claim that the
martyrium, preserved in two manuscripts from the 10"-11* centuries,
may be its Georgian translation. The work of the bishop of Hierapolis
was the source of information for many later authors who wrote about
the Persian martyr, such as Eustratius — presbyter of the Hagia Sophia
Church in Constantinople, author of the Greek life of St. Golenducha
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(BHG 700-701), written in 602; Theophylact Simokatta (7 century);
John of Nikiu (7 century), and Nicephorus Callistus (14™ century).

Golenducha descended from a considerable family of Zoroastrian
priests. In her youth, she was married to a state dignitary. After several
years of marriage, she began to experience visions that led her to embrace
Christianity and, simultaneously, to withdraw from her husband, who
adhered zealously to the Zoroastrian religion. Deaf to both his pleas
and threats, as well as the persuasion of other people from her closest
circle, and even the orders of Chosroes I himself, she was finally thrown
into prison, where she spent eighteen years. Even the Byzantine diplo-
mat Aristobulus, sent by emperor Maurice with an envoy to Hormizd IV
between 582 and 590, supposedly heard about her fate. His intervention,
paradoxically, contributed to the deterioration of Golenducha’s situ-
ation: she was subjected to cruel torture (sentenced to death?), and then
sent to Nisibis. In 590, however, she managed to escape and find refuge
in the territory of the Byzantine Empire. Driven by the desire to see the
place of Christ’s Passion, she went on a journey to Jerusalem as a com-
pletely free person, and upon her return, she settled in Hierapolis, where
she probably stayed until her death in July s91. Archbishop Domitian
was said to have told Maurice about Golenducha’s fate, and even to have
obtained an imperial invitation to Constantinople for her. However, the
martyr did not get to take advantage of it, most likely due to her rapidly
deteriorating health.

St. Golenducha was probably not worshiped in any of the Syrian
Churches. Her cult developed in the Byzantine Empire, mainly in the
capital city of Constantinople. On the basis of Greek literature, an abridg-
ment of the martyrium, written by Eustratius (BHG 702), and several
variants of the prologue life were also created. Starting from the end of the
11* century, Old Rus’ liturgical calendars began to record the Golenducha
holiday, celebrated on July 12. The authors of the Novgorod First Chronicle
of the second redaction also inform us indirectly about the fact that the
discussed saint was worshiped in Rus’ in the 14* century. The painting
with the image of the Persian martyr can be found on the north-west
pillar in the interior of the Church of St. Simeon the Old in the Zverin
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Monastery in Novgorod the Great (1467-1468). The artists working on
the polychrome interior attempted to “orientalize” Golenducha’s outfit:
she was shown wearing a purple turban, whose shape is extremely rare
in the iconography of the Eastern Church.

St. Golenducha’s martyrium was included in a number of East Slavic
menaion readers from the 15*-16" centuries (under the date of July 12).
It also appears in the July volume of the Grear Menaion Reader (under the
date July 13). A comparison of the work, preserved in the above-mentioned
manuscripts, with the Greek texts published by Athanasius Papadopoulos-
Kerameus at the end of the 19 century, allows for concluding that the
Church Slavic translation of the comprehensive life by Eustratius became
popular in Old Rus’ literature. The basis for the translation was probably
the oldest variant of his work, without the epilogue/colophon (BHG
700). Moreover, the author of the Slavic version did not translate the
entire work, making significant cuts to it: he omitted chapters 1422
and the final paragraph of chapter 26.

In Rus, the prologue life of St. Golenducha also became known rather
early. The Church Slavic translation of this work was included in the first
redaction of the Old Rus’ prologue - it can be found in the oldest copies
of this compilation (from the first half of the 14™ century). Moreover,
the discussed text appears in the prologues of the second redaction and
in the July volume of the Great Menaion Reader (under the date July 12).

What picture of St. Golenducha emerges from the relics of Old Rus’
literature? In the prologue life, there is a clear attempt to delineate a chrono-
logical framework for her biography. Already in the first sentence of
his text, the Slavic author/compiler states that this martyr lived during
the reign of the “Greek ruler Maurice” and “Persian emperor Chosro-
es.” The historical perspective is therefore significantly simplified here: as
we remember, this saint died during the reign of Maurice and Chosroes II
Parvis, but she had outlived several monarchs on both sides of the border.

In the text of the Church Slavic version of the martyrium, however, we
find information about the origin of the saint-to-be: she was supposedly
born to a large and wealthy family, belonging to the closest circle of the

“Persian tsar” Chosroes. For several years, she was married to “an ungodly
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and scandalous pagan priest.” The author of the life does not hesitate to say
that the life she was forced to lead filled Golenducha with disgust. After
some time, she began experiencing visions (in reality and in dreams) that
led her to embrace Christianity. This decision was also associated with
a radical change in the life of the Persian woman: she decided to leave
her “carnal” husband and distance herself from her parents, like the Old
Testament’s forefather Abraham, who, obeying God’s call, left the land
of his ancestors.

It seems that the actions of Golenducha, and especially the auto-
nomous decision to leave her husband, raised some doubts both in
Eustratius and in his Slavic translators. Therefore, they felt obliged to
remind their readers about the story of the creation of Eve from Adam’s
rib in the Book of Genesis, stressing that spouses are one in essence and
being. Golenducha’s fate turned out to be unique: God did not want to
take away her husband, but to gift her courage/masculinity.

The martyr-to-be was baptized and received the Christian name
of Mary, and then returned “courageously” to her home, like a dove to
Noah’s ark. From then on, she did not have sexual relations with her
husband. Eustratius emphasizes this several times, and the Slavic transla-
tors of his work do not shy away from unambiguous phrases, stating that
“thereafter, she was never touched by male hands again,” “she rejected
living with her husband, so as not to even lie with him.” Golenducha’s
spouse wept bitter tears, lamenting the fact that he had been deprived
of conjugal relations. He tried to convince his wife to change her mind
and return to the religion and customs of her ancestors, but when she
proved adamant, he denounced her to the shah “not as a husband, but as
an enemy and avenger.”

Chosroes I calls his subject to renounce Christianity, and simultane-
ously, he makes an unexpected offer to her: if she embraces Zoroastrianism
again, she will be able to become his wife. When Golenducha rejects this
offer, arguing that she is already married to her immortal husband, Christ,
and only recognizes the authority of the “immortal tsar,” the Persian
monarch — like the “new Nebuchadnezzar” — orders his servants to throw
her into the dungeon. Our protagonist spent eighteen years in this prison.
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All this time, the Persian woman faithfully stood by the Christian reli-
gion and could not be forced to worship fire, as is customary in
Zoroastrianism. After the death of Chosroes [, when his son, Hormizd IV,
ascended to the Persian throne, Aristobulus managed to obtain permis-
sion to visit Golenducha in the dungeon. He was said to have acquainted
the future martyr with the Syrian version of the Psalter. After his depar-
ture, however, on the orders of the shah, she was sentenced to torture.
At this point of the narrative, Eustratius, followed by the Slavic translators
of the martyrium, did not skimp on quite drastic details: they write that
Golenducha was lashed so badly across her breasts that one of her nipples
was cut in half with a whip. The flogged woman was then thrown into
a pit/den where there was a terrible beast (a snake or a dragon), which
the local people worshiped like a deity and brought it food. With the
help of an angel, Golenducha managed to tame the monster to such an
extent that it placed its head on her lap like a meek lamb. The Persian
woman was dying of hunger and thirst, but an angel that was sent to her
miraculously freed her from such bodily needs.

Interestingly, the description of what happened next to the Persian
woman was omitted by the creator of the Church Slavic translation of the
martyrium. However, it is briefly reported by the author of the prologue
life: after four months, Golenducha was taken out of the pit and subjected
to further interrogation and torture. Next she was taken to the house
where she was supposed to be raped by “dissolute people.” However, the
torturers could not find her because she became invisible. Taken to
the place of execution, she avoided — thanks to the angel’s help — the
executioner’s sword.

And here we arrive at the scene of the “imaginary” martyrdom of
St. Golenducha. Instead of thanking her savior for being rescued, she
despaired that she could not give her life for Christ. Then the angel struck
the Persian woman’s neck with a sword so hard that blood gushed from
it, soaking the saint’s garment. Later, it was believed to have been the
source of many healings.

Old Rus’ translators do not record when Golenducha fled Persia and
found refuge in the territory of the Byzantine Empire. The author of the
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prologue life mentions only her trip to Jerusalem and a visit to a certain
monastery where she encountered the followers of the Severian heresy.
At this point in the narrative, the creator of the Slavic translation of the
martyrium also resumes his story. In both texts, we find information that
the Persian woman was invited to Constantinople to bless the Christian
emperor, but she did not make it to the Bosphorus, suffering from
a terminal disease. Feeling that the end was approaching, she entered
the Church of St. Sergius, located between Nisibis and Dara. Having
prayed there, she entrusted her soul to an angel who lifted her to heaven.

It seems that the attitude of Old Rus’ translators to the hagiographic
works dedicated to St. Golenducha was syncretic. They made a number
of redactions, eliminating those parts of the text that could have been
less interesting or simply incomprehensible to the medieval Slavic reader.
Therefore, they omitted extensive fragments of Greek accounts, in which
the historical background of the martyr’s biography was outlined, that
is, the Byzantine-Persian relations at the end of the 6™ century. The themes
that would most likely appeal to the imagination of the reader or listener
were highlighted: fairy-tale and legendary motifs (appeasing the dragon)
or reports — sometimes abounding in morally bold details — of the saint’s
marital life and descriptions of torture to which she was subjected.

Although Sassanid Persia was considered in the Slavia Orthodoxa
area as the den of numerous heterodox currents in the bosom of Eastern
Christianity — and especially, religious concepts of a dualistic nature — it
is difficult to find a more clearly outlined figure of a woman heresiarch
in Old Rus’ literature. An example of a Persian female heretic who mana-
ged to instill her beliefs in the minds of a large group of Christ’s followers
may be Calinica, the mother of bishop Paul of Samosata, condemned
for his adoptionist views at the synods in the 260s.

This woman is mentioned, for instance, by Peter of Sicily in the History
of the Paulicians, which enters into a polemic with the religious ideas of
the supporters of dualistic heresies. It was written in Greek, most proba-
bly around 870, after the author returned from a diplomatic mission,
which he had carried out on the orders of emperor Basil I (867-886)
to the territories inhabited by the Paulicians. Most likely, it was never
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translated into Church Slavic. An abridgment of Peter of Sicily’s History
of the Paulicians was created very quickly after the book had been written.
From an annotation in one of the copies, it is known that its creator was
a certain hegumen named Peter. Without any abbreviations or editorial
changes, it was woven into the text of the chronicle of George the Monk
(Hamartolus). As its integral part, it spread in Byzantine literature, and
then it was translated into Old Church Slavic, most likely in Bulgaria
at the turn of the 11*" century.

We can find the work by hegumen Peter in the Slavic version of George
the Monk’s chronicle. The authors of two Old Rus’ historiographic
compilations drew directly from the text of Hamartolus. It appears
on the pages of the Hellenic and Roman Chronicle of the second redac-
tion, and in the third volume of the [//uminated Chronicle of Tsar Ivan
the Terrible. It can also be found in Old Rus’ menaion readers from the
15"-16" centuries, in the September volume, on September 14 (the Feast
of the Exaltation of the Holy Cross).

Only a few sentences are devoted to the discussed heresiarch in
the abridged version of the History of the Paulicians by Peter of Sicily.
The author of the text states that the name of the Paulician sect comes
from the name of Paul of Samosata, who was the son of Calinica and the
brother of John. The said woman, in his opinion, professed Manichaeism
and raised her two sons in that faith. As soon as they reached adulthood,
she sent them from her native Samosata (a town on the Roman-Persian
border) to “the Armenian country” so they would spread her heretical
beliefs to other people. At this point, it is worth payingattention to one
more intriguing detail: the authors of the Hellenic and Roman Chronicle
of the second redaction, followed by the compilers of the Iluminated
Chronicle, distorted the sound of Calinica’s name, changing it to... Paulicia.
It can be assumed that they wanted to suggest to their readers that the name
of the Paulician sect was related both to the person of Paul of Samosata
and the figure of his mother. Interestingly, the original variant “Calinica”
is invariably present in Old Rus’ menaion readers.



202 Summary

I1. Saracen tsarina Mavia — the first Christian
ruler of the Arabs?

It was not only the Persians who, in the minds of the medieval Rus), inha-
bited vast, exotic areas stretching beyond the eastern frontiers of the
Roman/Byzantine empire. These areas, considered by the Orthodox Slavs
as the Christian periphery, that is — the civilized ecumene — according to
the geographic and historical knowledge of the time, had been inhabited
by Arabs since Antiquity. The aforementioned people are very rarely
referred to in Church Slavic works by their proper ethnonym. The Rus’
authors, having adopted the convention extremely widespread in ancient
and Byzantine literature, typically defined Middle Eastern nomads with
terms drawn from the genealogical legend, having its source in the Old
Testament Book of Genesis, according to which the common ancestor
of all Arab tribes was Ishmael, son of Abraham and Hagar, Sarah’s slave.
The terms appearing in Greek texts (as well as Syrian, Coptic, and Latin),
and consequently also in Church Slavic texts, are derived from the names
of three of the characters mentioned here: the forefather (Ishmaelites),
his mother (Hagarenes/Agarenes), and her owner (Saracens).

The interest of Old Rus’ authors in Arabs, that is, the ethnos from
which the Muslim prophet Muhammad originated, seems fully justi-
fied: after all, Islam was a religion that was followed by many of the peo-
ples threatening the medieval Russian state (including some tribes from
the Pecheneg group, Volga—Kama Bulgarians, and finally the Mongols/
Tatars). Formed on the basis of Byzantine culture, the stereotype of
“godless Ishmaelites/Hagarenes/Saracens” — dangerous nomads from
the East with an alien civilization — must have attracted the attention of
East Slavic writers, who very quickly began to apply these ideas to the
followers of Islam geographically closer to Rus, other than the Arabs.

What may surprise, on the other hand, is the dissemination of works
referring to the history of Arab tribes in the pre-Muslim era in the
territory of Slavia Orthodoxa. However, this phenomenon seems less
puzzling if we take into account the fact that Old Rus’ literature was
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formed under the overwhelming influence of Byzantine writing, thanks
to which the Eastern Slavs could assume the geographical and historical
horizon inherent to the inhabitants of the Roman Empire. Indeed, if
in the Old Rus’ material we come across texts that mention Arabs from
the 4"~6™ centuries, they are Church Slavic translations of Greek works.
The Rus, therefore, perceived the desert nomads through the eyes of the
Byzantines. They also absorbed the notions and thinking clichés related
to the Ishmaelites.

One of the phenomena adapted from Byzantine literature is ambiguity,
akind of ambivalence of the image of Arabs from the pre-Muslim period.
Saracens, appearing in works whose plot is set in the 4"~6™ centuries,
are, on the one hand, godless, pagan barbarians, making destructive inva-
sions on the eastern fringes of the empire, plundering the property of
their inhabitants, and cruelly shedding Christian blood (for instance, the
anti-heroes of the stories by the monk Ammonius about the murder of
the holy fathers from the monasteries on Mount Sinai and Rhaithou,
dating to the 4"—6" centuries). On the other hand, they are also pre-
sented as peaceful nomads, adopting Christianity under the influence
of Palestinian ascetics, and settling with their families near their hermit-
ages: people of this type — often falling victim to the invasions of their
Arab countrymen — are described, for instance, by Cyril of Scythopolis
on the pages of the life of St. Euthymius.

Thanks to Church Slavic translations of Byzantine historiographic and
hagiographic works, images of Arab rulers from the pre-Muslim period
could also appear in Old Rus’ literature. Most of the stories of this type
that have survived to this day refer to the leaders of two neighboring
Saracen tribes, inhabiting the Roman-Persian borderland in the 4th_gth
centuries and entering into various kinds of relations with the Eastern
Empire: cither subordinate-allied (like the Ghassanids — since 502 having
the status of official allies, that is, the foederati of Constantinople emperors,
Christianized in the Monophysical rite in the 6% century), or clearly
hostile (like the Lachmids — subordinate to Sassanid Persia, zealous fol-
lowers of pagan Arab deities). It is worth remembering that the attitude
of Byzantine and Slavic authors to these figures and, by extension, the
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way of creating their literary image was determined by two factors:
the politics pursued by a given ruler towards the empire and Persia,
and the religious and confessional affiliation of the tribe under his rule.
In the literature of late Antiquity and Byzantium, two vivid figures
of women rulers from the pre-Muslim era who waged wars against the
Roman Empire shine brightly: queen of Palmyra Zenobia, who held
the regency in the years 267-272 on behalf of her minor son, Wabal-
lat-Athenodorus, and Mavia, who, around 375, led one or more tribes
living on the eastern fringes of the empire. The attention of Old Rus’
authors was most likely drawn to only one of them: the woman who lived
later, that is, in the 4™ century.
Mavia — sometimes called honorably as “the first Christian Arab queen”
— is a figure so well documented in the source material that her historicity
cannot be questioned. The fate of the Saracen ruler was recounted by four
Church historians from the 4"~5 centuries: her contemporary Rufinus
of Aquileia, Socrates Scholasticus, Sozomen, and Theodoret of Cyrus.
From their accounts, the following image of the discussed figure
emerges: Mavia was an Arab woman who was married to a chief (not
mentioned by name) of one of the Saracen tribes allied with the Roman
Empire (experts on the subject tend to assume that the discussed events
refer to the Tanukhids — Arabs who converted to Christianity at the
beginning of the 4™ century and settled in the area of northern Syria,
in the Aleppo region. They loyally remained at the side of the empire
until the first decades of the 7* century, when, supporting the Byzantine
army, they fought against their fellow men, who professed Islam). When
our heroine’s spouse died, she managed to take over the leadership of the
tribe. Interestingly, none of the chroniclers mentions a son or another
minor, male family member on whose behalf Mavia could exercise regency.
On the contrary, she seems to be the legitimate leader and head of the
Saracen tribe. Our protagonist began her reign by breaking the alliance
with the empire and initiating hostilities against it. The Arabs she ruled
raided and plundered its eastern territories: Rufinus of Aquileia men-
tions Palestine and Arabia in this context, while Sozomen lists Phoenicia,

Palestine, and Egypt. Saracen warriors clashed several times with regular
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Roman troops in the open field, winning one brilliant victory after ano-
ther. Christian authors even state directly that Mavia commanded her
army in many battles, leading them personally in attack.

When Valens, who ruled in Constantinople at that time, realized
the seriousness of the situation — at a time when the empire was fight-
ing against Arab aggressors under the leadership of Mavia (375-378),
the threat from the Ostrogoths was growing on its northern border — he
decided to initiate peace negotiations. Mavia, however, presented a pecu-
liar request to the emissaries sent to her: the condition for stopping the
destructive invasions on the lands of the empire was the ordination of
the saintly monk Moses (in the words of Socrates: “a Saracen by ori-
gin”) as bishop of her Christian subjects. Moses had devoted himself to
asceticism in a hermitage on the border of Palestine and Egypt and was
becoming famous among Arabs for performing miracles.

On the orders of Valens, the eremite Moses was thus transferred to
Alexandria to be ordained as bishop by the local patriarch Lucius, who

— similarly to the emperor — favored Arianism, which was officially con-

demned at the Ecumenical Council of Nicaea in 325. However, the desert
ascetic refused to participate in the ceremony, which would be led by
the clergyman who, in his opinion, was a heretic fiercely persecuting his
doctrinal opponents: condemning them to exile or hard work in mines,
and sometimes even to death (in the jaws of wild animals or by fire).
The imperial emissaries thus had to lead Moses to the exiled, Orthodox
hierarchs, who ordained him bishop.

This event marked a turning point in Mavia’s relationship with Valens:
when the new priest reached her fellow tribesmen and began to spread
Christianity among them, peace was immediately made and the Tanukhids’
alliance with the empire was restored. Socrates Scholasticus also clarifies
that in order to guarantee the durability of the Arab-Roman alliance,
our protagonist decided to marry her daughter to Victor, who was the
commander-in-chief of the cavalry in the East. Socrates and Sozomen
both attest that the Saracen queen fulfilled her obligations towards the
empire in later years: after the defeat of the imperial troops and the death
of Valens in the battle of Adrianople (August 9, 378), when the Ostrogoths
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besieged Constantinople, she sent a small group of armed troops to rescue
the capital under threat.

The story of Mavia was given some romantic color by a Byzantine
author of the 6 century, Theodorus Lector (Anagnostes). Apart from
the History of the Church, he also penned a compilatory work (Historia
Tripartita), which is, in fact, a paraphrase of three earlier accounts by
Socrates Scholasticus, Sozomen, and Theodoret of Cyrus. Unfortunately,
this work has survived only in parts and in an abridged version, created
in the early 7* century. However, reading it allows us to conclude that
the 6™-century chronicler used materials penned by his predecessors quite
faithtully, and introduced only one, extremely interesting element to the
narrative about the Saracenic ruler: in his opinion, she was a Christian and
a Byzantine woman who, as a young girl, had been kidnapped by the Arabs
during one of the many invasions they launched into the eastern fringes of
the empire. Since this captive was of extraordinary beauty, the leader
of the tribe where she found herself fell in love with her. By becoming
his wife, she gradually gained an extraordinarily high position among the
Saracen tribe, and after her husband’s death, she assumed complete reign
over it. Several later Byzantine historians drew from the text of Theodorus
Lector, including Theophanes (c. 760-818) and — which is particularly
important from the point of view of the subject of this work — George
the Monk, known as Hamartolus (9 century).

We can find the story of Mavia, the “tsarina of the Saracens,” on the
pages of two Old Rus’ historiographic texts, compiled from selected and
re-edited fragments of Church Slavic translations of Byzantine chronicles:
in the second version of the Hellenic and Roman Chronicle (from the
first half of the 15* century) and in the third volume of the /luminated
Chronicle (PHB, EIV.1s1), created in the years 1568—1576. There is no
doubt that the authors of the two aforementioned historiographic texts
drew the description of the story of Mavia from the Old Church Slavic
translation of the chronicle by George the Monk. Following Hamartolus,
they state that the future “tsarina of the Saracens” was a Christian, coming
from a Greek, that is, Byzantine family. She was distinguished by her extraor-
dinary beauty. When she was taken captive by the Arabs, she managed
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— thanks to her physical qualities — to awaken the love of the “Saracen tsar”
The chroniclers do not explain the circumstances in which Mavia managed
to seize power over the tribe, but emphasize that she exercised it for many
years, during which she did alot of damage to the Byzantines, tormenting
them with constant wars and seizing cities in Palestine and Arabia.

When asked to make peace with the empire, the ruler supposedly
gave one condition, known to us from earlier Byzantine accounts: the
monk Moses, who lived in the hermitage and became famous among her
Christian subjects for his numerous virtues and the ability to perform
miracles, should be appointed bishop in the area under her control. When
the “Greek tsar” learned of Mavia’s wish, he ordered his commanders to
do so immediately: they brought the hermit to Alexandria so that he
could receive the episcopal ordination at the hands of Lucius. Moses,
however, refused to be consecrated by a hierarch whose hands were

“stained with the blood of the saints.” Ultimately, the rite of chirotony
was performed by the clergy who had been condemned to exile by Lucius.
The newly ordained bishop was then handed over to Mavia. In later years,
he was said to have Christianized numerous Saracen tribes.

A completely original contribution of Old Rus’ authors to the story
of Mavia are, however, the miniatures with her iconographic images,
accompanying the sequence dedicated to the Arab ruler in the third
volume of the [/luminated Chronicle(PHB, EIV.151). On fol. 230 we find
two images of our heroine. The upper part of the composition shows the
scene of her abduction from the territory of the Byzantine empire: a young
girl, dressed in a dark green dress and a red cloak, with her hair carefully
covered with a white scarf, follows her captors with a humbly bowed head,
one of whom — dressed in oriental armor and a purple cape thrown over
it (perhaps the leader of the tribe himself) — holds her left wrist firmly.

There is an interesting evolution in the way Mavia is presented
in subsequent episodes. On the lower register of the miniature adorning
fol. 230, she was already depicted in accordance with the rules of represent-
ing monarchs adopted by the authors of the l/luminated Chronicle: our
heroine is seated on the throne, on the right side of her husband (who is
dressed in a blue sakkos with a loros, a purple chlamys, and an open crown).
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Her body is covered with the same garments as in the above-discussed
image, but one new element is striking here: the woman’s temples are
adorned with a simple, gold tiara, which is an unequivocal reference to
her royal status. The Old Rus’ artist also made efforts to reflect the nature
of the relationship between Mavia and her spouse: their faces are turned
towards each other, as befits two people with mutual affection.

The miniature on fol. 230’ is filled with images of military actions taken
by Mavia against the empire: fierce battle clashes and the seizing of cities,
combined with taking their inhabitants captive. The Arab warriors are
led by a figure dressed in armor and a red-purple chlamys, riding a black
horse, wielding a long sword in the right hand. It can be assumed that the
Old Rus’ artist showed Mavia here, who — as we know from the accounts
of Byzantine historians — personally commanded her troops and led them
in attack. Since the images of individual people on the miniatures of the
Hlluminated Chronicle are not accompanied by captions allowing for their
unambiguous identification, we can only make guesses in this respect.

Fol. 231 presents the scene of peace negotiations between the Arab
leader and the envoys of the Roman emperor. She is shown in a similar
way as in the lower part of the miniature from fol. 230: she is clothed
with a dark green dress and a red cloak; on top of her head, covered with
a white scarf, sits a simple gold tiara. Comparing the two images, how-
ever, some differences can be noticed, testifying to the changes in
Mavia’s position and role that took place in the course of the story:
in the latter of the aforementioned miniatures, our heroine sits alone on
the throne, turning her gaze towards the Byzantine emissaries who bow
to her and raising her left hand in a commanding, decisive gesture. Her
high monarchial status was also emphasized by presenting her in purple
shoes — one of the most important attributes of imperial/tsarist power
in the art of the Byzantine-Orthodox circle.

The last of Mavia’s images was placed on the fol. 232" Here we find
the scene of the first meeting between the “Saracen tsarina” with the
ordained bishop Moses. It depicts our protagonist in an outfit worthy
of a Constantinopolitan empress from the era of the Palacologus: a crim-
son-purple sakkos with wide sleeves, girded with a Joros, over which a red
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cloak was thrown. Her temples are adorned with a gold open crown
placed on a white veil that carefully covers her hair.

III. A group portrait of the Himyarite women of
Najran — South Arab women between Christianity,
Judaism, and traditional culture

How far was the geographic horizon of the medieval Rus’ authors? There
are many indications that it reached as distant and exotic lands as the
southern periphery of the Arabian Peninsula, that is, the areas located
between the Red Sea, the Bab al-Mandab Strait, and the Gulf of Aden
(the territory of modern Yemen), inhabited since Antiquity by Arab
tribes known in the source material as the Himyarites or Homeritae.
Basic information about the aforementioned people could spread in Rus,
for instance, thanks to the Church Slavic translation of the Christian
Topography by Cosmas Indicopleustes, an Alexandrian merchant who
knew the Red Sea region firsthand. In his work, completed around
547-549, he states that the Homeritae lived on the edge of the world.
Their dwellings were surrounded by the ocean and the sea — the so-
-called “Arabian depths,” behind which was Ethiopia. Although the
Byzantine author describes the geographical location of Himyar quite
correctly, he recognizes it as the homeland of the biblical queen of Sheba,
who, according to the Old Testament’s account, came to Solomon from
the south, intrigued by the stories of his extraordinary wisdom.

In the above-mentioned fragment of the Christian Topography, we will
not find information about the ethnic origin of the inhabitants of Himyar.
The Old Rus’ authors could, however, be aware of the kinship linking
these people with the Arab tribes from the inland of the peninsula, from
which Muhammad and his first followers originated: the mention that the
Homeritae were, in fact, one of the Saracen tribes, inhabiting the “interior,
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that is, more distant” areas, appeared in George the Monk’s (Hamartolus)
story about the Muslim prophet and the birth of Islam.

The South Arabian Kingdom of Himyar becomes more visible in the
source material around 110 BC. This statechood, with its capital in Zafar/
Taphar, is mentioned, among others, by Pliny the Elder (died 79 CE) in his
Natural History. The direction of the civilizational development of the
Homeritae was determined — as it seems — primarily by its close vicinity
to Christian Ethiopia (Axum), which in certain periods even turned into
a direct political dependence. It is assumed that the two monotheistic
religions began to spread in the discussed area in the 4™ century. In the
340s, it is believed that bishop Theophilus, the head of an envoy sent by
the Roman emperor Constantius II (337-361) appeared in the south of the
Arabian Peninsula. He managed to get the then king of the Himyarites to
be baptized and obtain his permission to erect a church in the capital city
of Zafar (henceforth, it became the seat of the bishopric) and in several
other cities. The Christian community in Najran developed exceptio-
nally dynamically as it was an important and rich center at the crossroads
of trade routes. Previously, there had been a sanctuary of ancient Arab
deities that attracted many pilgrims, competing with Mecca in Al-Hijaz.
Judaism was also gaining supporters in the Homeritae’s state — around
380, king Abu Karib Assad converted to Judaism.

The tensions between the followers of both religions escalated
around 520, when Joseph Dhu Nuwas, a devout supporter of Judaism,
took over the Himyar throne from the Christian Madikarib Jafur, who
had been brought to power during an invasion of the Ethiopian army.
Nuwas launched a widespread persecution of Christians in the capital
city of Zafar and Najran, ordering the destruction of churches and mass
execution of those of his subjects who refused to convert. These actions
resulted in the military intervention of the Ethiopian king Kaleb, also
known in sources as Ella Asbeha or Elesboas. In 525, he defeated Joseph
Dhu Nuwas and his followers, and enthroned a Himyar ruler who was
subservient to him, thus putting an end to the independent statechood
of the Homeritae. A few years later, St. Gregentius/Gregory was orda-
ined the new bishop of Zafar by the Alexandrian patriarch.
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The massacre of Christians committed in Najran by Joseph Dhu
Nuwas is also by far the best-documented event in the history of the
Himyar Kingdom. The rapid development of the cult of the city governor,
Arethas, who was murdered for refusing to convert to Judaism as well as
all other clergy and laypeople who showed a similar attitude, resulted in
the creation of many hagiographic works, popular in the literature
of the Eastern Churches in later centuries: Syrian, Arab, Ethiopian,
Armenian, Georgian, Greek, and, consequently, also in Slavic. These
texts were based on several reliable accounts written in Syrian soon after
the dramatic events in Najran: two letters associated with the name of
bishop Simeon of Beth Arsham (520s) and the slightly later the Book
of the Himyarites. It is also worth noting that the relics of hagiography
related to the 6™ century Homeritae martyrs constitute an extremely
important source material from the point of view of research on the social
position of Arab women and their image in the literature of later centuries.
As noted by Irfan Shahid, Sebastian P. Brock, and Susan Ashbrook Harvey,
among other scholars, these works contain both a multidimensional image
of the pre-Muslim community in South Arabia, of which many women
were active and respected members, and individual portraits of a select
few Himyar women, enriched with the citation of their statements.

Of the rich body of hagiographic texts dedicated to Arab-Christians of
Najran, most likely only two relics were adopted in the Slavia Orthodoxa
area: the description of the martyrdom of Saint Arethas and the Life
of St. Gregentius/Gregory, bishop of the Homeritae.

The Martyrium of St. Arethas was translated into Church Slavic early:
certainly before the 12 century. Diana Atanasova claims that this transla-
tion may have been written in Bulgaria as early as the 10* century. Its basis
was the Greek version, largely similar to the variant BHG 166, published
by Marina Detoraki - it is assumed that this work was written in the 7
century at the latest, based on earlier sources, including Simeon’s afore-
mentioned letters from Beth Arsham. The Church Slavic translation of
the life of St. Arethas was popularized in the writings of the Orthodox
Slavs in the 14"~16" centuries within two types of compilations: menaion
readers and miscellanea manuscripts. The discussed relic can also be found
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in the Great Menaion Reader, in the October volume, under the date
October 24.

Rus’ literature also features three prologue lives — textologically de-
pendent on the Martyrium — of the figures related to the persecu-
tion in the Himyar state: St. Arethas, St. Syncletica of Najran, and the
Ethiopian king named Kaleb/Elesboas. The prologue life of St. Arethas
was translated into Church Slavic twice: in the first half of the 12* century
in Rus’ and in the first half of the 14" century in the Hilandar Monastery
on Mount Athos. An earlier translation of the work can be found in the
Rus’ prologues of the first redaction, the oldest of which date back to
the beginning of the 14* century, and in the prologues of the second redac-
tion. The prologue life of St. Kaleb/Elesboas was most likely compiled
in Rus’ in the second half of the 12* century on the basis of selected frag-
ments of the Martyrium of St. Arethas. It appears very rarely in the copies
of the prologue of the first redaction. However, we find it in almost all
the manuscripts representing the second version of the said compila-
tion. Of all the hagiographic texts discussed here, the prologue life of
St. Syncletica of Najran must have been written the latest. Since it does not
appear in any copy of the older version of the Old Rus’ prologue, but is
present in almost all copies of the second redaction (compiled in the first
half of the 14 century), it can be assumed that it was written at the begin-
ning of the 14™ century. Both variants of the prologue life of St. Arethas,
as well as works dedicated to king Kaleb/Elesboas and St. Syncletica
of Najran were included in the Great Menaion Reader (under October 2.4).

A work completely independent of the Martyrium of St. Arethas that
dealt with the issues of the 6"-century persecution of Christians in the
south of the Arabian Peninsula is the life of St. Gregentius, who was
ordained bishop of Zafar soon after Joseph Dhu Nuwas had been over-
thrown by the Ethiopian king Kaleb/Elesboas. This text was adapted in
the literature of the Slavia Orthodoxa area and was most likely written
in Greek in the middle of the 10% century. In Byzantine manuscripts, it
usually appeared alongside two works, the authorship of which was tradi-
tionally attributed to a Himyarite priest: a collection of laws (Nomz0i) and
a polemical treatise directed against the followers of Judaism (Dialexis).
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The Life of St. Gregentius and Dialexis were translated into Church
Slavic in the second half of the 14% century. The translation’s author was
the Serbian monk Anthony (Arsenius Baras), a writer and translator
of Byzantine patristic and hagiographic texts. The basis for the transla-
tion was an abridged version of the Greek text (BHG 70sa), preserved in
two Greek copies from the 12#-14" centuries. In this version — already
in Byzantium — the name of the saint was changed. As a result, in the
Slavic tradition, he became known as Gregory, bishop of the Homerite city
of Taphar, and Dialexis was given the title 4 Dispute with the Jew Ervan.

Both works became popular in South Slavic writings in the 14 century.
They came to Rus’ in the 1430s at the latest. Some of the East Slavic cop-
ies contain an annotation that both texts were transcribed by Athanasius
Ruthenian in 1431/1432 from a manuscript found in one of the sketes
of the Great Laura on Mount Athos. In the mid-16" century, the life of
St. Gregentius/Gregory, along with an anti-Jewish text attributed to him,
was included in the Grear Menaion Reader: in the December volume,
on December 19.

In each of the above-discussed texts, we can find a more or less extensive
sequence devoted to the persecution suffered by all the Christian inhabi-
tants of Najran for their intransigent confessional attitude, that is, refusal
to convert to Judaism. The author of the Life of St. Gregentius/Gregory,
reports this issue in the most enigmatic way, content with the statement
that “godless” Joseph Dhu Nuwas, enraged with those who did not obey
his orders, had “countless people” burned. The most stubborn Himyarites,
on the other hand, were sent to a different kind of torture, including
beheading with a sword. The peculiar egalitarianism of the actions of the
Homeritae ruler is also emphasized by the creators of Church Slavic pro-
logue lives, who declare that all the inhabitants of Najran, regardless
of their sex, age, wealth and social status, refused to abandon Christianity

— and were punished in the same cruel way.

Detailed descriptions of the persecution of the Homeritae women
in Najran, on the other hand, can be found in the Martyrium of St. Arethas.
As the author of this account states, the very next day after conquering the
city, Joseph Dhu Nuwas ordered to lock all representatives of the clergy
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in the church, and then set fire to the temple. Interestingly, among the 427
consecrated persons who died in the flames then — and the hagiographer
carefully specifies to which category of clergy they belonged — there were
women. In the text of the relic, we find a mention of two strictly female
positions held in the South Arabian Church. The first group were said
to have been “virgins who sang day and night in God’s tabernacles;” that
is, psalmists who performed songs during the liturgy.

It is difficult for researchers to identify the second category of the
clergywomen. The author of the Church Slavic translation of the marty-
rium called them “eternally-virgin brides.” In the original Greek text, the
term kanonikai appears, which is the equivalent of the Syrian term

“the daughters of the covenant” (bnat qyama); it entails a form of conse-
crated/ascetic life characteristic of Oriental Churches in the first centuries
of Christianity, which should not be equated with a monastic movement.
Experts on the subject are usually inclined to assume that the author of the
life meant here the so-called “consecrated virgins” or deaconesses, whose
presence in Najran is mentioned expressly by the oldest Syrian sources.

This mysterious ecclesiastical position recurs on the following pages
of the martyrium. The hagiographer informs us that Joseph Dhu Nuwas,
having murdered consecrated persons, turned his anger against the secular
inhabitants of the city. He condemned to torture all those who refused
to renounce Christianity in favor of Judaism, often going so far as to con-
front family members with each other, for example, by having the spouses
of the city leaders and their children tortured in front of their husbands
and fathers. However, Homeritae Christians unanimously emphasized
that in the name of their religion, they would not hesitate to even break
family ties — so important in traditional Arab societies.

Clothed in “virginal garments,” ten “daughters of the covenant” who
miraculously escaped death in the church fire, were said to have been
particularly tenacious. They commanded Joseph Dhu Nuwas to be quiet
and stop uttering blasphemies against Christ. The enraged ruler ordered
them to be escorted, along with 207 laywomen, wives, and mothers of the
previously murdered dignitaries, to a remote area where they were going
to be beheaded. There was a peculiar dispute at the scene of the exe-
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cution. The “daughters of the covenant” asked their companions to allow
them to lay their heads first under the torturers’ sword, reminding other
women of their status as consecrated, celibate, and near-angelic, which
entitled them during their lifetime, for instance, to receive the eucharist
together with the clergy ahead of the faithful of both sexes. The married
women, however, refused to consent to it, arguing that they were the wives
and mothers of martyrs. As a result, all the women begged the warriors
escorting them to be killed as soon as possible.

Among the several clearly outlined female figures present in the oldest
Syrian texts (including the deaconess Elizabeth, the “consecrated vir-
gin” Ummah, her mother Tahna, their maid named Hudayyah, and the
wealthy and influential widow Ruhm), we find only one in the Slavic
material. In Rus, she became known as Syncletica of Najran. It is worth
noting that this name is the result of a translation error: the author of
the Church Slavic translation of the Greek text of the Martyrium
of St. Arethas, where the aforementioned martyr remains anonymous,
took her function (council member?) to be her name. In Syrian and
Arabic sources, she is referred to as Ruhm/Ruhayma/Doma/Dahdar,
daughter of a man named Azma/Azmeni/Arma.

Most likely, the independent cult of St. Syncletica and her daughters
never developed in Rus. On October 24, East Slavic liturgical calen-
dars from the 11""-14" centuries consistently mention only the martyr
Arethas. The iconographic images of the discussed woman have not sur-
vived to the present day. As mentioned earlier, the prologue life of the Ho-
meritae martyr was created in the first half of the 14® century at the latest.

What image of the saint is drawn by the authors of the above-listed
accounts? First of all, they emphasize that she was a person coming from
a significant family and enjoying such a high status and authority in the
local community that Joseph Dhu Nuwas delayed forcing her to convert
and did not send her to torture and execution along with other, high-rank-
ing, secular female residents of Najran. The author of the second version
of the Church Slavic prologue life of St. Arethas, most likely wishing
to introduce the Old Rus’ reader to the specificity of this character’s
situation, called her directly a boyar. The source material suggests that
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she held some official function: as mentioned earlier, the name given to
her by the Slavic hagiographer is, in fact, the Greek name of the office.
Moreover, the authors of the Martyrium of St. Arethas suggest that the
future martyr was a kind of “leader of the whole city” In addition to
her extremely high social position, Syncletica/Ruhm was distinguished
from the general population of Najran by her enormous fortune, includ-
ing tens of thousands of gold, silver, and bronze (copper) pieces, numer-
ous herds of cattle, and several hundred servant-slaves of both sexes.
As a widow and mother of adolescent daughters, in accordance with
the customs of the Arabs from the south of the peninsula at that time,
she could manage all her goods independently, without being forced
to enter into another marriage and without facing social ostracism for
her willingness to remain unmarried. The Greek hagiographer mentions
this point several times, while at the same time emphasizing the physical
beauty of Syncletica.

At this point, it is worth noting that the accounts about St. Syncletica
and her daughters are also an extremely valuable source in studies on
understanding the sense of covering hair and face by Arab women in the
pre-Muslim period. The authors of hagiographic texts (Syrian, Greek,
and, consequently, Church Slavic ones) noted that for the inhabitants
of Najran — regardless of their religious affiliation — the high social
position of Syncletica/Ruhm was determined by the fact that she wore
aveil on her head, and the sun’s rays never touched her skin, except for
those that fell into her house through a window or door. Moreover, the
heroine herself proudly states on the pages of the Martyrium of St. Arethas
that she did not show her face to any man, except for her spouse married
before God, and in public, in a strictly female circle, she exposed her
face only on the day of her wedding.

The above-mentioned factors probably influenced the fact that
Joseph Dhu Nuwas clearly postponed the moment of confrontation with
Syncletica/Ruhm. As it has been noted earlier, he did not hand over
cither her or her daughters to torture and martyrdom along with other
secular women of Najran. After a few days of imprisonment under guard,
he announced to the saint through a messenger that if she renounced
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Christianity, she would save her own life and that of her children,
and would even be showered with graces; and if she did not obey his
orders, she would perish in a painful and disgraceful way. When our
heroine appeared before him, he continued tempting her with promi-
ses, proposing that she would be worshiped like a “tsarina in a palace,
appearing before people with an entourage of courtiers or armed men.
Syncletica/Ruhm, however, did not accept this proposal (which probably
also had a matrimonial dimension), arguing that it was not right to favor
carthly honors over the glory of heaven.

This is when an interesting thing happened. Joseph Dhu Nuwas, want-
ing to humiliate and publicly disgrace his opponent, ordered to remove
the veils from the face and head of both her and her two daughters,
let their hair down, and then lead them through the city. Along the
route of their procession, Arab women from Najran began to gather

— among them were followers of Christianity, Judaism, but also people
who worshiped pagan deities. For all of them, regardless of their religious
affiliation, wealth and social status, the actions of Joseph Dhu Nuwas
were an unimaginable act of cruelty. They expressed their profound emo-
tions and compassion for Syncletica/Ruhm and her daughters crying
and lamenting loudly. The future martyr was said to have offered them
words of comfort. She reminded the audience of her origins, position, and
wealth, and then showed them how little all earthly wealth and dignity
meant in the face of death. In the words of the saint, we also find a unique
reflection on the fate of a woman of the time: according to Syncletica/
Ruhm, the only moment of happiness in a woman’s life is her wedding
day, which, however, opens a hard period of her existence, marked with
suffering — filled with the pain of childbirth and the despair that comes
when some of the children die prematurely.

Our heroine sees the approaching death primarily as liberation from
all the hardships of earthly existence. The fact of being exposed in pub-
lic does not seem as disgraceful to her as it does to her companions.
The Najran saint sees an analogy between two crucial events in her life:
getting married and martyrdom. Given that the execution that awaited
her sings of a mystical marriage to Christ also allowed for justifying the
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event of appearing in a public place with an uncovered face, so unusual
in the light of the South Arab mentality of the time — except for the
wedding day, when the local customs allowed the bride to remove her veil.

The adamant attitude of Syncletica/Ruhm infuriated Joseph Dhu
Nuwas. The saint’s twelve-year-old daughter also manifested fortitude;
upon hearing the threats and curses of the ruler, she spat in his face. At that
point, the bodyguards of the Homeritae king decapitated both girls.
Joseph Dhu Nuwas ordered that their blood be collected and made their
mother drink it. As soon as the martyr did so, she was beheaded with
a sword.

IV.Khadijah, Fatima, and others — women from
Muhammad’s circle

As Mark Batunsky and Paul Bushkovitch have noted, most medieval
Rus’ authors did not take particular interest in the person of Muhammad
(actually, Muhammad ibn Abd Allah, ca. s70-632), his origin, and bio-
graphy. Although the Muslim prophet did enter Old Church Slavic
literature at its very beginning and was mentioned in the descriptions
of discussions with the followers of Islam (Arabs, Khazars, and Volga-
Kama Bulgarians), included in the oldest works from the discussed
area, he appears there more as a symbolic figure rather than a real man:
he is an undisputed authority in the Mohammedans’ world, nevertheless,
devoid of his own personality and biography.

East Slavic authors from the 13*-16™ centuries usually mention
the prophet Muhammad incidentally — most often in narratives about
the contacts of the inhabitants of Rus’ with various peoples professing
Islam (e.g. tribes from the Pecheneg group, Volga-Kama Bulgarians,
Mongols/Tatars, or Ottoman Turks) — limiting themselves to describ-
ing him with a strongly memorable epithet, often pejoratively marked,
or simply verging on an invective: “Saracen false prophet”; “the heretic
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Bohmit, the Saracen leader, evil and false”; “the deception of the false
prophet Muhammad”; “illegitimate heresy of cursed and offensive to
God Muhammad”; “Mamed, the cursed [pagan] Saracen priest”; “the
Hagarenes, having believed in the Jewish peasant Bohmit”; “Mamaj began
to invoke his gods: Perun, Heraclitus, Salavat, Chors, and the great helper
Muhammad”; “Antichrist’s predecessor, false prophet, unclean Bohmit.”

Only a few Old Rus’ authors break out of the above-mentioned con-
vention, for example, the Tver merchant Athanasius Nikitin; in his i#ne-
rarium, he provides information about the family of Muhammad and
numerous details about the customs of Muslims, which he most likely
drew directly from the followers of Islam during his long journey to the
Middle East (1468-1475); or Maximus the Greek (actually, Michael
Trivolis, ca. 1470-1555) — the author of the first comprehensive, erudite,
and fully original discussion in East Slavic literature on the Arab prophet
(with references to several events from his biography) and the rules of
the religion he created.

When analyzing the source material, one can also get the impression
that although, over the centuries, the inhabitants of medieval Rus’ con-
stantly came into contact with many different peoples who professed
Islam, they rarely felt the need to describe their religiosity based on their
own, direct experiences. As noted by Dmitri Likhachev (1906-1999),
in medieval Rus” writings, there are no direct translations from oriental
languages (Arabic, Turkish or Tatar). As a result, until the 17* century,
Muslim theological and philosophical thought remained almost com-
pletely unknown in the discussed area. The first comprehensive Slavic
translation of the Quran — based on the Arabic original — was most likely
created as late as the 15"-17" centuries, among the Tatars (Lipko), who
were in the service of the Polish-Lithuanian Commonwealth. Earlier,
in the area of Slavia Orthodoxa, only those fragments of the holy book
of Islam were read that were quoted in the writings of either Christian
Byzantine apologists or others, known in the Greek translation.

The East Slavs’ notions about Islam and the person of its founder
were, thus, shaped in the 10"-16" centuries under the overwhelming and
multifaceted influence of Byzantine literature: both the writing centers
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in the Balkans (Bulgaria, Serbia, Mount Athos) and Rus” embraced
Constantinople’s narrative on the influence of Muhammad’s teachings
and actions on the history of mankind, contained in historiographic
works translated into Church Slavic (including the chronicles of George
the Monk, known as Hamartolus, Symeon Logothete, or John Zonaras).
In the area of Slavia Orthodoxa, there were also translations of polem-
ical texts directed against the religious views and customs of Muslims
written by Byzantine authors (e.g. John of Damascus, Michael Syncellus,
Euthymius Zigabenus) or Western European ones, known through carlier
Greek translations (Contra legemn Sarracenorum by Riccoldo da Monte
Croce). An anonymous liturgical rite for people converting from Islam
to Christianity, created in the mid-9* century in the territory of the Eastern
Roman Empire, was also translated into Church Slavic. Information about
the Arab prophet and his followers could also be found on the pages
of hagiographic works, translated from Byzantine Greek and disseminated
within such collections as prologues or menaion readers, e.g. in 4 Word
about a Saracen Baptized under the Influence of a Vision He Experienced
in the Church of St. George written by Gregory Decapolite in the first half
of the 9 century.

The stories about women from Muhammad’s circle, which can be
found in Old Rus’ texts, were, therefore, drawn from Byzantine sources.
Interestingly, among all the people close to the Muslim prophet, his
first wife, Khadijah (actually, Khadijah bint Khuwaylid, ss5-619), is by
far the most frequently mentioned in the writings of the Eastern Slavs.
Considerable attention was devoted to her by anonymous authors of
the work On the Heretic Muhammad, which was quite widespread
in medieval Rus’ literature. In its complete form, it was included in two
historiographic compilations from the 15"-16™ centuries: the second
redaction of the Hellenic and Roman Chronicle, and in the third volume
of the llluminated Chronicle (PHB, FIV.1s1, fol. 677-681"). The afore-
mentioned story also appears within the miscellanea manuscripts and
in Old Rus’ menaion readers from the 15"-16" centuries, under the date
of September 14 (the Feast of the Exaltation of the Holy Cross). It can
also be found in the September volume of the Great Menaion Reader.
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The story On the Heretic Muhammad is not an original Old Rus’ work,
but a borrowing from the Church Slavic translation of the chronicle
of George the Monk (Hamartolus) — a Byzantine author who wrote
in Constantinople during the reign of emperor Michael III (842-867).

What image of Khadijah emerges from the text On the Heretic
Muhammad? The story of the founder of Islam opens with the observa-
tion that in his early youth, he was so poor that — forced by life circum-
stances and the need to earn his living — he had to get hired by a woman:
a wealthy widow named Digana. Interestingly, the authors of the account
emphasize that Muhammad was related to his employer (in fact, accord-
ing to the Arab tradition, Khadijah was the prophet’s cousin). They also
reveal — similarly to Muslim authors — that Muhammad was materially
dependent on the woman for a certain period of his life, and by working
for her (that is, guiding trade caravans from the depths of the Arabian
Peninsula to Egypt and Palestine) he gained experience, which helped
him in his later mission as a religious reformer as he had come in con-
tact with the followers of Judaism and Christianity in these areas. The
authors of the text Oz the Heretic Mubammad present the beginning
of the marriage between Islam’s founder and Khadijah differently than
Muslim authors: the former believe that this relationship was initiated by
the future prophet. He supposedly conned or even seduced his employer.
Paradoxically, the fact that it was a woman who proposed marriage to
the young man she employed, which is entirely consistent with the Arab
customs at the beginning of the 7 century, does not seem to fit into the
worldview of medieval Christians.

The authors of the analyzed work ascribe to Khadijah an extreme-
ly important role in the emergence of a new monotheistic religion on
the Arabian Peninsula, suggesting that, in a way, she was the initiator
of Muhammad’s revelations — or his lies about experiencing mystical
visions. The authors of the stories state that in his youth, the Muslim
prophet suffered from a mental or nervous illness (epilepsy?) causing
violent attacks and states of unconsciousness. His condition worried
Khadijah and aroused her resentment: she was frustrated by the fact that,
although she came from a prominent family, was widely respected and
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wealthy, she married a man so inappropriate for her — not only poor, but
also showing symptoms of insanity. Muhammad, in order to calm the
agitated wife, told her that he was experiencing terrifying visions in which
he was visited by the archangel Gabriel. Another person appears at this
point in the narrative: an unknown, poor Arian who claims to be a monk
who, thanks to his lies and cunning, gained an extraordinary influence
on both spouses. Most likely, this mysterious figure is an offshoot of the
legend of Sergius Bahira, known in Arabic, Syrian, and Byzantine writ-
ings; Bahira was a non-Orthodox (Arian or Nestorian) Christian monk,
who was said to have largely shaped the religious notions of the future
Muslim prophet.

In the story On the Heretic Muhammad, Khadijah was also portrayed
as the first propagator of the teachings of Muhammad. According to
the creators of the relic, she not only believed in the truthfulness of her
husband’s revelations, but also began to proclaim them to other Arab
women. They were said to have then conveyed the news of the visitation
of God’s messenger to their relatives (including the head of the tribe), thus,
initiating the process of spreading the new monotheistic religion on the
peninsula. According to the authors of the analyzed text, a turning point
in the life of Muhammad was the death of Khadijah. Our heroine made
her husband her only heir. After taking over the enormous fortune, but
also the high social position of his wife, he could now devote himself
to preaching the new religion in the whole “land of Yathrib.”

A different picture of the marriage of Khadijah and Muhammad can
be found in one of the three polemical texts by Maximus the Greek, enti-
tled A Word of Accusation against the Hagarene Heresy and the One Who
Invented it: the Unclean Dog Muhammad. Written in the years 1532-1547,
itis probably the earliest and the most extensive of the anti-Muslim works
of the Byzantine scholar. It can be considered a completely original literary
relic, however, content-dependent on the earlier polemical tradition. The
author, assuming that the moral condition of a given religion’s founder
determines its truth and value, focuses on the biography of Muhammad
in the first part of his treatise. Interestingly, he has much more informa-
tion about him than other Byzantine and Rus’ authors, but he does not
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mention his sources directly; instead, he only reveals that he gained his
knowledge from “trustworthy men.” According to Maximus the Greek,
in his youth, the future Muslim prophet worked for a wealthy “Ishmaelite
man from Arabia,” guiding his caravans to Palestine and Syria. When the
said merchant died, his wife, overwhelmed by love, made Muhammad
her husband and co-owner of all her property.

By a significant shift in emphasis, Maximus the Greek’s account, thus,
distinguishes itself from the earlier, Byzantine and Rus’ (and also Muslim)
descriptions of Muhammad’s youth: in his view, Khadijah is not a mate-
rially independent person, the owner of a large fortune, running her own
commercial business, who, for some time, was the sole employer of the
prophet, but merely the wife of his superior, who was able to exercise
control of her husband’s property only after his death.

Old Rus’ authors — similarly to other medieval Christian polemists,
both Byzantine and West European — often accuse Muhammad of lust and
immoral conduct. They emphasize that with his teachings and conduct,
he sanctioned polygamy and sexual promiscuity of men in the Muslim
world. Interestingly, while making such judgments about the prophet,
Slavic authors do not provide almost any specific examples from his pri-
vate life after the death of Khadijah (619-632), that is, from the period
in which — as Arabic sources testify — he actually was married to more
than a dozen women simultaneously, and, thus, behaved in a manner that
could potentially provide Christian moralists with valuable material for
making their accusations.

The event in Muhammadss life that seems to outrage both Byzantine
and Old Rus’” authors was his marriage to Zaynab (actually, Zaynab
bint Jahsh, c. s60-641), which took place in 627. The controversial cir-
cumstances of this marriage may have been known to the inhabitants
of Rus’ thanks to the compilation A4 Tale of the Shameful Saracen Faith,
created in the East of the Slavic region at the end of the 15 century. An
anonymous compiler of the story quite mechanically connected three
relics of Byzantine provenance, known from Church Slavic translation:
a chapter dedicated to Islam from John of Damascus’ treatise On Heresies,
part of Michael Syncellus’ polemical work, and fragments of the rite
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of renunciation of Islam. He most likely based his work on one of the
copies of the Nomocanon of St. Sava — a Serbian legal compilation, dis-
seminated in Rus’ in the second half of the 13* century.

The authors of A Tale of the Shameful Saracen Faith quote, after John
of Damascus, the following story: Muhammad had a friend named Zayd
(actually, Zayd ibn Haritha, c. s81-629 — according to the Arabic tradition,
he was the adopted son of the prophet), who married beautiful Zaynab.
Muhammad had been lusting after her for some time, so he told Zayd that
God had ordered him to dismiss his wife. After his friend obeyed him,
after a few days, he found that Allah had ordered him to marry Zaynab. So,
he took her home and began to fornicate with her. In connection with this
event, the Arab prophet even supposedly issued a special law that would
allow a man to divorce and marry new women without any restrictions.

Muhammad’s other wives appear in the Old Rus’” material only occa-
sionally. We find a mention of them in the Byzantine rite of renouncing
Islam, composed in the mid-9™ century. This text was most probably
translated into Church Slavic as many as three times (10*"-14" centu-
ries) and it spread in Rus’ both as part of a collection of church laws
(the so-called nomocanons) and liturgical books.

The discussed rite contains a number of anathemas. The person
converting from Islam to Christianity had to personally condemn
Muhammad, the most important communicators of his teachings, all
the dogmas and customs of Muslims, and even Allah, “the Muslim God.”
In the aforementioned liturgical text, the curses directed at the prophet
as well as his son-in-law Ali (actually, Ali ibn Abi Talib, 601-661),
a group of their closest disciples and associates, and the so-called
“Orthodox caliphs,” are followed by an anathema devoted to women. It pre-
dominantly mentions the “first unclean wives of Muhammad”: Khadijah,
Aisha (actually, A’ishah bint Abi Bakr, ca. 614-678), and Zaynab. Next,
the prophet’s daughter, Fatima (actually, Fatima bint Muhammad,
605/615—632) was evoked. Umm Kulthum (actually, Umm Kulthum
bint Muhammad, ca. 603-630) also appears in the work. The authors
of the rite recognized her as one of the wives of the founder of Islam,
when, in fact, she was — like Fatima — his daughter from his marriage to
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Khadijah. The fact that this anathema was placed in such a prominent
place of the analyzed ritual may indicate that its authors were aware of
the important role played by some of Muhammad’s wives and daughters
in transmitting his revelations, and thus, shaping the religious doctrine
and customs of Muslims.

At this point, it is worth asking the question in which of the Old Rus’
texts the figure of Fatima appears. As we remember, Muhammad’s beloved
daughter was referred to in the anonymous rite of renouncing Islam. Her
person is also indirectly evoked by Athanasius Nikitin, a Tver merchant
from the second half of the 15% century, who — as was mentioned earlier

— left behind an itinerarium with an exhaustive account of his travels
around the Middle East. Describing the Persian city of Ray, the author

— following the local tradition - states that he saw with his own eyes the
place where the prophet’s grandsons were murdered. However, in a way
characteristic of his era, he ignores their mother.

An interesting work that mentions Fatima is also the Tale of the City
of Medina, in Which, as They Say, is the Tomb of the Deceiver Mubhammad

— an account of a journey, made in 1493 from Venice to the Middle East
(to Egypt, Syria, and Arabia) by a Roman named Louis. Most likely, it is
a paraphrased abridgment of the Latin izinerarium by a Bolognese, Ludo-
vico di Varthema (ca. 1470-1517), first published in Rome in 1510. This
text was included in one of the later redactions of the Russian Chronograph,
created in 1617. We find there, for instance, a description of Louis’s stay
in Medina. The author mentions that he saw books presenting the deeds
of Muhammad and his companions — one of which was Alj, the prophet’s
son-in-law, the husband of his daughter Fatima.

Muhammad’s mother (Amna bint Wahb, ca. s49—577/578) seems to
be the “great absentee” of Old Rus’ literature: in none of the medieval
East Slavic texts can we find the slightest mention of her. She appears only
in the work On Mubammad, the Sorcerer, and Heretic, Whom the Saracens
Called a Prophet, found on the pages of a late variant of the chronograph
from the 17* century. The author of the story claims that the mother
of the later Muslim prophet was Jewish; she circumcised him as a child
and familiarized him with various beliefs of Judaism.
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V. Saida, the tsarina of the Saracens — wife of the caliph

of the Umayyad dynasty, the cause of the martyrdom
of the monk Michael of the St. Sabbas Laura

The most difficult figure to find in the Old Rus’ material is that of an
Arab-Muslim woman from the first centuries of Islam. In that time,
under the rule of the Umayyad caliphs (661-750), the followers of the
religion created by Muhammad annexed vast areas around the eastern
and southern shores of the Mediterranean Sea, which had been ruled by
the Roman Empire in the previous centuries, and, thus, were inhabited
mainly by the Christian population. What can explain the silence of the
sources from the discussed area on the subject of Muslim women? First
of all, it is worth remembering that the attention of Byzantine authors
— and consequently, also of Church Slavic ones, who wrote about the
more or less ancient past — was usually drawn to certain types of female
figures, such as women rulers, zealously promoting Christianity among
their subjects, or holy martyrs, adhering to their religious views even
at the cost of their lives.

In the 7*-8" centuries, however, the Arab world did not produce a sin-
gle outstanding female monarch (such as Mavia, queen of the Tanukhids
from the 4™ century), vivid enough to be remembered by medieval arti-
sts, who would pass their knowledge about her life to later generations,
often scaffolding the historical reality with stories of an entirely legendary
nature. During the reign of the Umayyad dynasty, in the territories incor-
porated into the Muslim state, no persecution of Christians was long and
widespread (such as in Sassanid Persia during the reign of Shapur II) or
cruel enough (such as the massacre of the inhabitants of the South Arab
city of Najran in the first half of the 6" century) to find its reflection
in the hagiographic literature. Cases of conversion of Arab-Muslims to
Christianity were also very rare during this period. The number of peo-
ple abandoning Islam in favor of the religion of Christ had not begun
to increase — as meticulously noted by Byzantine authors — until in the
Abbasid era (750-1258). Interestingly, the texts describing the most
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spectacular events of this kind, usually concerning individuals from the

Arab elite, were also absorbed in the Slavia Orthodoxa area, e.g. the life

of St. Theodore of Edessa, thanks to whom the Baghdad caliph (pro-
bably Al-Mamun, 813-833) or a member of his immediate family sup-
posedly converted, or the work by Gregory Decapolite, entitled 4 Word
about a Saracen, Baptized under the Influence of a Vision He Experienced
in the Church of St. George, whose theme is the conversion and martyr-
dom of a relative of one of the emirs.

Among the Arab martyrs, who renounced the teachings of Muham-
mad in favor of Christianity and were executed as apostates by their
fellowmen, we will, however, find no woman. Thus, most probably, the
only clearly outlined figure of a Muslim woman from the 7*~8" centuries
that we can come across in Byzantine and Church Slavic writings is Saida
the “Saracen Tsarina.” She appears in the texts about the death of the
monk Michael from the Laura of St. Sabbas in Jerusalem — the same ascetic
whose burial place was visited at the beginning of the 12* century by an
Old Rus’ pilgrim, the hegumen Daniel, who — following the local tradi-
tion — considered him the nephew of St. Theodore of Edessa (died 848).

The martyrium of St. Michael was most likely written in Arabic in the
9"-10* centuries. Unfortunately, the text has not survived to this day in its
original version, but it is known in the Georgian translation, created in the
10" century at the latest — from this century comes the oldest, existing
copy of the relic. Moreover, extensive fragments of the discussed work
were woven into the content of the Greek life of St. Theodore of Edessa
(BHG 1744), compiled on the territory of the Byzantine Empire before
1023. Most likely, neither the Arabic nor Georgian version of the marty-
rium of St. Michael was adapted in the Slavia Orthodoxa area. On the
other hand, the Slavic translation of the Greek life of St. Theodore
of Edessa was written in the Balkans in the 14™ century at the latest. As
Francis Thomson has observed, in terms of redaction, individual copies
of this work differ so significantly that perhaps one should speak of two
independent translations of this text into the language of medieval
Orthodox Slavs’ writings.
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The discussed relic can be found in numerous South Slavic manuscripts
(under the date July 9). In the literature of the South Slavs, fragments
of the life of St. Theodore dedicated to the martyrdom of the monk
Michael also functioned as a separate hagiographic text. They can be
found in several manuscripts from the 15*-16" centuries. The Balkan
translation of the hagiographic work dedicated to the monk from Edessa
became known very quickly also in Rus. Several of its East Slavic copies,
dated to the 14" century, have survived to this day. Some Old Rus’
copies from later centuries have also been preserved. Furthermore,
in Rus, richly illuminated, handwritten books were created, containing
the full text of the life of St. Theodore of Edessa.

In the middle of the 16 century, the discussed relic was also included
in metropolitan Macarius’ Great Menaion Reader: it was placed in the
July volume, under July 9. Interestingly, in the May volume of the same
compilation, under the date May 23, we find two versions of a short ha-
giographic work devoted to the monk Michael of the St. Sabbas Laura.
This text also appears, under May 23, in several copies of the Old Rus’
prologue of the second redaction from the 14" century. However, con-
trary to what some researchers would like to believe, it is not a Church
Slavic translation of the martyrium of St. Michael, known in the Georgian
translation. In fact, it is a paraphrased abridgment of the parts of the life
of St. Theodore of Edessa, which tell the fate of the young monk, sent to
his death by the Umayyad caliph at the instigation of his wife.

At this point, it is worth trying to establish the identity of the female
Arab ruler, mentioned in the hagiographic texts dedicated to St. Michael.
It will not be an easy task. First of all, it should be emphasized that the term
Saida, appearing in all accounts from the discussed group — both Georgian,
Greek, and Church-Slavic — is not a proper name, but a distorted Arabic
title (sayyida — “lady”), which in Muslim countries is reserved for single
women of high social status. Our heroine’s husband can be identified
very precisely, though, thanks to the creators of the martyrium of Michael,
who explicitly stated that he was Abd al-Malik ibn Marwan, the “leader
of the faithful” that is, the fifth caliph from the Umayyad dynasty, reigning
in the years 685—705 (in the life of St. Theodore of Edessa, he is referred
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to as the “Persian Emperor Adramelech”). Because Christian authors, link-
ing the martyrdom of St. Michael with Abd al-Malik’s trip to Jerusalem
— most likely taken on the occasion of the completion of the Dome of the
Rock mosque in 691692 — characterize his female companion as his only
wife and mother of his child, it can be assumed that they mean Wallada
bint al-Abbas — the first wife of the aforementioned caliph, with whom
he already had sons at that time.

However, this identification should be approached with extreme
caution. First of all, we must not forget that the corpus of hagiograp-
hic texts referring to the person of St. Michael of the St. Sabbas Laura
contains a number of inaccuracies and anachronisms. For example:
in all known Christian sources, the seat of Abd al-Malik was called
Babylon — as experts on the subject emphasize, in the Middle Ages, this
toponym was used in reference to Baghdad, that is, a city that had not
been founded only in 762 by the second Abbasid caliph, Al-Mansur
(754=775)- Moreover, in the martyrium dedicated to the Jerusalem ascetic,
an eye witness to his torment appears to be Theodore Abu %rrah, an
Arabic-language Christian author, living at the turn of the 9 centu-
ry. It is also important that the local tradition, formed in the environ-
ment of the monks from the Laura of St. Sabbas, recognized Michael
as a relative of St. Theodore of Edessa, who died during the regency of
empress Theodora of Paphlagonia (842-856), mother of Michael II1
(842-867). The above-shown chronological discrepancies lead some
researchers to doubt the historicity of the person and experiences of
Michael, and, thus, to consider Saida as a semi-legendary figure, conjured
up by the imagination of the later Christian authors.

What image of the Muslim ruler and her fateful meeting with
St. Michael emerges from hagiographic texts known in the area of Slavia
Orthodoxa? Our authors devote considerable attention to sketching the
image of the future martyr, stating that he came from Edessa and was
related to St. Theodore. Despite his extremely young age, he managed
to obtain the consent of the Laura’s superior to become a monk. Michael,
as the creators of all accounts agree, had numerous qualities of cha-

racter (including modesty, gentleness, honesty, simplicity in manners,
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and a cheerful disposition), as well as an extremely beautiful appearan-
ce: a pale but handsome face with youthful facial hair and a tall, slim
figure, whose slenderness was additionally enhanced by this past ascetic
practices. “Beautiful in soul, beautiful in body, too” — the author of the
life of St. Theodore of Edessa concludes pointedly.

The young monk also had a unique talent: with plant materials ava-
ilable to him, he made baskets and dishes distinguished by the intricacy
of weaving and sophisticated decorations. From time to time, with the
consent of his superiors, he took them to the market in Jerusalem to
materially support his brothers with the income obtained from their sale.
Once, when the Arab caliph was visiting the city with his wife and court,
a harem eunuch serving “Tsarina Saida” noticed Michael in the crowd
of vendors. He asked the ascetic to go with him to the palace, promising
him extremely generous remuneration for his handicraft.

When our protagonist found himself before the Muslim ruler, her
attention was drawn not so much to the intricately decorated baskets, but
to the physical qualities of the young man who brought them. The author
of the life of St. Theodore of Edessa describes her in extremely unflatter-
ing terms, calling her a “fierce lioness,” in whom the “adulterous dragon”
lurked, and stating directly that, at the sight of the monk, she felt passion
and immeasurable desire for him. The Arab monarch, having looked at her
guest and learned that he was only a poor ascetic of the St. Sabbas Laura
made an attempt to persuade him to surrender to her desires with promises
of gains that could improve his fate: I can see, young man, (...) that you are
pale and emaciated. If you are a slave, [ will set you free. If you are a captive,
T will save you. If you are unwell, I will heal you. When this proposal met
with Michael’s tactful but firm refusal, the caliph’s spouse began to spread
before him a vision of material goods, power, dignities, and honors that
he could enjoy by becoming her “friend”. Hearing from the monk that he
is friends only with God, angels, and saints, and he wants nothing to do
with her, the Arab woman became furious. The authors of the Church
Slavic translation of the life of St. Theodore of Edessa vividly depicted her
anger, stating that she then began to act like a “goblin,” threatening the
young man that if he did not voluntarily succumb to her, she would send
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him to cruel torture, during which his body would be torn to shreds. The

uncompromising attitude of the Christian ascetic, who showed neither
repentance nor the slightest fear of pain and death, amazed the Muslim

woman. Not understanding the motives behind Michael’s actions, she

asked him directly: Tell me, why won’t you fulfill my wish? Am I not beau-
tiful? Am I not agreeable? Am I not worthy of all lust? The Jerusalem monk
answered her explicitly: Not only are you not beautiful, but you are extremely

ugly and smelly. Not agreeable, but disgusting and hateful on all sides. You

are not desirable, but unclean! And even deadly [you are] and filled with

rage, unable to do anything when you do not get what you want!

The deeply offended “Tsarina Saida” ordered her servants to stretch
Michael on the ground and beat him with clubs for many hours, until
he lost consciousness. Then, handcuffed, she sent him to... her hus-
band, informing him in a letter that the young monk had offended her,
and, therefore, deserved to die. Interestingly, the caliph was aware that
the ascetic had been wrongly blamed by his wife, however, “stunned
by the sin of debauchery,” as the hagiographers point out, he was not
unable to oppose her wish. He tried to persuade Michael to convert to
Islam, and meeting with his categorical refusal, he sentenced him to death
by beheading with a sword.

At this point, it is worth noting that the picture of the fate of
St. Michael of the Laura of St. Sabbas has clear Old Testament connota-
tions. The authors of the prologue life compare their protagonist directly
to the biblical Joseph, who - according to the Book of Genesis (Genesis
39: 7-20) — while serving in the home of a wealthy Egyptian, Potiphar,
attracted the attention of his wife, and having rejected her advances, was
falsely accused by her of attempted rape. The authors of the work devoted
to Theodore of Edessa, treat this issue more metaphorically, characterizing
the young ascetic as “a gentle lamb heading towards the door and home
of the new Egyptian woman.”

Therefore, the texts dedicated to Michael fit into the literary topos that
was quite popular in the writings of medieval Rus’: stories about a young
man, often at the cusp of adulthood - and, by extension, devoid of any
erotic experience, also —a monk and an Orthodox Christian who, against
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his will, becomes the object of courtship and is attacked by an elderly,
and typically wealthy and influential woman, a foreigner, and an infidel.
We can find this motif, for example, in the Kievan Cave Patericon from the
beginning of the 13™ century, in the narrative about the fate of Moses
the Hungarian, who — as a prisoner of Bolestaw the Brave - fell victim
to the romantic designs of a rich “Laszka,” that is, a Polish-Catholic woman.

The motif of a “new Egyptian woman” is not the only Old Testament
reference found in the life of St. Theodore of Edessa: in fact, the monk
Michael compares himself to the prophet Daniel, thrown by the Persian
ruler into a cave full of lions (Daniel 6: 2-29). Interestingly, the caliph’s
spouse is not characterized in this context as the “new Darius” (the ruler
of the Achaemenid Empire in the 6*-5" centuries BCE, to whom the
biblical tradition attributed the above-mentioned deed), but as a cruel
lioness, threatening the virtue of the holy man.

An original addition to the story of Michael, which we owe to the Old
Rus’ writers, are miniatures adorning the text of the life of St. Theodore
of Edessa in several manuscripts from the 16™ and 17* centuries. In the
codex PHB, 166.89, there are four color, full-figure images of Saida
the “Saracen Tsarina.” Page so features a complex composition consisting
of several sections, illustrating the sequence of the hagiographic work,
in which the young monk, having tenderly bid farewell to his spiritual
father, leaves the monastery walls to go to Golgotha and the Church
of the Holy Sepulcher, to then sell handwoven baskets at the Jerusalem
market. In the upper right corner of the image, we see the caliph’s wife:
she sits on the throne against the palace walls, surrounded by her servants
and courtiers.

Another miniature, placed on fol. ss, consists of three horizontally
arranged scenes. In the first, the harem eunuch brings St. Michael to
the residence of the Muslim ruler; in the second, the young man stands
before the throne of Saida and presents his products to her; and in the
third, the Arab woman, overwhelmed with anger and desire, grabs the fu-
ture martyr by his robes. The story of their unfortunate meeting culmi-
nates at the moment when the monk is sentenced to torture by the order
of the caliph’s wife. This moment is illustrated on page 56. On the left
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side of the composition, we see Michael, lying on his back, forcefully
stretched on the ground. One of the monarch’s servants holds the ascetic
by the shoulders, and the other three lash him with long sticks. The ruler
is depicted in the center: in a majestic pose, she sits on a high throne,
surrounded by her courtiers. She points her right hand in a commanding
gesture towards the martyr and raises her left hand towards the sky.
Curiously, in all the paintings, the caliph’s wife was depicted in purple,
almost imperial robes, trimmed with gold. Her temples are adorned with
a richly decorated, open crown, holding a greenish veil, tightly covering
her hair. The image of Saida does not reveal any attempts to orientalize her
outfit or pose, so conspicuous in the depictions of her husband (fol. 60).

Final remarks

Old Rus’ authors, similarly to the Orthodox Slavs in the Balkans
(Bulgarians and Serbs), looked at the history of the Middle East in the
turbulent and breakthrough epoch (4*-8" centuries) through the eyes
of the Byzantines. This perspective, above all, afforded them an excep-
tionally wide geographical horizon — compared to the writers from other
parts of medieval Europe. Thanks to Church Slavic translations of nume-
rous Greek texts of various contents and genres (but mainly historio-
graphic, polemic, and hagiographic works), the inhabitants of Rus’ could
learn about such exotic areas (from their perspective) as the territories that
in the 3-7" centuries were part of the Persian Sassanid Empire, whose
eastern borders, at certain times, even reached the Indian subcontinent
(now Pakistan), or the vast, desert areas of the Arabian Peninsula, all the
way to its farthest, southern ends, inhabited at the discussed time by
the Himyarites/Homeritae (today Yemen), related to the nomadic tribes
from Al-Hijaz.

Thanks to the works translated directly from Byzantine Greek (which
were sometimes translations or paraphrases of earlier Arab, Persian, or
Syrian relics), the pages of Old Rus’ books could feature the inhabitants
of the early medieval Middle East: whether they were Persians (always
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referred to by their own ethnonym) or various Arab tribes inhabiting
the eastern border of the Roman Empire (such as the Ghassanids,
Lachmids, or Tanukhids) and the territories located much further
— Al-Hijaz, adjacent to the Red Sea coast (the wealthy %rayshi clan,
from which the prophet Muhammad and the Umayyad family descended),
and even the vicinity of the Gulf of Aden (the Himyarites/Homeritae).

It is worth remembering that, unlike the inhabitants of the Sassanid
state, the Arabs were rarely called by Old Rus’ authors by their own eth-
nonym, but by terms referring to the Old Testament accounts about their
semi-mythical ancestor: Ishmael, son of Abraham and Hagar — the slave
of Sarah (Ishmaclites, Hagarenes/Agarenes, Saracens). This manner, cop-
ied by medieval Slavic authors from Byzantine literature, conditioned
a kind of detachment or blurring of the ethnic identity of Arab tribes

— a phenomenon, which can be encountered in a number of literary relics
from the Slavia Orthodoxa area. The Ishmaclites, Hagarenes/Agarenes,
or Saracens were adopted in Rus’ in the 12*-16% centuries to refer to
other castern ethnoses, especially those that professed Islam (including
Seljuk and Ottoman Turks or Mongols/Tatars), projecting on them ste-
reotypical notions, traditionally ascribed by East Christian authors to the
nomadic kin of Muhammad. In some texts, the distinction between Arabs
and Persians was also blurred (for example, in the life of St. Theodore
of Edessa). This lack of precision in the perception of the peoples of the
Orient by the Orthodox Slavs could, moreover, be caused by something
more than just a literary convention: the Middle East appeared to the
Rus’ as a geographically distant and exotic area. Only a few of them had
the opportunity to verify their knowledge about it — derived mainly from
reading Byzantine texts — through direct contacts with its inhabitants,
for example, during travels (like the hegumen Daniel at the beginning of
the 12* century or Athanasius Nikitin in the years 1468-1475).

In the relics of Old Rus’ literature, we can also find several portraits
of Middle Eastern women (Persian and Arab). The inhabitants of the
Sassanid state were depicted primarily in hagiographic texts: those relat-
ing to the several decades of persecution of Christ’s followers during the
reign of shah Shapur IT (339-379) and - less frequently - to the history
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of the empire at the beginning of the 7* century. These works contain
expressive figures of Christian women-martyrs, often descended from
the wealthiest and most influential social circles of Persia of that time:
St. Tarbo/Pherbuthe/Fervuta and her sister, unknown by name, related to
the bishop of Seleucia-Ctesiphon, Shimun Bar Sabbae; St. Mamelchta,
who, prior to her conversion, was a priestess in the temple of Artemis;
uncompromising St. [a, sometimes identified with St. Eudokia; influential
and wealthy St. Yazdanduht/Sandulia; St. Kazdoia — considered by the
castern ecclesial tradition to be a daughter of Shapur I, or St. Golenducha
— descending from the family of Zoroastrian priests. Interestingly, they are
not the only female figures in the aforementioned texts: in several lives
we also come across the person of the “Persian tsarina,” that is, the main
wife of the above-mentioned shah, clearly favoring the followers of Christ,
and in some accounts, even making a personal conversion to Christianity.
The source material, referring to Arab women from the pre-Muslim
period, is much more dispersed and diverse in terms of genre. In Rus’
historiographic compilations, a prominent figure is Mavia the “Saracen
Tsarina” — the leader of the Tanukhids from the 4™ century. Along with
her army, she ravaged the eastern frontiers of the Roman Empire, usually
commanding them in person on the battlefield, to force emperor Valens
(364-378) to ordain an Orthodox priest as bishop for her subjects. Many
interesting mentions about the Himyarites/Homeritae from the South
Arabian city of Najran are also included in hagiographic works devoted
to the massacre of Christian inhabitants of the aforementioned center,
carried out around s20—525 at the behest of a zealous follower of Judaism,
king Joseph Dhu Nuwas. The main characters of these texts are three
women closely related to each other: the wealthy and influential widow
Ruhm/Syncletica and her two teenage daughters. Furthermore, in these
accounts, one can also find a carefully drawn group portrait of the female
Himyarites from Najran: both Christian (clergy and secular), as well as
followers of Judaism, and traditional Arab cults.
The inhabitants of Al-Hijaz were mentioned in the Old Rus’ material
only in the context of the story of Muhammad and the birth of Islam.
By far, the most attention was devoted by Church Slavic authors to the
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first wife of the prophet, Khadijah, who even ascribed her — noza bene,
in line with the Muslim tradition — a deep engagement in her husband’s
religious mission and spreading his revelations to other Arab women.
Two other wives of Muhammad (Zaynab and Aisha) and two of his
daughters (Fatima and Umm Kulthum) also appear in the texts that were
disseminated in Rus’ in the 11*"~16™ centuries. Apart from the five women
from the prophet’s closest circle, in East Slavic writings we can find only
one more figure of an Arab-Muslim woman from the 7"-8% centuries.
She appears in hagiographic texts describing the martyrdom of the monk
Michael from the Laura of St. Sabbas in Jerusalem, “Tsarina Saida,” that is,
the most important wife of the fifth Umayyad caliph, Abd al-Malik ibn
Marwan (685—70s), most likely identified with Wallada bint al-Abbas.

Therefore, in the studied Old Rus’ material from the 11%"-16™ cen-
turies — largely available now only in handwritten form — one can find
individual images of about twenty Middle Eastern women (Persian and
Arab), living in the 4®-8" centuries, as well as a collective portrait of
the Himyarites/Homeritae women from Najran, from the first half
of the 6™ century. Taking into account the fundamental androcen-
trism of Byzantine and Church Slavic literature, this number should
probably be considered quite significant.

What image of the women from the Middle East emerges from the
texts analyzed in this monograph? First of all, it should be emphasized
that for Slavic authors (as well as for Byzantine ones), the ethnicity of the
described heroines was by no means the most important issue. The factor
that determined the way the literary image of Persian and Arab women
was created and which significantly influenced the moral judgment of
their behavior was primarily the religion they professed. Christian women
living in the Sassanid state or on the territory of the Arabian Peninsula,
ready to defend their beliefs even at the cost of martyrdom, deserved

— in the eyes of Church Slavic hagiographers — no less esteem and respect
than the saints from other areas. Mavia, the “Tsarina of the Saracens”
appears to the reader as a kind of “Arab princess Olga” — although this

monarch resorts to cruelty and deception, she is positively valued, because
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all her actions were driven by a noble goal: to instill Christian Orthodoxy
in the souls and minds of the people over whom she wielded power.

Curiously, the authors of the accounts discussed here usually have
a neutral attitude even to the women from Muhammad’s closest circle:
in their opinion, these women were not so much conscious promoters
of the “heresy” sown by him and - in the opinion of medieval Eastern
Christian polemists — the immoral lifestyle it entailed, but the victims
of the lies (Khadijah) or lust (Zaynab) of the Arab prophet. Only those
people whose adherence to Islam and Muslim customs was beyond doubt
were presented in a clearly bad light: Khadijah, Aisha, and Zaynab, respon-
sible — according to the anonymous authors of the 9*-century liturgical
rite — for transmitting the teachings of Muhammad, or Saida, the wife
of the “leader of the faithful,” that is, the caliph. The accusation made
against these ladies by Old Rus’ artists is, first of all, the conviction that
they were unclean and overly prone to sexual pleasures.

On the other hand, the perception of women of the Orient — so charac-
teristic of many modern and contemporary Europeans — in terms of “dif-
ferent;” “strange,” fascinating with their exoticism and mysteriousness, but
simultaneously, deserving condemnation, contempt or compassion — was
completely alien to most medieval Church Slavic authors. This perspec-
tive cannot be found in Old Rus’ texts (perhaps, except for the image of
the caliph’s wife in the descriptions of the martyrdom of St. Michael).
Writers from the Slavia Orthodoxa area were also not interested in issues
related to the position, lifestyle, or customs of Middle Eastern women.
In some works, however — as if in passing — certain fascinating details
referring to the cultural specificity of Persian and Arab women in the
4*-8" centuries were mentioned, e.g. the existence of a unique category
of consecrated women, classified — according to the beliefs of the time — as
clergy (the so-called “daughters of the covenant,” appearing both in hag-
iographic texts dedicated to the Persian martyrs and in the accounts from
Najran), or — confirmed in the stories about St. Syncletica — the custom
of covering the face, head, and the whole body, widespread among all Arab
women in the pre-Muslim period, regardless of their religious affiliation.
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The lack of interest in the cultural diversity of the female inhabitants
of the Middle East is also noticeable in their iconographic representations:
the Slavic creators of the images of Persian and Arab women extremely
rarely attempted to orientalize their attire (e.g. as it was the case in the
15®-century wall painting of St. Golenducha in the interior of the Church
of St. Simeon the Old in the Zverin Monastery in Novgorod the Great).
Usually, our heroines were shown in almost the same way as women from
other parts of the world corresponding to their status, e.g. the “Tsarinas
of the Saracens,” Mavia and Saida, were pictured in miniatures, illustrat-
ing the I/luminated Chronicle (from the mid-16™ century), in very similar
robes as some Rus’ women rulers.

Translated by: Katarzyna Szuster-Tardi
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Abstrakt

M onografia stawia sobie za cel ukazanie literackich wizerunkéw Arabek i Per-
sjanek z IV-VIII w., pojawiajacych si¢ w tekstach staroruskich z XI-XVI w.
W trzech pierwszych rozdziatach znajdzie Czytelnik oméwienie obrazu kobiet, zy-
jacych na Bliskim Wischodzie w erze przedmuzulmariskiej: mieszkanek perskiego
imperium Sasanidéw, ale nade wszystko — czlonkin wielu plemion arabskich, znaj-
dujacych si¢ w interesujacym nas tu okresie na réznym stopniu rozwoju spolecznego
i cywilizacyjnego. Rozdziat czwarty poswiccony zostal pierwszym muzutmankom,
tj. zonom i corkom proroka Mahometa, a piaty — Arabkom z epoki ekspansji militar-
nej wyznawcédw islamu w basenie Morza Srédziemnego, w ktérej pozostawali oni pod
panowaniem przedstawicieli dynastii Umajjadéw (661-750).

Material badawczy stanowia natomiast teksty, powstale kilka stuleci po opisy-
wanych w nich wydarzeniach i na odmiennym kulturowo obszarze, tj. w $rodowisku
Stowian, kt6rzy przyjawszy chrzedcijanstwo w obrzadku wschodnim, weszli w sfere
bezposredniego oddzialywania cywilizacji bizantyniskiej (Bulgarzy, Serbowie, Rusini).
Thlumaczac — od IX stulecia — na jezyk staro-cerkiewno-stowianski utwory, spisane po
grecku na terytorium cesarstwa wschodniorzymskiego, mieli oni mozliwo$¢ zapozna¢
si¢ z wicloma przekazami, zawierajacymi informacje o ludach zamieszkujacych tere-
ny Bliskiego Wschodu w IV-VIII w., z ktérych nicktdre byly nawet przekladami lub
parafrazami wezesniejszych Zrédet syryjskich, arabskich, perskich czy koptyjskich.

Stowa kluczowe: literatura cerkiewnoslowianska, literatura staroruska, literatura bizan-

tyriska, Arabowie, Persja, Islam, historia kobiet
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Abstract

Khadijah and Her Black-Eyed Sisters:
The Image of Middle Eastern Women from the Era of the Birth of Islam

in the Medieval Literature of the Byzantine-Slavic Circle

T he monograph aims to show literary images of Arab and Persian women from
the 4%-8% centuries in the Old Rus’ writings from the 11*'~16% century. In the
first three chapters, the reader will find a discussion of the image of women living
in the Middle East in the pre-Muslim era: women who were part of the Sassanid
Persian Empire, but, above all, members of various Arab tribes, which in the discussed
period were at different stages of social and civilizational development. The fourth
chapter is devoted to the first Muslim women, that is, the wives and daughters of
the Prophet Muhammad, and the fifth, to Arab women from the era of the military
expansion of the followers of Islam in the Mediterranean, where they came under the
rule of the Umayyad dynasty (661-750).

The research material consists of texts written several centuries after the events
described in them and in a culturally different area, that is, in the environment of
the Slavs who, having adopted Christianity in the Eastern rite, came under the direct
influence of the Byzantine civilization (Bulgarians, Serbs, and the Rus’). In the 9 cen-
tury, they started translating into Old Church Slavic language works that had been
written in Greek on the territory of the Eastern Roman Empire. This gave them the
opportunity to get acquainted with various sources containing information about
the peoples inhabiting the territory of the Middle East in the 4%-8" centuries, some
of which were even translations or paraphrases of earlier Syrian, Arabic, Persian, or

Coptic sources

Keywords: Church Slavic literature, Old Rus’ literature, Byzantine literature, Arabs,

Persia, Islam, women’s history
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Bahram V, wladca perski z dyn. Sasani-
dow 34, 44

Batunsky Mark 115

Bazyli I, ces. bizantyniski 65

Bohmit, wariant imienia Mahometa w 7zr6-
dtach ruskich 117

Bolestaw Chrobry, pierwszy krél Polski 152

Bralewski Stawomir 27

Brock P. Sebastian 34, 96

Bushkovitch Paul 115

C

Chadidza, zona Mahometa 120, 123130,
133, 134, 136, 137, 160, 161, 170

Chadidza bint Chuwajlid, patrz: Cha-
didza

Chananiasz, bohater biblijnej Ksiggi Da-
niela 30, 63

Chors, bég 117

Chosroes I Anoszirwan, wladca perski
zdyn. Sasanidéw 54, 57, 60, 62

Chosroes II Parwiz, wladca perski z dyn.
Sasanidéw 53, 54, 60, 164, 165

Cyprian Cambtak, metropolita mo-
skiewski 16

Cyryl z Turowa, biskup, moralista i pi-
sarz 30

Cyryl ze Scytopola, bizantyriski mnich
i hagiograf 74, 75,77

D

Dadas, meczennik 49, 51,52

Dahdar, patrz: Ruhm

Daniel, igumen staroruski 141, 158
Daniel, metropolita moskiewski 19, 132
Daniel, prorok biblijny 30, 63,153, 178
Dariusz, wladca imperium Achemeni-

déw 153
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Demetriusz Kantakuzen, pisarz serb-
ski 102

Demetriusz Kydones, bizantynski teolog
ipolityk 14,120

Detoraki Marina 97, 98

Digana, patrz: Chadidza

Dionizjusz z Furny, mistrz sztuki pisania
ikon 5o

Doma, patrz: Ruhm

Domicjan, arcybiskup Melitene ss, 57

Dymitr Donski, wielki ksiaz¢ moskiew-

ski i wlodzimierski 10

E

Efrem Syryjczyk, mnich i Ojciec Ko-
dciola 23

Elesboas, patrz: Kaleb

Ella Asbeha, patrz: Kaleb

Elzbieta, diakonisa 107

Epifaniusz z Salaminy, biskup cypryjski
10, 12, 23

Eudokia Persjanka, meczennica, $wieta
44-46,159

Eufrozyn, mnich s1

Eustracjusz, prezbiter Hagia Sofia w Kon-
stantynopolu ss-57, 59, 61-63

Eutymiusz, Swiety 74, 75

Eutymiusz Zygaben, bizantynski teolog
iegzegeta 13,119,128

Fuzebiusz-Efrem, mnich 76

Ewa, posta¢ biblijna 61, 63

Ewagriusz Scholastyk, historyk Ko-

ciola 55

F

Fatima, cérka Mahometa 133-136, 160
Fatima bint Muhammad, patrz: Fatima
Ferwuta, patrz: Tarbo

Filipczak Pawet 27

G
Gabdelas, meczennik 49, 51, 52

Gabriel, archaniol 125, 170

Garitte Gérard s

Golenducha (Maria), $wieta 54-64, 159,
162,164, 165

Gregencjusz, biskup Zafaru, $wicty 9s,
101, 103

Grzegorz, patrz: Gregencjusz

Grzegorz Bar Hebracus, autor syryjski 83

Grzegorz Dekapolites, bizantyniski mnich
iswiety 119, 140

Gudelia, m¢czennica 52

H

Hagar, posta¢ biblijna, niewolnica Sary
71, 158

Heraklit, filozof grecki 117

Herakliusz, ces. bizantynski 56, 176

Herod, namiestnik Galilei i krél Judei 52

Hofasck Andrzej R. 28

Hormizd IV, wladca perski z dyn. Sasani-
déw 54,57, 60, 62

Hudayyah, stuzagca 107

I
Ija, meczennica, $wieta 44, 46, 47, 159
Irfan Shahid 8o, 96
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Iwan III Srogi, wielki ksiaze moskiewski
24

Iwan IV Groiny, car rosyjski 19

Izmael, posta¢ biblijna, syn Abrahama

71, 158

J

Jabtkowska Joanna 27

Jagusiak Krzysztof 27

Jakub-Swiatostaw, despotes bulgarski 11

Jan, brat Pawla z Samosaty 68, 69

Jan III, arcybiskup nowogrodzki 58

Jan Asen IT, car bulgarski 11

Jan Egzarcha, pisarz i tlumacz bulgarski 23

Jan Hezychasta, $wicty 77

Jan Malalas, kronikarz bizantynski 6,17

Jan z Damaszku, teolog i pisarz kos-
cielny 9-13, 119, 122, 131, 132

Jan z Nikiu, kronikarz koptyjski 56, 57

Jan Zonaras, kronikarz bizantyniski 8,9,
18, 31, 119

Jazdgird I, wladca perski z dyn. Sasani-
déw 34,38

Jazdgird II, wiadca perski z dyn. Sasani-
déw 34

Jerzy Mnich (Hamartolos), mnich bizan-
tyr’lski 6, 7, 13, 17, 32, 66, 72, 8385,
89, 92, 119, 121-123, 127

Jonasz, prorok starozytnego Izracla posta-
ny do Niniwy 63

J6zef, postaé biblijna, zarzadca w Egip-
cie 151

J6zef, meczennik, $wicty 47-49

J6zef Dhu Nuwas, krél Himjaru 94, 95,
101, 106, 108, 111, 112, 159

Jézef Flawiusz, zydowski historyk 18

Jézet Hymnograf, uczony, poeta i mnich
bizantynski 7

J6zef Wolocki, mnich i $wigty ruski 103

Justyn IL, ces. bizantynski 60

Justynian I Wielki, ces. bizantyniski 6, 44

K
Kaleb, krél etiopski 94, 98—101

Kalinika, matka Pawla z Samosaty 6s,
69,70

Kandyda, zona Bahrama Il 35

Katarzyna, meczennica, $wigta so

Kawecka Agata 27

Kazdoja, meczennica, $wicta 4953, 159

Klemens Smolatycz, metropolita kijow-
ski 30

Kokoszko Maciej 27

Konstancjusz II, ces. rzymsko-bizantyn-
ski 93

Konstans I1, ces. bizantynski 176

Konstantyn I Wielki, ces. rzymsko-bizan-
tyfiski 20

Konstantyn IV, ces. bizantyniski 69

Konstantyn Brincoveanu, hospodar so

Konstantyn-Cyryl, $wigty 115

Konstantyn-Sylwian, herezjarcha 69

Konstantyn Manasses, metropolita Nau-
paktos, pisarz bizantynski 18

Kosmas Indikopleustes, mnich i geograf

bizantynski 4, 5,23, 91
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Krezel Piotr 27

Krystyna Persjanka, meczennica, $wicta
53, 54

Krzeszewska Karolina 27

Kurajszyci, klan 158

L

Leszka Mirostaw J. 28

Lequeux Xavier 43

Lequin Michael, wydawca francuski 122

Lichaczow Dymitr 118

Lucjusz, arianski metropolita Aleksandrii
81, 85,167

Ludwik, rzymianin, podréznik patrz:
Ludovico di Varthema

Ludovico di Varthema, podréznik 135

M

Madikarib Dzafur, krél Himjaru 94

Mahomet, twérca i prorok Islamu 2,
12, 23, 27, 72, 92, 1I5—121, 123—126,
128-136, 139, 141, 158, 160, 161, 170, 176

Majer Marek 27

Makary, arcybiskup nowogrodzki, metro-
polita moskiewski 14, 22, 25, 36, 48,
51,59, 67, 74=76, 98,103, 121, 144

Makary, mnich konstantynopolitariski
46

Maksym Grek, patrz: Michat Trivolis

Mamaj, wédz tatarski 117

Mamed (Mahomet) 117

Mamelchta, mgczennica 40-43, 159

Mamonicze, whasciciele drukarni w Wil-

nie 123

Mani, przywddca religijny 32

Manuel IT Paleolog, ces. bizantyniski 17

Maria, zona Konstantyna Brancoveanu so

Marcin Bielski 18

Marinow Kirit 27

Maurycjusz, ces. bizantynski ss, 57, 6o,
164

Mawia, krélowa Tanuchidéw 78-81,83-87,
89, 90, 140, 159, 160, 162, 166, 167

Michal III, ces. bizantyniski 146

Michat Synkellos, sekretarz patriarchéw
Jerozolimy i Konstantynopola, kazno-
dzieja—s'wic;ty 10—13, 72, 122, 131

Michat Syryjezyk, kronikarz syryjski 83

Michat Trivolis, mnich bizantynski, patrz:
Maksym Grek

Michat z Eawry $w. Saby w Jerozolimie,
mnich-$wigty 141, 144-146, 151, 153,
154, 161, 176—179

Minczew Georgi 27

Miszael, bohater biblijnej Ksiggi Da-
niela 30, 63

Midcistaw IT Harald, ksiaze nowogrodz-
ki 57

Mobed, zoroastryjski kaplan perski
38,39

Mojzesz, mnich, biskup 8o, 81, 85, 89,
166, 167

Mojzesz Wegrzyn, jeniec Bolestawa Chro-
brego 152

Muhammad ibn Abd Allah, patrz:
Mahomet

Mysliriska-Brzozowska Elzbieta 28

Myzuch, matka $w. Golenduchy 56
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N

Nabuchodonozor 11, krél babilonski
z dyn. chaldejskiej 30, 62, 63, 70

Nestoriusz, mnich, teolog, patriarcha
Konstantynopola 33

Neusner Jacob 38

Nikefor IT Fokas, ces. bizantynski 17

Nikefor Kallistos, historiograf bizan-
tynski 56

Nikefor Ouranos, urzednik i dowddca
bizantynski 76

Niketas z Bizancjum, uczony bizan-
tynski 13

Nil Sorski, mysliciel staroruski 75, 76

Noe, biblijny patriarcha 61

o
Olga, ksi¢zna kijowska 92,161

P

Paleologowie, dynastia bizantyniska 89

Papadopoulos-Kerameus Atanazy 59

Paraskiewa Pigtnica, $wigta 46, 54, 107

Pawet z Samosaty, biskup Antiochii 6s,
67, 69

Pentek Zdzistaw 28

Perun, béstwo stowianskie 117

Piotr I, car bulgarski 6, 31

Piotr, igumen 66

Piotr z Sycylii, dyplomata bizantysiski
65— 67, 70

Pliniusz Starszy, historyk i pisarz rzym-
ski 93

Pomialovskij I. 74

Prokopiusz z Cezarei, historyk bizan-
tynski 44,77

Pseudo-Metody z Patary, autor dziet apo-
kryficznych 23

Potifar, posta¢ biblijna 151

R

Riccoldo z Monte Croce, wloski domini-
kanin, misjonarz, podréznik 12, 14,
119, 120, 128

Roman I Lekapen, ces. bizantyniski 17

Rufin z Akwilei, historyk Kosciola 79, 80

Ruhm, inne imi¢ $§w. Synklityki 107

—112, 159
Ruhayma, patrz: Ruhm
Rurykowicze, réd, dynastia ruska 17,

18, 73

S

Saba, krélowa, postaé biblijna 92

Saida, zona kalifa Abd al-Malika ibn Mar-
wana 141, 145, 146, 148, 150, 153,
154, 160—-162, 177179

Salawat, bég 117

Salomon, postaé biblijna, krél Izracla 92

Sandulia, meczennica 47-49, 159

Sara, posta¢ biblijna, zona Abrahama
71, 158

Sasanidzi, dynastia perska 2, 30, 3234,
47,53, 70,157, 158,160, 277

Sebastian Miinster, szwajcarski hebraista,
wydawca, humanista 136

Sergiusz Bahir, mnich arianski lub nesto-

rianski 125
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Shahid Irfan 80, 96

Shushandukht, zona szacha JazdgirdaI 38

Skowronek Matgorzata 27

Sokrates Scholastyk, historyk Kosciota
7982

Sozomen, historyk Kosciota 79, 81, 82

Stefan, biskup Hierapolis ss, 56

Stefan Lazarewicz, wladca serbski 8

Symeon I Wielki, car bulgarski 6, 11,
15, 31

Symeon bar Sabba, biskup Seleucji-Kte-
zyfonu 35,37, 159

Symeon Logoteta, hagiograf bizantyn-
ski, $wigty 7, 9, 119, 127

Symeon Stupnik Mlodszy, $wiety 76

Symeon z Beth Arsham, biskup syryj-
ski 95,97, 108, 111, 112

Synklityka Nadzranska, me¢czennica,
$wieta; patrz réwniez: Ruhm, Doma,
Dahdar

Szapur II, wladca perski z dyn. Sasani-
dow 34,35,37-40, 43, 47, 48,50, 52,
53, 69, 140, 159

T

Tahna, matka Ummah 107

Tarbo, meczennica, $wieta, patrz: Fer-
wuta

Teodor Abu Kurra, melkicki biskup
iteolog 122,146

Teodor Lektor, pisarz bizantyriski 78,
81, 83, 89

Teodor z Edessy, $wicty 140-146,
148, 150, 153, 158

Teodora z Paflagonii, matka ces. Micha-
LIl 146

Teodoret z Cyru, historyk i pisarz ko-
$cielny 79, 82

Teodozjusz II, ces. bizantynski 44

Teofanes, historyk i kronikarz bizantyn-
ski 83, 121, 127, 128

Teofil, biskup Zafaru 93

Teofil z Edessy, uczony i ttumacz syryj-
ski 122

Teofilakt Symokatta, historyk bizantyn-
ski 56

Thomson Francis 142

Tomasz, prezbiter 30

Tvorogov Oleg V. 83

Tyberiusz II, ces. bizantynski 6o

U

Umajjadzi, dynastia 2, 139, 140, 144,
145, 154, 158, 160, 277

Umm Kulsum, cérka Mahometa 133,
136, 160

Umm Kulthum bint Muhammad, patrz:
Umm Kulsum

Ummabh, dziewica konsekrowana 107,113

A\

Waballat-Atenodor, syn Zenobii 78

Walens, ces. bizantyniski 80, 81, 159

Wallada bint al-Abbas, zona kalifa Abd
al-Malika ibn Marwana 146,154,160

Wasyl Mamyrew, diak 24

Wasyl Papin, poset Iwana III Srogiego 24

Wiktor, magister equitum 81
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Wiadystaw Gramatyk, mnich bulgarski,
teolog, historyk 98, 102

Wlodzimierz I Wielki, ksiaze kijowski
19, 22

Woliriska Tevesa 27

Wolski Jan M. 27

Y

Yazdanduht, me¢czennica patrz: Sandulia

VA

Zachariasz Retor, kronikarz bizantyn-
ski 77

Zajd, przyjaciel Mahometa 132

Zajd ibn Haritha, patrz: Zajd

Zajnab 131-133, 136, 137, 160, 161

Zajnab bint Dzachsz, patrz: Zajnab

Zenobia, krolowa Palmyry 78
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Indeks nazw geograficznych i etnicznych

SKROTY

cie$n. — cie$nina, etn. — lud, plemie, grupa etniczna, g. — gbéra, wzgérze, kr. — kraina,
kraj, pafistwo, m. — miasto, miejscowo$¢, rz. — rzeka

A

Adenska Zatoka 91, 158

Adrianopol, m. 81

Agareni, etn. (inne okreslenie Arabéw)
72, 117, 158

Akka, m. 14

Aksum (Etiopia), m. s, 93

Al-Hidzaz, kr. 93, 157, 158, 160

Aleppo, m. 79

Antiochia, m. 33

Arabowie (arabskie plemiona), etn. 2, 4,
27, 71, 73, 78—80, 82, 85, 90, 109, 122,
129, 140, 158

Arabskie Morze 24

Arabski Potwysep, kr. s, 91, 93, 101, 124,
157, 160

Arbela, m. 48

Astrachad, m. 24

Athos, g. 7, 8,25,55, 98, 102, 103, 119, 141

B

Bab al-Mandab, ciesn. 91

Babilon, m. 29, 30,146, 177

Bagdad, m. 14,146

Baku, m. 24

Batkany, kr. 9,13, 45, 74, 76, 98, 119, 142,
157

Bidara, m. 24

Bizancjum, kr. 4,13,20,33, 44, 47,50, 60

Bizantynczycy, etn. 73, 85, 129, 157

Bliski Wschod, kr. 4,22, 135,136, 158, 162

Bosfor, rz. 64

Bukareszt, m. 101

Bulgaria, kr. 6-9, 13, 18, 23, 31, 66, 72,
74, 119

Bulgarzy, etn. 2,157,277

Bulgarzy Wolzansko-Kamscy, etn. 73,
115—117

C

Cetynia, m., monaster 97

Chazarowie, etn. 115

Chilandar, monaster na gérze Athos 7,
97,98, 142

Czerwone Morze s, 91, 158

D

Dara, m. 64,165
Derbent, m. 24
Divrigi, m. 65
Dniepr, rz. 24

Dragomirna, m., monaster 142

E
Efez, m. 33

Egipt, kr. 29,56, 80, 124, 135, 170
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Europcjczycy, etn. 1,29, 161

Etiopia, kr. s, 92,93

F

Fenicja, kr. 80

Florencja, m. 14

G

Ghassanidzi, etn. 75, 76, 158
Golgota, m. 153,178
Gracanica, m., monaster serbski 40

Grecja, kr. 18,19

H

Hagareni, patrz: Agareni

Himjar, kr. 92-95

Himjaryci/Himjarytki, etn. 91-93, 96,
98, 101, 104, 111, 112, I57—160

Homeryci, etn., patrz: Himjaryci

I

Indie, kr. 23,24

Iran, kr. 29

Isfahan, m. 24

Italia, kr. 25

Iviron, monaster na gorze Athos ss, 141
Izmaelici, etn. (inne okreslenie Arabéw

lub Turkéw) 4, 72, 73, 158

J

Jatrib (Medyna), m. 126, 170

Jemen, kr. 91,157

Jcrozolima, m. 42,57 64, 141, 145, 148,
154, 160, 165, 176, 177

Judejczycy, etn. 29

K

Karakalu, monaster na gérze Athos 102

Karbala, m. 134

Kaspijskie Morze 24

Kijow, m. 4s

Konstantynopol, m. 6-9,17, 18, 40, 44,
46,55, 57, 64,76, 80, 81, 121, 165, 176

Krym, kr. 24

Kseropotamu, monaster na gérze Athos
101

Kulikowe Pole, m. 100

L

Lachmidzi, etn. 75, 77, 78, 98, 158
Lipki (Tatarzy), etn. 118

M

Malabarskie Wybrzeze s

Medyna, m. 135

Mekka, m. 93

Mezopotamia, kr. 29

Mongotowie (Tatarzy), etn. 4, 23, 73,
100, 116, 158

Moskwa, m. 3,19, 22,2426

Mosul, m. 14

N

Nadzran, m. 93—96, 98, 100, 104, 105,
108—110, 112, 140, 159, 160, 161, 168

Nieriedica, g. 45

Nikea, m. 81

Nisibis, m. 57, 64, 165

Nowogréd Wielki, m. 41, 45, 57, 58, 162
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()
Orient, kr. s, 158, 161
Ormuz, m. 24

Ostrogoci, etn. 80, 81

P

Palestyna, kr. 14,80, 85,122,124, 129, 166,
170, 176

Pe¢, m. 40,102

Persja, k. 5,24,29,31-34,37, 42,54, 60,
64, 65, 67,69, 75-77, 140, 159

Pieczyngowie, etn. 4,73, 116

Pljevlja, serbski monaster 102

Polowcy, etn. 4

Prestaw, m. 13, 15

R

Rila, m. 98, 102,143

Rhaithou, m. 74, 143

Rusini, etn. 2, 4, 11, 73, 76, 158, 277

Rus, kr. 3-9, 11, 1416, 18—24, 29, 32, 35,
40, 41, 44, 46,58, 59, 67, 71, 73=77, 91,
93, 98-100, 103, 107, 113, 116—123, 131,
133, 143, 151, 157, 158, 160

Rzeczypospolita Obojga Narodéw, kr.

120

S

Saraceni, etn. (inne okreslenie Arabéw)
4,13, 72=74, 76,77, 80, 83, 84, 89, 131,
132, 135, 136, 158, 160, 162, 176, 177

Sarajewo, m. 11,16

Seleucja-Ktezyfon, m. 33, 35,38, 159

Serbia, kr. 7, 8, 11, 13, 15, 18, 119

Serbowie, etn. 2, 157, 277

Skopie, m. 67,97

Stoboda Aleksandrowska, m. 19

Slowianie, etn. 2, 4, 13, 71, 97, 141, 142,
158, 277

Stowianie Wschodni, etn. s, 31, 73,
119, 120

Smolensk, m. 24

Sri Lanka, kr. s

St. Petersburg, m. 3,19, 22, 30

Stara Planina, g. 11

Staro Nagori¢ino, m. 40, 45

Surpatele, monaster rumunski so

Syjon, g. (wzgérze w obrebie Jerozolimy,
synonim tego miasta) 29

Synaj, g. s, 74,143

Syria, kr. 79, 129, 135

Syryjezyk, etn. 6,55, 83

75N

Srédziemne Morze 2,5, 26, 139, 277

T

Tafar, m., patrz: Zafar

Tanuchidzi, etn. 79, 81, 140, 158, 159
Targoviste, m. 50

Tatarzy, etn. patrz. Mongolowie
Thilisi, m. s5

Tebryz, m. 24

Trapezunt, m. 24

Turcja Osmariska, kr. 25

Turcy Osmanscy, etn. 17, 116, 158
Turcy Seldzuccy, etn. 158

\%

Visoki Decani, serbski monaster 97, 102
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A\ 4 Z

Watopedi, monaster na gérze Athos 25 Zafar (Tafar), m. 93-9s, 101

Wenecja, m. 135 Zatoka Perska s

Wielka Eawra, monaster na gorze Athos Zograf, monaster na gorze Athos 8, 98
102, 103 Zydzi, etn. 26,38, 117,168, 170

Wielkie Tyrnowo, m. 45
Witodzimierz nad Klazmg, m. 10
Wolokotamsk, m. 18, 25
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