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IX

Irencusz Milewski*

Pogaﬁskie prywatne uroczystos’ci
kommemoratywnc w okresie

Wczesnobizantyr’lskimI

ednym z elementéw chrystianizacji Imperium Rzymskiego — ale réw-
niez warunkiem skutecznosci podejmowanych dziatan w tej mierze — bylo
zwalczanie pogariskiej obyczajowosci w zyciu codziennym chrzescijan.
Patrzac za$ na péznorzymskie spoleczenistwo oczami éwezesnych auto-
réw chrzescijaniskich, mozna by odnie$¢ mylne wrazenie, iz bylo juz ono
w wickszosci schrystianizowane. W homiliach badz tez w kazaniach,
w ktérych odnajdujemy nawiazania do zycia codziennego, tylko czasami
wspomina si¢ o poganach, mimo iz u schytku antyku nadal stanowili oni
wickszo$¢ spoteczenistwa, takze we wschodnich prowincjach Imperium.
Potwierdzenie zasadnosci tak brzmigcego stwierdzenia oraz oczywistego
przywiazania tych srodowisk do wlasnej religii i tradycji odnajdujemy nie
tylko w dochowanych do naszych czaséw zabytkach kultury material-
nej, ale réwniez we wezesnobizantyniskich relacjach Zrédlowych, keére
cho¢ w $§ladowych ilo$ciach, to jednak przekazaly réwniez informacje
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o praktykowanym wéwezas kulcie zmartych. Co oczywiste, zajmowat on
wazne miejsce w religii starozytnych, podtrzymywanie za$ pamieci o zmar-
tym to nie tylko przejaw uczuciowych wiezéw taczacych zywych z umar-
tymi, ale przede wszystkim skutek przekonania, ze dusze zmartych (x7pec,
eldwhov), postrzegane jako bostwa podziemne nizszego rzedu®, oczekujg
zar6wno zainteresowania, jak tez swego rodzaju opieki ze strony zywych.
Popadiszy za$ w zapomnienie, moga da¢ wyraz swego niezadowolenia,
n¢kajac tych, keérzy nadal moga cieszy¢ si¢ zyciem®. Powodowani powyz-
szymi wzgledami, krewni zmarlego w dniu $wieta zmarlych, w rocznice
jego urodzin oraz $mierci organizowali uroczystosci kommemoratywne,
kt6rych gléwnym elementem byt bankiet.

Interesujace nas tu uroczystosci mialy dtuga tradycje w $wiecie grecko
-rzymskim, co oczywiste, przez wieki ulegajac rowniez pewnej ewolucji.
Zjawisko antycznego kultu zmarlych ma pokazna literature*, cho¢ niestety

*E.Rohde, Psyche. Seelencult und Unsterblichkeitsglaube der Griechen, Tubingen
1925, 5. 200, 228, 253.

* Utrzymywanie si¢ takiego wlasnie przekonania pomiedzy starozytnymi potwierdza
Teodoret z Cyru, kedry stwierdza, iz poganie wierzyli ze dusze zmarlych posiadajg po
Smierci pewng moc oddziatywania na sprawy ludzkie — cf. Te o d o r e t, Leczenie chordb
hellenizmu, VIII, kol. 1025 D (ttum. S. Kalinkowski,s. 183).

+Starsza literatura na ten temat — cf. G. Wissowa, Religion und Kultus
der Romer, Miinchen 1912, s. 187sqq, 372sqq; E. Rohde, Psyche..; U Wila-
mowitz-Moellendorff, Die Glaube der Hellenen, Bd. 1, Betlin 1937, s. 2725q;
FCumont, Lux perpetua, Paris 1949. Nowsza literatura: IN.Bremmer, TbeEarly
Greek Concept of the Soul, Princeton 1983, s. 108sqq; I. M o r r i's, Death -Ritual and Social
Structure in Classical Antiquity, Cambridge 1992, s. 167-168; R. Tur can, The Gods
of Ancient Rome. Religion in Everyday Life from Archaic to Imperial Times, New York 2000,
s. 152; KM.D. D unbabin, The Roman Banquet. Images of Convivality, Cambridge
2003; J. Rii p ke, Religion der Romer, Miinchen 2006, s. 140-151; D. Fel t o n, Dead,
[in:] A Companion to Greek Religion,ed.D. O gd e n, Oxford 2007,s.88sqq; B.Green,
Christianity in Ancient Rome. The First Three Centuries, New York 2010, s. 176-177.
Studia bardziej szczegdlowe na temat praktykowania interesujacych nas tu uroczystosci
w starozytnej Gregji oraz w epoce hellenizmu: RN. Thonges-Stingaris, Das
Griechische Totenmahl, MDAILAA 80, 1965, s. 1-99; . Mo rris, Death — Ritual and
Social Structure in Classical Antiquity, Cambridge 1992, 5. 167-168; J-M. Dentzer,
Le motif du banquet couché dans le proche-orient et le monde grec du VII au IV* siécle
avant J.-C.,Rome 1982; J. Fab ricius, Die hellenistischen Totenmablreliefs, Miinchen
1999. Studia szczegélowe dla okresu rzymskiego: A. Perien te, Parens y Parentalia,
Eme 44,1976,5.303-319; J. Pudlisz e wski, Prywatne uroczystosci nagrobne w swietle
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nie dla wszystkich okreséw jego praktykowania. Spore braki w tej mierze
odnotowujemy w odniesieniu do rzymskiego Wschodu w epoce pryncy-
patuw’, tym bardziej wiec warto pochyli¢ si¢ nad szczatkowymi relacjami
zrédlowymi oraz nielicznie dochowanymi do naszych czaséw zabytkami
kultury materialnej obrazujacymi praktykowanie uroczystosci kommemo-
ratywnych w $rodowiskach helleniskich w okresie wezesnobizantyniskim.

Niewielka ilo$¢ relacji zrédtowych z obszaru rzymskiego Wschodu,
dotyczacych uroczystosci kommemoratywnych, moglaby sugerowa¢, iz
zwyczaj ten nie byt tam nazbyt popularny. Nic bardziej mylnego, cho¢
faktem jest niedostatek tekstow epigraficznych oraz plaskorzezb przed-
stawiajacych praktykowanie uroczystosci kommemoratywnych we
wschodniej czesci Imperium w okresie pryncypatu. Co oczywiste, takze
na Wschodzie znany byt zwyczaj przychodzenia do grobéw w $wieta ku
czci zmarlych oraz z okazji rocznicowych. Osiedlajacy si¢ tam rzymscy
koloniéci réwniez przynosili ze sobg praktykowane w ich kregu kultu-
rowym uroczysto$ci kommemoratywne oraz zwiazany z tym zwyczaj
organizowania bankietu przy grobie zmartego®.

epitafidw taciriskich w okresie wezesnego cesarstwa, Gdanisk 1997; H. Lind say, Eating
with Dead: The Roman Funerary Banquet, [in:] Melas in a Social Context. Aspects of the
Communal Meal in the Hellenistic and Roman World,ed. 1. Nielsen, HS.Nielsen,
Aarhus 1998, s. 67-79; E. D ol an s ky, Honouring the Family Dead on the Parentalia:
Ceremony, Spectacle, and Memory, Phoe 65, 2011, 5. 125-157.

sL.Robert, Documents d Asie Mineure, BCH 101,1977,5.95; S.Bakir-Barthel,
H. M ller, Inschriften aus der Umgebung von Saittai, ZPE 36, 1979, s. 163—-194;
H.Malay,Y. G l, New Inscriptions from Saittai, LPE 44,1981,5.170; Th.Cortsten,
Die Inschriften von Kios, Bonn 1985, s. 138-139.

¢ Zasadno$¢ tak brzmiacego stwierdzenia potwierdza chociazby tre$é jednej z inskryp-
cji opublikowana przez P. Pilh o fera (Katalog der Inschrifien von Philippi, Bd. 11,
Tiibingen 2009, 5. 54-61). Jest to inskrypcja fundacyjna wystawiona w siedemdziesiatym
roku istnienia kolonii rzymskiej w macedoriskim Filippi (rok 41 n.e.). Wynika z niej, iz
blizej nie znany Aliupaibes (imig trackiego pochodzenia) ustanowit dla swej zony Tercji
fundacje z kapitalem 140 denaréw na pokrycie kosztéw parentaliéw organizowanych
co roku w 10. dzien przed kalendami styczniowymi. Informujaca o tym inskrypcja spo-
rzadzona zostata w dwéch jezykach: taciriskim i greckim. Jak wykazal w swym studium
J.Pudliszewski (Prywatne.., s. 61-63), organizujac parentalia, rosalia badz vio-
laria, nie zawsze trzymano si¢ kalendarza, ktdry owe $wigta umiejscawial odpowiednio
w lutym, w marcu oraz w maju.
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Dla opisanych ponizej prywatnych uroczystosci wspomnieniowych
najbardziej miarodajne s3 relacje z okresu wezesnego cesarstwa, ktére
jak wspomniano juz powyzej, w wigkszoséci pochodzg jednak z Zacho-
du. Wynika z nich, ze w dni rocznicowe oraz w $wigta zmarlych czton-
kowie rodziny zbierali si¢ przy grobie swych krewnych, by odda¢ czes¢
ich cieniom, przynoszac produkty spozywcze w przekonaniu, iz zmartym
doskwiera w zaswiatach gléd i pragnienie’. Po zlozeniu ofiary (przede
wszystkim plynnej - libatio/3voin), uczestnicy uroczystosci kommemo-
ratywnych przystgpowali do bankietu, ktéry nierzadko przeciagat sie
do pdznych godzin nocnych®. Bankietom tym, podobnie jak zwyktym
przyjeciom, z reguly towarzyszyly gtosne rozmowy, $piewy, tarnice, a zda-
rzaly si¢ nawet bojki pomiedzy upojonymi winem biesiadnikami’®. Sam
za$ nagrobek, wykuta w kamieniu podobizng badz popiersie zmartego,
przyozdabiano z tej okazji wiericami kwiatéw, nacierano oliwa, oblewano
wonnos$ciami'®. Niewykluczone, ze owe zabiegi kosmetyczne nie wypty-
waly tylko z potrzeby uporzadkowania miejsca pochéwku. Szczegélna
dbatos¢ o kamienne wyobrazenie zmarlego upodabnia te zabiegi do ana-
logicznych praktyk w $wiecie zywych: odpowiedniego ,przygotowania”
gospodarza, czy tez solenizanta do uczty, nasmarowania go oliwg oraz
spryskania wonnosciami.

7E.Rohde, Psyche...,s. 240-242.

8 Ibidem, s. 231-232; J. D avies, Death, Burial, and Rebirth in the Religions
of Antiquity, London 1999, s.18; R.J e n's e n, Dining with the Dead. From the Mensa to
the Altar in Christian Late Antiquity, [in:] Commemorating the Dead. Texts and Artifacts
in Context. Studies of Roman, Jewish, and Christian Burials, Berkeley 2008, 5. 108, 126.

*J.Pudliszewski, Prywatne..., s. 72; B. Bor g, The Dead as Guest at Table?
Continuity and Change in the Egyptian Cult of the Dead, |in:] Portraits and Masks:
Burials Customs in Roman Egypt, ed. LM. Berbier, London 1997, s. 26-32;
R. G e e, From Corpse to Ancestor. The Role of Tombside Dining in the Transformation
of the Body in Ancient Rome, [in:] The Materiality of Death: Bodies, Burials, Beliefs,
ed. EFahlander, T.Oestgaard, Oxford 2008, s. 67; R.Je n's e n, Dining with
the Dead...,s. 134; E. Gonzal ez, The Fate of the Dead...., s. 129sq.

©E.Rohde, Psyche..., s. 250-251; JM. Reynolds, Honouring Benefactors
at Aphrodisias: A New Inscription, AP 3, 1996, s. 124-126; J. Pudliszewski,
Prywatne....,s. 66; A.Samellas, Death in the Eastern Mediterranean (so— 600 A.D.).
The Christianization of the East. An Interpretation, Tibingen 2002, s. 182.
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Przejdzmy juz jednak do oméwienia relacji dotyczacych prywat-
nych uroczystosci kommemoratywnych w okresie wezesnobizantyn-
skim. W dotychczasowej kwerendzie Zrédlowej udato mi si¢ odnalezé
zaledwie kilka relacji na ten temat. Najwczesniejsza z nich wyszla spod
piodra Libaniusza. Zachwalajac zalety zycia matzenskiego, stwierdza on,
ze jednym z jego owocow sa dzieci, ktére poza wszystkim pogrzebia
swych rodzicédw oraz udekorujg ich gréb, jak mozna przypuszczaé, mig-
dzy innymi z okazji wspomnienia zmarlych".

Kolejna relacja, datowana na 402 r., wyszta spod piéra Synezjusza,
pozniejszego biskupa Cyreny. Trudno jednoznacznie stwierdzi¢, na jakim
etapie swej religijnej przemiany byt wéwczas autor relacji”. Biorac jednak
pod uwage jego oburzenie z powodu swigtokradczego zachowania bohater-
ki relacji, stwierdzi¢ mozna z wielkim prawdopodobienstwem, iz piszacy
6w list nadal byl poganinem. Zasadnos¢ tak brzmiacego przypuszczenia
potwierdzaé réwniez moze pordwnanie, jakie stosuje Synezjusz na okre-
$lenie fryzury bohaterki listu, przyréwnujac ja do ufryzurowanych przed-
stawien bogini Kybele. Tak jak wspomnialem juz powyzej, interesujacy
nas list powstal pod wptywem oburzenia z powodu niewlasciwego, wedle
jego autora, zachowania krewnej zmarlego Ajschynesa. W liscie czytamy:

Miato to miejsce trzeciego dnia po $mierci Ajschynesa. Tego dnia, jego
krewna, po raz pierwszy przybyla do grobu (tdgog). Uwaza si¢ bowiem za
malo fortunne, by zareczona szta w kondukcie pogrzebowym (...00 yép ofpou
voileton vopdeutploug fodilew i’ xgopdv). Przybyla wice do grobu odzia-
naw suknie¢ koloru purpury, z blyszczaca chusta na glowie, przyozdobiona
w zlote ozdoby i szlachetne kamienie. Juz nawet tylko tym strojem i swym

zachowaniem powinna uchodzi¢ za oznake zlej panny mlodej. Kiedy wiec

"Libaniusz13,1,19,s. 554: O 88 81 uéyiorog kol kdhhatog kel ypnotpudtetog o0
Yépov kopTds of maide VOV utv 8vTeg Epywy GUAMTTOpES, VOV 88 YnpoTpddotl, ueTd TadTe
8¢ JdmTovTe, EmelTel KOTUODVTEG TOVG TAGOUG EVILUTEY TAYPOUUEVLY.

2. Bregman, Synesius of Cyrene. Philosopher — Bishop, Berkeley—Los Angeles—
London 1982, s. 415q, 60—62; T. S chm i t t, Die Bekehrung des Synesios von Kyrene.
Politik und Philosophie, Hof und Provinz als Handlungsrime eines Aristokraten bis
zu seiner Wahl zum Metropoliten von Ptolemais, Leipzig—Miinchen 2001, s. 144sqq,
220-222.
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tam przybyla, usiadla w fotelu z oparciami, wspartym na srebrnych néz-
kach i [zamiast wspominaé zmarlego krewnego — LM.] zaczela narzekad,
ze ta zatoba to juz nie mogla przyj$¢ w gorszym momencie. Powinien
bowiem [Ajschynes — LM.] umrze¢ albo wezesniej albo tez dopiero po jej
$lubie. (...). Ledwo co odczekawszy siédmego dnia [od $mierci Aischine-
sa — LM.], kiedy to spozywali$my uczte wspomnieniowg (...xad ¥} fueig
eloTudielpey TO Oelvoy 10 émtdglov), zapakowala si¢ na agorze wraz ze swa

gadatliwg mamka na wéz zaprzegniety w muta i odjechata do Teucherii”.

Z powyzszej relacji wynika, iz wspomniana kobieta mimo zwyczaju nie
brata udziatu w uroczystosciach pogrzebowych swego krewnego, a kiedy
juz, tak jak nakazywat obyczaj, trzeciego dnia po jego $mierci pofatygo-
wala si¢ do jego grobu, ubrana byta niestosownie do okolicznosci. Takze
przy tej okazji szata powinna by¢ koloru czarnego, pozbawiona jakich-
kolwick 0zdéb. Wspomniane krzesto z oparciami, na srebrnych nézkach,
to mebel typu cathedra (xa3édpe). Wynika z tego, ze grobowiec, w ktérym
zlozono cialo Ajschynesa nie byt jeszcze gotowy, nie byt bowiem wyposazo-
ny w kamienng katedr¢, bedacg czestym elementem antycznych budowli
sepulkralnych. Wznoszono ja z myslg o zmarlym, wierzac, ze w czasie
organizowanych ku jego czci uroczystoéci zasiada on na tym dostojnym
miejscu. Nie dziwi wigc oburzenie poboznych Hellenéw, ludzi pokroju
Synezjusza, na $wictokradezy postepek krewnej zmarlego, ktéra dodatko-
wo jeszcze zamiast wspotezué zmarlemu, ze przypadl mu w udziale taki los,
kieruje pod jego adresem pretensje o nicodpowiedni moment §mierci. Czy
opisane przez Synezjusza zachowanie krewnej zmarlego wynikalo z nie-
wiedzy (co watpliwe), z braku szacunku dla zmarlego badz dla dawnego
obyczaju, czy moze jednak owa kobieta postapita tak w petni $wiadomie,
bedac juz chrzescijanka? To ostatnie przypuszczenie nalezy raczej odrzu-
ci¢, takze z tego wzgledu, iz w dalszej czesci listu Synezjusz wspomina
o fryzurze owej kobiety, ktéra miata upodabnia¢ ja do bogini Kybele.
Fryzura za$ byta przygotowana na uroczysto$¢ zaslubin, na ktére panna
mloda $pieszyla do Teucherii. Oczywiscie nie mozna wykluczy¢, ze mimo
napomnien ze strony duchowienstwa, réwniez chrzeécijanki fryzurowaty

sSynezjusz,3, kol 1324 (thum. — LM.).
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si¢ na okazj¢ zaslubin, ulegajac panujacej wéwczas modzie™. Niemniej
jednak cata relacja utrzymana jest w tonie oburzenia, co $wiadczy row-
niez o tym, iz Synezjusz w momencie pisania listu nadal byl poboznym
poganinem, silnie tkwiacym w szponach dawnych obyczajéw.

Kolejna z interesujacych nas relacji wyszta spod piéra Epifaniusza,
biskupa cypryjskiej Salaminy. Polemizujac w swym traktacie Ancoratus
z poganskimi twierdzeniami na temat niesmiertelnosci duszy i zmar-
twychwstania ciata stwierdza:

Helleni pytaja: jak ma zmartwychwsta¢ dusza, ktdra jest niesmiertelna?
Ale przeciez my nie grzebiemy w grobach dusze lecz ciata. To ciato, anie
dusza obumiera, a kiedy méwimy o zmartwychwstaniu, to nie méwimy
o zmartwychwstaniu duszy lecz ciala. Poganie (EAAqvec) odrzucajac
zmartwychwstanie zmarlych, juz nawet tylko tak twierdzac, stawiaja si¢
poza nami. Ale przeciez w pewne dni przychodza oni do grobéw swych
zmarlych i wspominajac ich, przynosza im jedzenie i picie (...&mogépo-
vTeg elg T8 wipata Ppoduatdre (...) kol wépata) i czynia z tego swego
rodzaju ofiare, ulewajac wino (...omévdovat 8¢ Todg otvoug). Kiedy wigc
przychodza do grobu, wéwczas wzywaja zmartego po imieniu, méwiac:
Powstart, tu podajg jego imig, po czym méwig: jedz, pij i ciesz sig Zyciem
(..xal mpooQwvotot Tolg Tedappévols verpolg £ dvépatog avdota (...),
6 Oetva, diye kol e kol edppdyInT). Poganie mimo swych twierdzen, prak-
tykujac takie przyzwyczajenie (ouviidzwr), daja tym jednak mimowolnie
glosne $wiadectwo swej wiary w zmartwychwstanie, zwracaja si¢ bowiem

do ziemskich szczatkéw zmarlego (Aetyatvov), a nie do jego duszy (Vuyn)"”.

O ile si¢ orientuj¢, powyzsza relacja jest jedyna powstala u schytku
antyku, ktora tak dokladnie opisuje rytual rozpoczgcia uroczystosei kom-
memoratywnych. Potwierdza ona nadal utrzymujacy si¢ wéwczas zwyczaj
zapraszania zmartego do wzigcia udziatu w bankiecie zorganizowanym

* Cf. takze uwagi do tej relacji — G. G r i t z m a ¢ h e r, Synesios von Kyrene, Leipzig
1913, s. 16; Th. Klaus er, Die Cathedra im Totenkult der heidnischen und christlichen
Antike, Miinster 1927, s. 15—17.

sEpifaniusz, LXXXVLs,s. 106 (tlum. LM.).
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najego cze$¢. Do inicjacyjnego elementu bankietu kommemoratywnego
zdaje si¢ réwniez nawiazywaé Jakub, biskup syryjskiego Sarug', a posred-
nio takze (jak uwazat Th. Klauser), nicktdre z malowidel z rzymskich
katakumb datowanych na IIl w. n.e.”

Ostatnia z interesujacych mnie relacji wyszia spod piéra Teodoreta
z Cyru. Do dawnych zwyczajéw kommemoratywnych nawiazuje on
w powstatym w latach pi¢¢dziesigtych V w. traktacie Graecarum affec-
tionum curatio. Autor relacji, bronigc szerzacego si¢ wéwczas kultu reli-
kwii, stwierdza, iz oburzajacy si¢ z tego powodu poganie majg akurat ku
temu najmniej powodéw, od nich przeciez pochodza libacje i ofiary dla
zmartych (yool kol Td &varylopata)™ Do interesujacej nas tu kwestii Teo-
doret nawiazuje takze w dalszej czgéci traktatu, stwierdzajac: O tym, ze
wylewano zmarlym libacje, wiecie doskonale, skoro sami osmielacie si¢ wyle-
wad je po nocach i wykraczacie w ten sposéb przeciw prawn®.

Z tonu teodoretowego stwierdzenia zdaje si¢ wiec wynikaé, iz powyz-
szy zarzut stawia on Hellenom, z drugiej za$ strony nie znamy zadnego
zakazu (i zapewne takowego nie bylo), ktéry zabranialby im w polowie
V w. organizowad prywatne uroczysto$ci kommemoratywne. Propago-
wany za$ przez Teodoreta kult meczennikéw, jak stwierdza to sam autor,
nie wymagat ani libacji, ani ofiar (obre Suoing, obte yoig)™.

Zauwazmy, iz Teodoret, wspominajac o ofiarach bedacych gtéwnym
elementem uroczysto$ci kommemoratywnych, uzywa na ich okreslenie
terminu ydog/yoal, nawiazujac tym samym do terminologii stosowa-
nej dla organizowanych, gléwnie w joriskim kregu kulturowym, ante-
steriéw (&vdeotipior)”.

“Jakub,IIl, 2,s. 308.

7 Th.Klauser, Die Cathedra..., s. 136-137.

®Teodoret, Leczenie chordb hellenizmu, VIII, kol. 1012 C (ttum. S. Kalin -
kowski,s. 173).

»Teodoret, Leczenie chordb hellenizmu, VIII, kol. 1020 B:"O7t 8% xal yoég Tolg
Tedve@TL Tpoatpepov, loTe utv kal Duels ol vikTwp TerdTog Tapd Todg VOUOUG TOAUGYTES
(tum.S.Kalinkowski,s. 179).

*Teodoret, Leczenie chordb hellenizmu, VIII, 34, kol. 1020 C-D (thum.
S.Kalinkowski,s. 179).

*E.Rohde, Psyche..., s. 235-239; W. Burkert, Greek Religion. Archaic and
Classical, Oxford 198s, s. 237-2.42.
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Nasza wiedz¢ na temat praktykowanych w okresie wezesnobizantyn-
skim uroczystosci kommemoratywnych wzbogacaja nielicznie dochowane
zabytki archeologiczne. Nie wszystkie z nich mozna jednak jednoznacznie
zinterpretowad™. Potwierdza to chociazby przypadek doskonale zacho-
wanego malowidta grobowego z Tomis / Konstantyny, stolicy Scytii
Mniejszej. Nie ma pewno$ci, do kogo nalezal éw grobowiec: poganina
czy tez chrzescijanina, a tym samym réwniez kto (poganie czy chrzedci-
janie) mial zbiera¢ si¢ w jego poblizu, by wspominaé zmarlego, ucztujac
niczym postacie przedstawione na malowidle. Lezacy na kanapach typu
sigma uczestnicy bankietu, odziani w od$wietne tuniki, obstugiwani sa
przez dwéch niewolnikéw. Przedstawiona uczta odbywa si¢ posrdd drzew.
Ogréd, a czasami nawet staw to jeden z elementéw budowli sepulkral-
nych o0séb zamoznych, zeby tylko przywotaé przypadek petroniuszowego
Trymalchiona®. W mojej ocenie, malowidto nie posiada jednak zadnych
cech, by wiaza¢ je ze $rodowiskiem chrzescijan, czego juz jednak nie wyklu-
cza A. Barbet, badaczka grobowcdw z antycznego Tomis™*. Jako ze jest to
przypadek o niejednoznacznym pochodzeniu, ograniczylem si¢ tylko do
zasygnalizowania jego istnienia™.

Niewatpliwie hellenskiej proweniencji jest natomiast zabytek z Antio-
chii, a mianowicie mozaika MNHMOZYNH, cho¢ réwniez jej inter-
pretacja nastrecza szereg watpliwosci (co prawda juz innego rodzaju).
Interesujaca nas mozaika, o wymiarach 778 mm na 2692 mm, zostala
odnaleziona w poblizu Antiochii w posadzce przylegajacego do grobowca

 Cf. malowidla sporzadzone raczej z myéla o chrzescijanskich organizatorach ban-
kietu kommemoratywnego — cf. przyklad z Tesaloniki (E. M a r k i, Die frithchristliche
Grabmalerei in Thessaloniki, [in:] Frithchristliches Thessaloniki,ed. C.Breytenbach,
Tubingen 2007, 5. 60; J. Vale v a, La peinture funéraire dans les provinces orientales de
Lémpire romain dans [ antiquité tardive, HAM 7, 2001, 5. 185) oraz trackiego Trimontium
(dzisiejsze Plowdiw — cf. Corpus der spitantiken und frishchristlichen Wandmalereien
Bulgariens, hrsg. R.Pillin ger, Wien 1999, s. 42—46).

3Petroniusz,s.s8. Oanalogicznych upodobaniach donosza takze taciriskie teksty
epigraficzne z okresu wezesnego cesarstwa — cf. . Pudlisze wski, Prywatne..., s. 39.

A Barbert, Lapeim‘urefunémire en Roumanie, RAP 10, 1995, s. 2.85.

» Na temat powyzszego zabytku cf. takze J. Valeva, La peinture..., s. 173;
M. O ppermann, Das frishe Christentum an der Westhiiste des Schwarzen Meeres
und im anschliessenden Binnenland, Langenweifibach 2010, s. 215; R. Born, Die
Christianisierung der Stidte der Provinz Scythia Minor, Wiesbaden 2012, 5. 39—40.
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pomieszczenia, w ktdrym to zapewne miano organizowac cykliczne uro-
czysto$ci wspomnieniowe. W powszechnym osadzie przedstawia ona
bankiet kommemoratywny organizowany ku czci spoczywajacego w gro-
bowcu zmartego. Na mozaice dostrzegamy dwie kobiety siedza na stiba-
diach?, trzecia, czytajac tekst z rozwinietego zwoju, siedzi na taborecie.
Za nig dostrzegamy kolejne postacie: dwie niewolnice z przerzuconymi
przez ramig¢ skorzanymi buktakami, zapewne z winem. Po prawej stro-
nie przedstawienia dostrzegamy niewolnic¢ obmywajaca dton kobiecie,
nad glowa ktdrej widnieje napis MNHMOZY NH. Na pierwszym planie
widzimy niewielki stolik; identyczny zostal znaleziony w 1938 r. w ruinach
jednej z dafnenskich willi. W dalszej czgéci przedstawienia dostrzega-
my kurtyne (mapanétacua), przymocowang do $ciany owalnymi guza-
mi. Montowano je na czas uczty organizowanej na swiezym powietrzu,
w trikliniach za$, w ktérych to z reguly odbywaly si¢ uczty, byla ona za-
montowana na stale. Jak twierdzi A. Gonosova, termin AIQXIA widnie-
jacy w prawym gérnym rogu mozaiki stanowi synonim terminu edwyia,
czyli bankier”.

Zapisany na mozaice termin MNHMOZXYNH jest najpewniej imie-
niem kobiety, ktérg miano wspomina¢, organizujac uroczystosci komme-
moratywne. Jak w takim razie interpretowad drugi z pojawiajacych si¢ tam
terminéw: AIQXIA? JCzy przedstawiona na mozaice scena miata by¢
zatytulowana Bankiet (ku czci) Mnemosyne? Czy moze jednak Bankier
wspomnieniowy | kommemoratywny? Najpewniej rowniez druga z postaci
centralnie umiejscowiona na mozaice (glowa oraz przestrzeri ponad nig
nie zachowaly si¢) opatrzona byla imieniem, cho¢ oceniajac po wielkosci
miejsca, dos¢ krotkim. Zabytek jest wiee z wielu wzgledéw ktopotliwy
W interpretacji.

*].B al ty, Nouveaux exemples de sales 4 stibadium 4 Palmyre et a Apamée, [in:] Orbis
Romanus Christianusque: Diocletiani aetate usque ad Heraclium. Travaux sur [ Anti-
quité tardive rassemblés autour des recherches de Noél Duval, ed. N. D uv al, Paris 1995,
s. 2052125 N. D uval, Le lit semi-circulaire de repas. Une invention d Hélagabale?
(Hel. 25, 1. 2-3), [in:] Historiae Augustae Colloguium Bonnense,ed. G.Bonamente,
K.R osen,Bari 1997, s. 135, 148.

7 A. Gonosova, City and the People, |in:] Antioch. The Lost Ancient City, ed.

Ch.Kondoleon,Princeton 2000, s. 121-122.
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Jak twierdzi, wspomniana juz powyzej, A. Gonosova, nie mozna wyklu-
czy¢, iz przedstawione na mozaice kobiety nalezaty do kolegium, ktérego
celem bylo cykliczne organizowanie bankietu kommemoratywnego™.
Teksty epigraficzne z okresu wezesnego cesarstwa potwierdzaja istnie-
nie tego typu kolegiéw, dziatajacych w oparciu o kapitat zapisany przez
zmartego™. Pytanie jednak, czy 6w bankiet miano organizowad ku czci
spoczywajacej w grobowcu kobiety o imieniu MNHMOZYNH, czy tez
termin ten nalezy postrzega¢ jako swego rodzaju zachete do wspomina-
nia bankietem zmartego spoczywajacego w grobowcu. Zabytek z wielu
wzgleddw jest wigc ktopotliwy w interpretacii.

Nieliczne zestawione powyzej relacje potwierdzajg utrzymywanie si¢
w $rodowiskach helleriskich w IV 1 V w. dawnych zwyczajéw komme-
moratywnych. Pokazujg one, iz pami¢é o zmarlym, tak jak nakazywal
obyczaj, celebrowano niemalze od momentu pochéwku (relacja Synezju-
sza). Paradoksalnie to wlasnie w jednym z dziet autora chrzeécijaniskiego
odnajdujemy doktadny opis poczatku bankietu kommemoratywnego,
rytuatu zapraszania zmarlego na ucztg. Warto zauwazy¢, iz zestawione
powyzej relacje autordéw chrzeécijaniskich, choé krytyczne w swej oce-
nie wobec opisywanego zwyczaju, to jednak nie deprecjonuja go w taki
sposdb, jaki czynig to, krytykujac chrzeécijan podtrzymujacych dawne
zwyczaje kommemoratywne. W zestawionych powyzej relacjach (poza
tymi, ktére wyszly spod pidra autoréw poganskich) odnotowujemy co
prawda krytyke tej obyczajowosci, ale nie jej o$mieszanie czy tez depre-
cjonowanie stwierdzeniami o infantylnosci badz obzarstwie i opilstwie
uczestnikéw bankietéw, co jest akcentowane w przypadku chrzescijan
pielegnujacych zwyczaje wspomnieniowe®. Praktykowanie dawnych uro-
czystosci kommemoratywnych poza samym faktem pamieci o zmarlym,
wyplywalo z glebokiej poboznosci cztowieka antyku podtrzymywane;
a nie wykluczone, ze nawet celowo manifestowanej w epoce agresywnej
chrystianizacji Imperium Rzymskiego.

* Tbidems; cf. S. Camp b ell, The Mosaics of Antioch, Toronto 1988, s. 77—78.

»J. Pudliszewski, Prywatne...,s. 74-85; P.Pil h o fer, Katalog.., s. s4—61.

* Osobne studium na ten temat — cf. . M ile w s ki, Antyczne prywatne uroczy-
stosci kommemoratywne praktykowane przez chrzescijan w okresie wezesnobizantyiiskim,
ChA 6, 2014, 5. 206—219.





