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VII
Piotr Kochanek®

Winieta Konstantynopola

na mapie z Ebstorf

M apaz Ebstorf jest, jak wiadomo, najwicksza i najlepiej ilustrowang
mapga $redniowieczng’, ktdrej poswiecono wiele prac naukowych’. Akeu-
alnie przewaza poglad, ze mapa ta powstata okoto roku 1300*. Znajduje

* Dr hab. Piotr Kochanek, prof. KUL, Katolicki Uniwersytet Lubelski, Wydziat Nauk
Humanistycznych, Instytut Historii, Katedra Historii Starozytnej i Bizantyriskiej.

* Oryginal mapy, przechowywany w Hauptstaatsarchiv w Hanowerze, ulegt znisz-
czeniu podczas nocnego bombardowania miasta z 8 na 9 pazdziernika 1943. Wielkos¢
oryginalu wynosila 3580 x 3560 mm. Zaréwno zamieszczona dalej (il. 10) reprodukcja
mapy z Ebstorf, jak i poszczeg6lne winiety oraz legendy pochodza ze strony: www.uni-

-lueneburg.de/hyperimage/EbsKart/start.html [dostep: 12 1T 2015]. CE K. M iller, Die
Ebstorfkarte, eine Weltkarte aus dem 13. Jabrbundert, Stuttgare—Wien *1900; Die Ebstorfer
Weltkarte: kommentierte Neuausgabe in zwei Binden. Bd. 1, Atlas, Bd. I, Untersuchungen
und Kommentar, hrsg.von H.Ku gl e r, unter Mitarbeitvon S.Glauch,A. Willing,
digitale Bildbearbeitung Th. Z a p f, Berlin 2007.

*Cf. J. Wilke, Die Ebstorfer Weltkarte, Bd. 1, Textband, Bielefeld 2001, s. 11,
przyp. 14: 1500 Texteintrige, soo Gebindedarstellungen, 160 Gewisser, 60 Inseln oder
Gebirge, 45 Menschen oder Fabelwesen und ungefibr 6o Tiere.

* Dobra bibliografia na temat mapy z Ebstorf — cf. ]. W il k e, Die Ebstorfer Weltkarte,
Bd. I, Textband..., s. 307—331; M. Els t e, Bibliographie Kloster Ebstorf. Ebstorfer
Weltkarte, Uelzen *2006; Die Ebstorfer Weltkarte: Kommentierte Nenausgabe in zwei
Binden, Bd. 11, Untersuchungen..., s. 342—348.

+Cf.]. Wilke, Die Ebstorfer Weltkarte, Bd. 1, Textband..., s. 17-19 i 284—28s.
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si¢ na niej okolo soo winiet miast (cf. przyp. 2), jednak znane s3 prawie
wylgeznie winiety Rzymu i Jerozolimy®. Winiety Konstantynopola — dru-
giej stolicy cesarstwa rzymskiego, stolicy Bizancjum, siedziby jednego
z pigciu patriarchatéw chrzescijanistwa, kluczowego portu® w handlu
mig¢dzy Wschodem a Zachodem oraz nickwestionowanego w swoim czasie

s Cf. Ch.Huels e n, Lapianta di Roma dell Anonimo Einsidlense, Roma1907,s. 11-12;
L. Baumgirtner, Die Wabhrnehmung Jerusalems auf mittelalterlichen Weltkarten,
lin:] Jerusalem im Hoch- und Spitmittelalter. Konflikte und Konfliktbewdiltigung
— Vorstellungen und Vergegenwirtigung, hrsg. D.Bauer, K. Herbers,N.Jaspert,
Frankfurt am Main 2001, s. 299—301; A.D.von den Brincken, Roma nella
cartografia medieval (secoli IX-XIII), [in:] Roma antica nel Medioevo: mito, rappre-
sentazioni, sopravvivenza nella ,Respublica Christiana” dei secoli IX-XIII. Atti della
Quattordicesima Settimana Internazionale di Studio, Mendola, 24-28 agosto 1998, Milano
2001, s. 222-223 [= ead e m, Studien zur Universalkartographie des Mittelalter, hrsg.
Th. Szab 4, Géttingen 2008, s. 60s]; e ad em, Jerusalem on medieval mappaemundi:
a site both historical and eschatological, [in:] The Hereford World Map. Medieval World
Maps and their Context, ed. PD.A. Har vey, London 2006, s.368-369 [=ecad em,
Studien zur Universalkartographie des Mittelalter...,s. 696-6971]; B.Wo L f, Jerusalem und
Rom: Mitte, Nabel — Zentrum, Haupt. Die Metaphern ,,Umbilicus mundi” und ,Caput
munds” in den Welthildern der Antike und des Abendlands bis in die Zeir der Ebstorfer
Weltkarte, Bern—Berlin 2010, 5. 19-36.
¢ Na temat portéw Konstantynopola — cf. W. Schumann, Der Wandel
der Verkehrsbedeutung der Mittelmeerhifen Karthago, Alexandyia, Konstantinople
und Marseille und seine geographischen Ursachen, Greifswald 1937; R. Guilland,
Constantinople byzantine: Le port palatin du Boucoléon, Bsl 11, 1950, s. 187-206;
E Dirimtekin, Fethiden once Marmara Surlars, Istanbul 1953; A. Cameron,
Notes on the Sophiae, the Sophianae and the Harbour of Sophia, B 37, 1967, s. 11—20;
W.Miiller-Wiener Die Hifen von Byzantion, Konstantinopolis, Istanbul, Tubingen
1994; A. B e r g e r, Die Hifen von Byzanz und Konstantinopel, [in:] Griechenland und das
Meer. Beitrige eines Symposiums in Frankfurt im Dezember 1996, hrsg. EX.Chrystos,
D.G.Letsios,HA.Richter,R. Stup perich, Mannheim-Mohnesee 1999,
s. 111-118; .M a g d a L i n o, The Maritime Neighborhoods of Constantinople: Commercial
and Residential Functions, Sixth to Twelfth Centuries, DOP 54, 2000, 5. 209-226;
E.Bolognesi Recchi-Franceschini, The Great Palace 1999: The End
of the Survey of the Boukoleon Harbour and the Beginning of the Survey of the Kiilliye
Kap: Agas Mahmut Aga, ASTo 19.1, 2002, s. 155-168; M. Balar d, Constantinople et
les ports pontiques: topographie, liens entre le port et la ville, fonctions, [in:] Les ports et la
navigation en Méditerranée au Moyen AAge, Actes du colloque de Lattes, 12—14 novembre
2004, sous la direction de G. Fab re, Paris 2009, s. 195—204; K. Marinow, Porzy,
[in:] Konstantynopol — Nowy Rzym. Miasto i ludzie w okresie wezesnobizantyitskim, red.
M.J. Leszka, T. Wolinska, Warszawa 2011, s. 151-157.
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centrum kultury $wiata §rédziemnomorskiego — nie dostrzegali dotad ani
historycy sztuki bizantynskiej ani historycy Bizancjum, cho¢ poswigcili
oni sporo miejsca innym ikonograficznym przedstawieniom tego mia-
sta. Najwiecej analiz dotyczy mapy Konstantynopola w formie weduty,
kedra w pracy Liber insularum Archipelagi, powstatej w roku 1420, zamie-
scil Cristoforo Buondelmonti (1386 — ok. 1430)”. Zajeto si¢ réwniez we-
dutami tej metropolii, ktérych autorami byli m.in. Hartmann Schedel
(1440-1514)°, Giovanni Andrea Vavassore (XVI w.)°, Melchior Lorichs
(ok. 1526 — po 1583)'° i Giovanni Temini (1 pol. XVII w.)". Zwrdcono takze
uwage na weduty Konstantynopola wykonane przez Wilhelma Dilicha
(1571-1650), Pietera van den Keere (1571 — ok. 1646), Matthiusa Meriana

7Cf. G. Gerola, Le vedute di Costantinopoli di Cristoforo Buondelmonte, SBN 3,
1931, 5. 247-279; Th.S. T h o m o v, New Information about Cristoforo Buondelmonti’s
Drawings of Constantinople, B 66,1996, s. 431—453; LR. Mann e rs, Constructing the
Image of a City: The Representation of Constantinople in Christopher Buondelmonti’s

»Liber Insularum Archipelagi”, AAAG 87,1997, s. 72—102; C. Barsanti, Ur pano-
rama di Costantinopoli dal ,Liber insularum archipelaghi” di Cristoforo Buondelmonti,
lin:] L’arte di Bisanzio e [ Italia al tempo dei Paleologi, 1261-1453,acuradiA.Tacobini,
M.della Valle, Roma 1999, s.35-54; ¢ ad em, Costantinopoli e [ Egeo nei primi
decenni del XV secolo: la testimonianza di Cristoforo Buondelmonti, RINASA 56, 2001,
s.83-254; G.Ragone, I/, Liber insularum Archipelagi” di Cristoforo die Buondelmonti:
Filologia del testo, filologia dell immagine, [in:] Humanisme et culture géographie a [ époque
du Concile de Constance: autour de Guillaume Fillastre, Actes du colloque de I Université
de Reims, 18—19 novembre 1999, ed. D. M arco t te, Turnhout 2002, 5. 177-217.

*Cf.A.Berger,]Ph.Bardill, The Representation of Constantinople in Hartmann
Schedel’s ,,World Chronicle”, and Related Pictures, BMGS 21,1998, 5. 2—37.

? Cf. A. B e r g e 1, Zur sogenannten Stadtansicht des Vavassore, IM 44,1994, 5.329-355;
R.HW. Stichel, Das Coliseo de Spiriti in Konstantinopel: ein Phantom. Ein Beitrag
zur Erklirung der Stadtansicht vom Vavassore-Typus, IM s1, 2001, 5. 445—459.

* Cf. M. L o ri ¢ hs, Konstantinopel unter Sultan Suleiman dem Grossen aufgenommen
im _Jabre 1559 nach der Handzeichnung des Kiinstlers (Melchior Lorichs aus Flensburg)
in der Universititsbibliothek zu Leiden [Bibl.Publ. cod.1758] mit anderen alten Plinen,
hrsg. und erldutert von E.O b e rh um m e r, Miinchen 1902; K. Wul z i n g er, Melchior
Lorichs Ansicht von Konstantinopel als topographische Quelle, [in:] Festschrift Georg
Jacob zum 7o. Geburtstag, 26. Mai 1932, gewidmet von Freunden und Schiilern, hrsg. von
T.Menzel, Wiesbaden 1932, 5. 355-368; C.A.Mango, S. Yerasimos, Melchior
Lorichs Panorama of Istanbul, 1559, Bern 1999.

“Cf. AM. Schneider, Giovanni Teminis Ansicht von Konstantinopel, JDAI
57, 1942, 8. 221-231; i d e m, Zur Stambulansicht des Giovanni Temini, JDAI 59/60,
1944/194s, 5. 79—80.
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1. Winiety miast strefy Konstantynopola na mapie z Ebstorf

Starszego (1593-1650), Jeana Sauvé (floruir: 2 pol. XVII w.), Johanna
Friedricha Probsta (1721-1781) i Georga Matthiusa Probsta (zm. 1788),
a takze na weduty anonimowe”. Przedmiotem analiz byly tez opisy miasta
pidra renesansowych podréznikéw, m.in. Michaela Herberera (ok. 1560
— po 1623)*. Analizom poddano takze miniatury®. Nie zaj¢to si¢ jednak

= Cf. . Babinger, Drei Stadtansichten von Konstantinopel, Galata (,,Pera”) und
Skutari aus dem Ende des 16. Jahrhunderts. Mit 1 Farbtafel und 3 Abbildungen im Text,
Wien 1959, s. 20, il. 2: weduta W. Dilicha (1606); 5. 21, il. 3: weduta J. Sauvé (2 pol. XVII w.);
idem, Zwei Stambuler Gesamtansichten aus den Jabren 1616 und 1642. Mit einer Falttafel
und drei weiteren Abbildungen, Miinchen 1960, tab. I, il. 1a i 1b oraz tab. IL, il. 3: weduty
W. Dilicha (1606); tab. I1, il. 2: weduta M. Meriana Starszego (1635); wklejka na koricu:
weduta P. van den Keere (1616); i d e m, Eine unbemerkte hollindische Grossansicht von
Konstantinopel (wm 1665). Mit einer Falttafel und fiinf weiteren Abbildungen aufvier Tafeln,
Géttingen 1962 (NAWG.PHK. Jahrgang 1962, Nr. 3 [s. 82—90]), il. 5: weduta J.E. Probsta
(2 pol. XVIII w.); il. 6: weduta G.M. Probsta (2 pol. XVIII w.).

5 Cf. F. Babinger, Drei Stadtansichten von Konstantinopel..., kolorowa wklejka
na konicu: trzy anonimowe weduty datowane ok. roku 1580; i d e m, Zwei Stambuler
Gesamtansichten..., wklejka na konicu: anonimowa weduta datowana na rok 1642;
id e m, Eine unbemerkte hollindische Grossansicht..., il. 1- 4: weduty anonimowe z XVII
iXVIII w; V.D. Licha¢eva, Reznoje izabrazenije osady Konstantinopolja v sobranii
Ermitaza, VV 34,1973, 5. 200—203.

4 Cf. AM. Schneider, Des Michael Herberer aus Bretten Beschreibung
Konstantinopols, FDA 69,1949, s. 245-249.

5Cf. S. Ockland-Papadaki, The Representation of Justinians Column
in a Byzantine Miniature of the Twelfth Century, BZ 82,1989, 5. 225-233; 83,1990, 5. 63—71L.
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winietami tego miasta na $redniowiecznych i renesansowych mapach.
Niniejszy artykut ma za zadanie wypetni¢, cho¢by czesciowo, te bibliogra-
ficzng luke, biorac za przedmiot swych analiz winiet¢ Konstantynopola
na mapie z Ebstorf, ktéra — jak juz wyzej wspomniano — zostata naryso-
wana przez ludzi Zachodu w konicu XIII w.

Rysownicy mapy z Ebstorf przedstawili to miasto jako element mocno
zurbanizowanej strefy nadmorskiej (cf. il. 1), sugerujac jednoczesnie, ze sg
to winiety miast portowych.

Jednak na pierwszy rzut oka schemat Konstantynopola praktycznie
nie wyrdznia si¢ niczym szczeg6lnym sposréd winiet miast tej szrefy. Sche-
maty te mozna podzieli¢ na trzy sekcje, z kt6rych kazda liczy pie¢ winiet.
Pierwsza sekeje stanowi winieta samego Konstantynopola wraz z czterema
winietami innych miast, ktére lezg po zachodniej stronie pasa morskiego
tworzonego przez Morze Egejskie, Dardanele, morze Marmara i Bosfor

(cf.il. 2).

2. Sekcja 1 (zachodnia): Winieta Konstantynopola i miast z nim sasiadujacych, A. Adria-
nopol*’, B. Konstantynopol”, C. Mesembria®, D. Warna®, E. Balczik*

¢ Legenda na mapie: Andrianopolis c. Cf. K. M ill e r, Die Ebstorfkarte..., s. 4s.

7 Legenda na mapie: Constantinopolis c. Cf. K. M ill e r, Die Ebstorfkarte..., s. 42:
Konstantinopel mit den am Schwarzen Meere liegenden Stidten Mesembria bis Bachis ste-
hen am Aegiiischen Meere (...). Cf. ibidem, s. 45: Obne bestimmte Regel folgen Andrianopolis
und Constantinopolis (...).

¥ Legenda na mapie: Mesambre. C£. K. M ill e t, Die Ebstorfkarte..., s. 45: Mesambre,
J. Misiwri.

¥ Legenda na mapie: Obfessus c. Cf. K. M ill e r, Die Ebstorfkarte..., s. 45: Obfesus
¢, sonst Odessus, j. Varna.

** Legenda na mapie: Bachis. Cf. K. M ill e, Die Ebstorkarte...,s. 45: Bachis, chemals
Dionysopolis, j. Baltschik.



118 Piotr Kochanek

3. Sekeja 2 (wschodnia): Winiety miast lezacych naprzeciw Konstantynopola, A. Troja*,
B. Listra**, C. Perge®, D. Myrina (na Lemnos)**, E. Pamfilia (prowincja rzymska)*

Druga sekcja to pie¢ winiet znajdujacych sie po wschodniej stro-
nie tegoz pasa morskiego (cf. il. 3). Schematy te réwnowazg niejako
zachodnig sekcje winiet. W ten sposdb zaznaczono zaréwno symetrie
arytmetyczna, jak i geometryczna, zachodzaca pomi¢dzy wschodnim
i zachodnim wybrzezem pasa morskiego. Ta podwdjna symetria moze
sugerowa¢ pewna réwnowage sit po obu stronach wybrzeza, poniewaz
winiety te maja grosso modo charakter budowli obronnych. Idac dalej,
mozna wysungé tez¢, ze autor winiet cheial w ten sposéb wskazywaé na
6wezesng (lansowana by¢ moze w jego otoczeniu) réwnowage migdzy
Wschodem a Zachodem.

Trzecia sekcja to pie¢ winiet zamykajacych pas morski od péinocy
(cf.il. 4). S one znacznie mniejsze od winiet dwéch wyzej wymienio-

nych grup.

* Legenda na mapie: Ifium. Winiecie Troi towarzyszy jeszcze jedna, dtuzsza legen-
da: Nunc seges est ubi trita fuir. Cf. K. M iller, Die Ebstorfkarte..., s. 66: Mysia nur
durch lium mit dem an Ovid anklingenden Verse ,,Nunc seges est ubi trita fuit (bei
Ovid ubi Troia fuit)” - jetzt ist Ackerfeld wo man einst wandelte (oder wo Troja stand).
CLOwidiusz L 1, 53: lam seges est ubi Troia fuit.

* Legenda na mapie: Listra.

% Legenda na mapie: Perge.

*+ Legenda na mapie: Mirana c.

* Legenda na mapie: Pamphylia c. CE. XK. M ill e r, Die Ebstorfkarte...,s. 66: Pamphylia
durch die Metropole Pergen, neben welcher auch noch irrig Pamphylia als Stadt figuriert.
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4. Sekcja 3 (pdtnocna):
Winiety miast lezgcych
na pétnoc od Konstanty-
nopola, A. nazwa zatarta,
B. Makri*¢, C. Kawala,
D. Sestos®®, E. Heraklea-
-Perynt (tur. Marmara Ere-
glisi)»

Te trzy sekcje warto zestawi¢ w formie tabeli (cf. tab. 1). Zestawienie
to pokazuje, ze niektdre winiety sa, podobnie jak cala strefz nadmorska,
w ktérej lezy Konstantynopol, skonstruowane na zasadzie symetrii. Sa
to winiety Troi (2A) i Perge (2C), znajdujace si¢ po wschodniej stronie
pasa morskiego. W ten sposdb sekcja wschodnia ma znamiona wigkszej
solidnosci niz dwie pozostale sekcje. Wyréznione w niej miasta nie sa
przypadkowe. Troja to przeciez, zgodnie z waznym dla §redniowiecza
autorytetem Wergilianiskiej Eneidy, kolebka Rzymu. Natomiast Perge
to wspominana w Dziejach Apostolskich (Dz 13, 13; 14, 25) dawna stolica
Pamfilii, zwigzana z dziatalno$cig misyjng $w. Pawta.

¢ Legenda na mapie: Macra. Cf. K. Miller, Die Ebstorfkarte..., s. 42—43:
(...) die Stidte Macra, Cristopolis, Sestos und Eraclea liegen (...) nérdlich vom Pontus,
ein Fehler, welchen auch andere alte Karten zeigen; ibidem, s. 45: Macra hiefS friiher
Servium, j. Macyi.

7 Legenda na mapie: Cristopolis. Cf. K. M ill er, Die Ebstorfkarte..., s. 45: (...)
Cristopolis, ein im Mittelalter bedeutender und fester Hafenplatz, welcher friiher Neapolis
hiefS, bei Philippi.

* Legenda na mapie: Sestos. Cf. K. M i1l e r, Die Ebstorfkarte..., s. 45: Sestos als den
der Asiatischen Kiiste néchsten Punkt geben alle alten Karten an.

*» Legenda na mapie: Eraclea. Cf. K. M i1l e r, Die Ebstorfkarte..., s. 45-46: Eraclea
ist das alte Perinthus, j. Eregli.
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Tab. 1. Winiety miast strefy Konstantynopola na mapie z Ebstorf

Warto tez zestawi¢ wspomniane trzy sekcje w formie architektonicz-
nych tabel analitycznych. W ten sposéb poszczegélne detale winiet stang
si¢ fatwiej zauwazalne.

A. Adrianopol

B. Konstantynopol
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C. Mesembria

D. Warna

E. Balczik

Tab. 2. Sekeja 1 (zachodnia): Winieta Konstantynopola i miast z nim sasiadujacych

Tabela 2 dobrze pokazuje zréznicowanie winiet sekeji zachodniej. Trzy
pierwsze winiety (A. Adrianopol, B. Konstantynopol i C. Mesembria)
wskazuja na miasta otoczone murami obronnymi. Natomiast dwie ostat-
nie (D. Warna, E. Balczik) nie maja charakteru obronnego. Wszystkie
winiety eksponuja brame miejska jako wazny element architektoniczny.
Jednak tylko w bramie Konstantynopola zaznaczono wrota. Uczyniono to
by¢ moze po to, aby podkresli¢ wytrzymatos¢ bram tej metropolii. Werdd
wspomnianych bram miejskich tylko bramy na trzech pierwszych winie-
tach maja charakter obiektéw militarnych, towarzyszg im bowiem wieze
zaopatrzone w blanki. Dwie ostatnie winiety nie eksponuja tego elementu
budowli bramnej, cho¢ piata (E. Bakezik) posiada pewne sladowe elementy
architektury obronnej w bezposrednim sasiedztwie bramy miejskiej. Trzy
pierwsze umieszczaja tez wewnatrz murdw schematyczne szkice innych
budowli. By¢ moze w ten sposéb rysownik winiety chcial wskazaé na
to, ze dane miasto jest pewnym centrum cywilno-administracyjnym lub
wojskowym. Z drugiej strony warto zwrdci¢ uwagg na fake, ze struktura
trzech pierwszych winiet oraz winiety ostatniej (E. Bakezik) jest catkowi-
cie asymetryczna. Tylko czwarta (D. Warna) posiada symetryczna strukture,
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przy catkowitym braku elementéw architektury obronnej, a centralnym
jej punktem jest brama miejska, ktéra wychodzi wprost na morze. Tam
natomiast gdzie zaznaczono elementy architektury obronnej, pozbawio-
no winiete struktury symetrycznej.

Rzut oka na przerysy budowli z winiet sekeji zachodniej pokazuje,
ze schemat Konstantynopola jest o wiele bardziej skomplikowany od
pozostalych. Uwage zwracaja szczegélnie elementy architektury obron-
nej: podwdjna linia muréw (przy czym pierwsza linia jest znacznie dtuz-
sza od drugiej) oraz dwie bramy. Jedna z nich jest wjazdowga do miasta,
nastepna za$, znajduje si¢ w drugiej linii muréw. Na tej podstawie mozna
przypuszczaé, ze winieta Konstantynopola przedstawia tzw. mury Teo-
dozjusza, czyli podwdjna lini¢ muréw, bronigcych miasto od strony ladu
wraz z dobudowang pézniej pojedyncza linig muréw, ktéra miata bronié
potozonej w Blachernach $wiatyni Naj$wictszej Marii Panny (tac. Pana-
gia Blacherniotissa) oraz wzniesionego tam z biegiem czasu zespolu rezy-
dengji cesarskich. To o te wlasnie mury rozbijaly sie liczne fale wrogéw
cesarstwa na przestrzeni wiekéw. Stad obrosty one legenda i stawg forty-
fikacji nie do zdobycia. Posiadaly dziesie¢ gtéwnych bram, nie liczac tzw.
furtek: pie¢ bram mialo charakter cywilny. Byly to bramy wyjazdowe,
do ktérych prowadzily mosty przerzucone nad fosa. Natomiast bramy
wojskowe, ktére zwykle nie mialy nazw, lecz byly oznaczane numerami
od 1 do s, prowadzily na zewngtrzny taras murdw, tzw peribolos, ktory
znajdowal si¢ miedzy z¢batym gzymsem fosy a murem zewnetrznym?®®.
Nalezy w tym miejscu mocno podkresli¢, ze autor winiety nie musiat zna¢
tego systemu fortyfikacji. Jego celem nie bylo stworzenie realistycznego
schematu miasta, lecz graficzne wyréznienie winiety Konstantynopola na
tle sasiadujacych z nig schematéw. Z drugiej za$ strony rysownik posiadal
pewna bardzo ogélnikows wizje Konstantynopola, ktéra zawarl w swym
graficznym schemacie miasta.

*CE.N.Asutay-Effenberger, Die Landmaner von Kaﬂstantinopel—fstanbul.
Historisch-topographische und baugeschichtliche Untersuchungen, Berlin—-New York
2007. Tutaj (s. 224~257) znajduje si¢ fundamentalna bibliografia przedmiotu. Cf. tez
S. Turnbull, The Walls of Constantinople AD 324-1453, illustrated by . D ennis,
Oxford 2004; K. Marinow, Unocnienia Konstantynopola, |in:] Konstantynopol
- Nowy Rzym..., s. 157-177 (zwhaszcza s. 158-173).
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Dalsza analiza tej winiety pozostaje czysta hipoteza, szczegdlnie jesli
chodzi o identyfikacje bram. Oczywiscie zawsze mozna powiedzie, ze
najstynniejsza bramga cywilna muréw Teodozjusza byta tzw. Ztota Brama,
be¢daca pierwsza bramg wjazdows, liczac od strony Propontydy, i z nig
wlasnie identyfikowaé brame miejska widoczng na winiecie®. Brak nato-
miast poszlak pozwalajacych na hipotetyczng identyfikacj¢ domniemanc;j
bramy wojskowej, zwieniczonej na dodatek greckim krzyzem. Istniata co
prawda tzw. Pierwsza Brama Wojskowa, zwana rowniez Bramg Chrystu-
sowg, poniewaz nad nig umieszczono monogram Chrystusa (brama ta
zostala zamurowana przez Turkéw), lecz znajdowala si¢ ona nie po dru-
giej stronie murdw, jak sugeruje winieta, lecz przed Zlota Brama, liczac
od strony Propontydy.

Jeszcze trudniej powiedzied co$ na temat budowli, ktéra widnieje
ponad druga linia muréw pomiedzy obu bramami. Jej skomplikowana geo-
metrycznie struktura podkreslona duza liczba linii rownoleglych sugeruje,
ze chodzi o budowle o charakterze palacu lub $wigtyni. Byé moze w ten
sposob autor winiety staral si¢ wskaza¢ nie na konkretny obieke, lecz na
monumentalng i oparta na zasadzie symetrii zabudowe¢ Konstantynopo-
la, co podkresla rangg miasta poprzez wyeksponowanie regularnosci jego
uktadu architektonicznego i urbanistycznego.

#Cf.J. Strzygowski, Das goldene Thor in Konstantinopel, JKDAI 8.1, 1893,
s. 1-39; E. Weigand, Newe Untersuchungen iiber das Goldene Tor in Konstantinopel,
MDALAA 39,1914, s. 1-64; Th. Macridy,S. Cass o n, Excavations at the Golden
Gate, Constantinople, Archa 72,1923, s. 63-104; Th. Macridy,S. Cass o n, Excavations
at the Golden Gate, Constantinople, Archa 81, 1931, 5. 63-84; MRE. Wheeler, The
Golden Gate of Constantinople, [in:] Archaeology in the Levant. Essays for Kathleen
Kenyon, ed.R.Moore y, P.Parr, Warminster 1978,s.238-241; S.G.Basset t, John V’
Palaiologos and the Golden Gate in Constantinople, [in:] TSEXwvucdv. Studies in Honor
of Speros Viyonis Jr., vol. 1, Hellenic Antiquity and Byzantium, ed.].S. Langdon,
SW.Reinert, ]J.S. Allen, Ch.P.Ioannes, MV. Anastos, New Rochelle
1996, s. 117-133; J.Ph. Bardill, The Golden Gate in Constantinople. A Triumphal
Arch of Theodosius I, AJA 103, 1999, s. 671-696; C.A. Man go, The Triumphal Way
of Constantinaople and the Golden Gate, DOP 54,2000,5.173-188; G.Macchiarella,
Teodosio il Grande, la Porta Aurea e [ Egitto: note marginali, [in:] Medioevo: immagini
eideologia. Atti del convegno internazionale di studi, Parma, 23—27 settembre 2002, a cura
diA.C.Quintavalle Milano 200s, 5. 73-82.
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Sama w sobie jednak winieta Konstantynopola ma charakter asyme-
tryczny, co niejako sugeruje pewne wewngtrzne rozchwianie miasta. Winie-
ta ta jest najwicksza wéréd winiet sekeji zachodniej. Jest tez najbardziej
dopracowang graficznie winietg tej sekeji, mimo ze zaréwno ona jak i inne
winiety noszg $lady licznych zataré.

A. Troja

B. Listra

C. Perge

D. Myrina

E. Pamfilia

Tab. 3. Sekeja 2 (wschodnia): Winiety miast lezacych naprzeciw Konstantynopola

Tabela 3 pokazuje z kolei zréznicowanie winiet sekeji wschodniej. Tutaj
wszystkie winiety maja charakter militarny, gdzie dominuja elementy
architektury obronnej. W dwéch przypadkach, jak wspomniano juz wyzej,
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maja one strukture wybitnie symetryczng (A. Troja i C. Perge). Warto
przy tym zauwazyd¢, ze symetryczng winietg Perge, stolicy Pamfilii, umiesz-
czono doktadnie naprzeciw asymetrycznej winiety Konstantynopola, co
w pewnym sensie przypomina skrzywione lustrzane odbicie (cf. il. 5). Ten
kontrast nie jest zapewne przypadkowy. Winieta Perge, miasta zwigzane-
go z apostolska dzialalnodcig $w. Pawla (cf. Dz 13, 13; 14, 25), przywodzi
na mysl najezong blankami twierdze, ktérej centralnym punktem jest
poteznie ufortyfikowana brama wychodzgca wprost na morze. Tymcza-
sem brama miejska na winiecie Konstantynopola jest przedstawiona nie-
jako z profilu, przez co nie koresponduje z brama Perge. Z drugiej strony
winieta Perge nie posiada zadnych cech miasta chrzescijanskiego, pod-
czas gdy winieta Konstantynopola zawiera w sobie, jak juz wyzej wspo-
mniano, krzyz grecki. Mozna réwniez powyzsze zestawienie obu winiet
interpretowa¢ jako symbol zagrozenia asymetrycznego (= rozchwianego
wewngtrznie) Konstantynopola przez silng militarnie Azj¢ Mniejsza.

5. Perge (u géry) i Kon-
stantynopol (na dole)

(cf.il. 1-3)

6. Troja (u gory) i Kon-
stantynopol (na dole)

(cf.il. 1-3)

Réwniez symetryczng struktur¢ ma winieta Troi. Posiada ona obok
cech twierdzy takze cechy duzego o$rodka miejskiego. Dla rysownika tej
winiety, podobnie jak dla kazdego wyksztalconego cztowicka $redniowie-
cza, Troja byta waznym elementem, lezacym u podstaw éwezesnej kultu-
ry: byta przeciez, jak juz wspomniano, legendarna kolebka Rzymu, a ten
z kolei stanowil centrum religijne i kulturalne Zachodu. Widnieje ona
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na bardzo wielu zachowanych do dzi§ mapach $redniowiecznych niejako
rutynowo w poblizu Konstantynopola. Na mapie z Ebstorf jest to nie-
watpliwie najbardziej dopracowana winieta wsréd wszystkich schematéw
miast strefy Konstantynopola (cf. il. 1). Pod tym wzgledem réwnaé moze
si¢ z nig tylko winieta samej cesarskiej metropolii. Mozna powiedzie¢, ze
Troja jest w tym miejscu substytutem Rzymu. W tej sytuacji nalezy zesta-
wi¢ z soba te winiety i glebiej przeanalizowaé ich ikonografi¢ (cf. il. 6).
Winieta Troi, kolebki Rzymu, zostala dopracowana w aspekeie symetrii
znacznie bardziej niz winieta Perge. Gléwnym elementem winiety Troi
jest pie¢ koncentrycznie ustawionych wiez, ktdre géruja ponad pojedyncza
linia muréw obronnych. W ten spos6b winieta ta posiada nie tylko cechy
wewnetrznego uporzqdkowania, lecz réwniez pewnego dostojenstwa.
Rzec by mozna, ze Troja jest tu przedstawiona jako godna protoplast-
ka Rzymu. Trojaniscy uchodzcy przyniesli nad Tybr poczucie porzadku,
wyrazone cho¢by w prawie rzymskim, czy tez w monumentalnej archi-
tekturze Rzymu, i byli w stanie zbudowa¢é tam metropoli¢ zdolna rzadzi¢
$wiatem. Stad nie przypadkiem winieta Troi niewiele ustgpuje wielkoscia
winiecie Konstantynopola. To za$ sugeruje, ze sam Rzym musi by¢ o wiele
wspanialszy, a jego winieta powinna znacznie przewyzszaé winiet¢ Kon-
stantynopola, i tak tez jest (0 czym nizej). Winiety te s3 zatem malowane
wedlug pewnego przemyslanego, logicznego planu, ktéry ma wprowadzié
widza mapy z Ebstorf w okreslong perspektywe geopolityczna i $wiato-
pogladowa. Winiety wraz z kontekstem geograficznym, w jaki zostaly
wkomponowane, zawieraja swoisty kod ideologiczno-religijny. Jednym
z dobrze uchwytnych elementéw tego kodu jest wiasnie zastawienie i ana-
liza zachodniej i wschodniej sekeji strefy Konstantynopola.

Tabela 4 analizuje winiety sekcji pdénocnej strefy Konstantynopola.
Przedstawiaja one niewielkie o$rodki miejskie (polozone de facto na
zachdd lub potudniowy zachéd od Konstantynopola), kedrych cecha
dominujacy s3 fortyfikacje. Tylko druga winieta (B. Makri) sugeruje,
ze moze chodzi¢ o jakie$ wigksze centrum administracyjno-wojskowe.
Elementy architektoniczne pozostalych czterech winiet (A. nazwa zatarta,
C.Kawala, D. Sestos, E. Heraklea-Perynt) sa utozone jedne nad drugimi
stosownie do pionowej osi symetrii. W zestawieniu z sekcja zachodnig
i wschodnig winiety sekcji pdfnocnej sa architektonicznie bardzo ubogie.
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A. nazwa zatarta

B. Makri

C. Kawala

D. Sestos

E. Heraklea-
-Perynt

Tab. 4. Sekcja 3 (pdtnocna): Winiety miast lezacych na péinoc od Konstantynopola

Sekeja ta nie miata prawdopodobnie dla rysownika winiet strefy Konstan-
tynopola takiego znaczenia, jak dwie wyzej przedstawione sekeje. Sugeruje
to skoncentrowanie grafika na osi wschéd-zachéd i ($wiadome) zbagate-
lizowanie osi potnoc-potudnie. Jesli rozszerzy¢ to rozumowanie na caly
dwezesny basen Morza Srédziemnego, gdzie dominowalo spojrzenie rduw-
noleznikowe, a zatem podstawa rozumowania geopolitycznego na tym
akwenie byta 0§ wschdd-zachéd, wtedy cata strefz Konstantynopola zostaje
jednoznacznie osadzona w szerszym geopolitycznym kontekscie epoki. To
za$ sugeruje, jaka logika mégt si¢ (ewentualnie) kierowaé rysownik mapy.
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% sk ok

Jednak nie tylko analiza samej strefy Konstantynopola jest wazna dla
zrozumienia miejsca winiety tego miasta na mapie z Ebstorf. Aby pogte-
bi¢ powyzsze analizy, warto zestawi¢ jego winiete zaréwno z winietami
pozostalych czterech metropolii patriarchatéw chrzescijanskich?®, jak
i poréwnaé winiet¢ Konstantynopola z winietami innych waznych portéw
Morza Srédziemnego narysowanych na mapie z Ebstorf. W ten sposéb
powstanie swego rodzaju tréjpoziomowa analiza poréwnawcza winiety
Konstantynopola z mapy ebstorfskiej.

Ponizej (il. 7) zestawiono winiety Rzymu, Antiochii, Aleksandrii
i Jerozolimy z winieta Konstantynopola tak, aby poréwna¢ nie tylko
wyglad tych winiet, lecz takze aby pokaza¢ ich wzajemne proporcje.
7 zestawienia tego wynika, ze winiety Rzymu i]erozolimy §3 znacznie
wigksze od winiety Konstantynopola. Réwniez ich logika wewngtrzna
jest catkowicie inna od tej, jaka reprezentuje winieta Konstantynopola.
Natomiast winiety Antiochii i Aleksandrii s3 znacznie mniejsze od winiety
bosforanskiej metropolii®. Jednak w przeciwienstwie do tej ostatniej ich
wewnetrzna struktura oparta jest grosso modo na zasadzie symetrii. Naj-
wicksza dysproporcja wystgpuje migdzy winietg Aleksandrii i Konstanty-
nopola. Ta pierwsza juz od roku 641/642 byta w rekach islamu, stad tez
jej degradacja jako patriarchatu chrzescijanskiego jest widoczna takze na
winiecie. Antiochia wpadta w rece Arabéw w roku 637. Ponownie odbita
przez Bizancjum w roku 969, pozostawata w jego wladaniu do roku 108s,
kiedy to miasto zajeli Turcy Seldzuccy. Z ich rak odbili Antiochig krzy-
zowcy w 1098 roku i pod ich panowaniem pozostata do roku 1268, kiedy
to przeszta po raz trzeci pod wladz¢ muzutmanéw. Fake, ze przez blisko
dwa wieki miasto byto w rekach tacinnikéw, rysownik winiety Antio-
chii podkreslit m.in. poprzez symetrycznos¢ schematu miasta. Z kolei
Jerozolima wpadia w rece Arabédw w roku 638 i dopiero w 1099 zostala
odbita przez wojska I krucjaty. Pod panowaniem lacinnikéw pozostawata

» Cf. P. Ko chan ek, Winiety metropolii Pentarchii na mapach sredniowiecznych
i wezesnonowozytnych, VP 34,2014, s. 213-296.
» Cf. P. Ko chan ek, Winiety metropolii Pentarchii..., s. 259.
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A B C D

7. Winiety czterech stolic patriarchatéw i Konstantynopola na mapie z Ebstorf:
A.Rzym*, B. Antiochia nad Orontesem?, C. Aleksandria*, D. Jerozolima?”

** Legenda na mapie: Roma. Winiecie Rzymu towarzyszy jeszeze kilka innych legend:
1. Secundum formam leonis inchoata est Roma, 2. Laurencii, 3. Sebastiani, 4.ad S. Mariam
Maior(em), s. Rotunda (= Pantheon = S. Maria Rotunda), 6. S. Crucis, 7. ad Johannem
in Laterane, 8. Cristiancia c. (= turris Crescentii), 9. 2d S. Petrum. Cf. K. Miller,
Die Ebstorfkarte..., s. 35; P. Ko chan ek, Winiety metropolii Pentarchii..., s. 255—256.
Szczegblne bogatej bibliografii doczekata si¢ legenda nr 1, cf. ibidem, s. 256, przyp. 154—158.

» Legenda na mapie: Antyochia. Winieta ta posiada jeszcze jedna, bardzo rozbudowa-
ng legende: Fluvius Orontis iuxta muros Antyochie decurrit, qui a solis ortu oriens non
longe ab urbe mari conditur. Quem de originis sue tractu Orientem latini appellaverunt,
cuius fluentis frigidoribus et zephiris assidue ibi spirantibus tota civitas momentis omnibus
refrigeratur. CE K. M ill e r, Die Ebstorfkarte...,s. 67, przyp. s; P.K o chan e k, Winiety
metropolii Pentarchii..., s. 259 1 przyp. 166.

% Legenda na mapie: Alexandria c. Pelne brzmienie legenda towarzyszacej winiecie
Aleksandrii: Alexandria c., quam Alexander Magnus construxit. Hic Scs. Marcus ewan-
gelista passus est. C£. K. Miller, Die Ebstorfkarte..., s. 88, przyp. 2; . Kochanek,
Winiety metropolii Pentarchii..., s. 259.

7 Legenda na mapie: Therusalem. Précz nazwy miasta winiecie tej towarzyszg jesz-
cze dwie dluzsze legendy: 1. Sepulcrum Domini gloriosum teste Ysaia [Is 11, 10]. Cf.
K. Miller, Die Ebstorfkarte...,s. 695 2. Jherusalem sanctissima Judee metro polis, XXIII°
miliario a Sychem, XVI° a Dispoli, XVI° ab Hebron, XIV® ab Jhericho, IIII° a Bethleem,
XVI° a Bersabee, XXIV ab Ascalone, totidem a Joppe, XVI° a Ramatha, VI°; ab Emaus,
1V° miliario a montanis que adiit Maria cum festinatione. Hec civitas celeberrima capud
omnium civitatum toti mundo extat, quia in ea salus humani generis morte et resurvec-
tioni Domini consumata est dicente pmlmisz‘a: Rex noster ante secula” (Ps 73, Iz) et cetera.
Ipsa etiam civitas magna continent sepulchrum Dominicum, quod pia aviditate querere
desiderat totus orbis, quia nobilitavit illud resurgens a mortuis victor mortis, unde Sedulins
(Seduliusz,V,295-297,5.136 [= PL 19, kol. 737A]): Ubi, inquid, depositi thesaurum
corporis amplum nobilis accepit Domino locus ille iacente, nobilior ipso resurgente sanctus
est. Cf. K. Miller, Die Ebstorfkarte..., s. 69—70, przyp. 3; P. Ko chan ek, Winiety
metropolii Pentarchii..., s. 257-259.
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do roku 1187, a nastepnie jeszcze raz pomig¢dzy rokiem 1229 a 1244, aby
W 1244 ponownie przej$¢ w rece muzutmandw?. Jednak casus Jerozo-
limy wykracza daleko poza ramy logiki geopolitycznej i administracyjnej.
To przeciez nie tylko stolica patriarchatu, ale przede wszystkim kolebka
chrzescijanstwa. Stad jej ogromna, teologiczna winieta, odwotujaca sie
do wizji Ezechiela (Ez 48, 30-35) i do idei Zmartwychwstania Chrystusa
(Mt 28, 1-8; Mk 16, 1-8; Ek 24, 1-11; ] 20, 1-10), czyli do dwéch rene-
sansow religijnych, ktérych centrum byla Jerozolima®.

Dysproporcja mi¢edzy winietg Jerozolimy a Konstantynopola odda-
je dobrze te¢ ide¢. Podobna dysproporcja jest widoczna miedzy winieta
Rzymu a Konstantynopola. Tutaj jednak zrédlem dysproporcji jest przede
wszystkim roztam, jaki dokonat si¢ w roku 1054, zwany pézniej schizma
wschodnia. Powstata w kregu zachodniego chrze$cijaristwa mapa z Ebstorf
nie mogta nie wyeksponowac tego fakeu.

Asymetryczna winieta Konstantynopola w zestawieniu z opartymi
na zasadzie symetrii winietami pozostalych metropolii patriarchatéw
chrzescijanskich daje podstawy do wieloaspektowej interpretacji. Jest to
zestawienie o charakterze pewnego dynamicznego kodu. Uwzglednia on
zaréwno sytuacj¢ geopolityczng epoki, jak réwniez skomplikowang sytu-
acje religijno-spoleczna tego okresu. Waznym graficznym elementem tego
kodu jest symetria i proporcja. W tak rozumianej rywalizacji winiet Kon-
stantynopol przegrywa z Jerozolima i Rzymem. Natomiast winieta Kon-
stantynopola dominuje zdecydowanie nad winieta Aleksandrii. Jednak
nie chodzi tutaj o poréwnanie miast portowych, lecz o poréwnanie cen-
tréw religijnych, dokonane z perspektywy zachodniego chrzescijanistwa.
Perspektywy tej nie nalezy w zadnym wypadku tracié¢ z oczu, poniewaz to
ona stanowi istote analizowanego wyzej zagadnienia. Swiat §rédziemno-
morski okolo roku 1300 rysuje si¢ na mapie z Ebstorf jako skomplikowa-
na struktura hierarchiczna. Na $rédziemnomorskiej osi wschéd-zachéd
rysownik starat si¢ uwzgledni¢ nie tylko rozdziat miedzy chrzescijanstwem
a islamem, lecz takze rozréznienie mi¢dzy chrzedcijanistwem rzymskim

# Cf. P. Ko chan ek, Konstantinopel in den Weltkarten des Beatus von Liébana,
VP 31,2011, . §34.
» Cf. P.K o chan ek, Winiety metropolii Pentarchii..., s. 257-259.
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i konstantynopolitariskim. W tym aspekcie swego rodzaju geograficznym
zwornikiem sklepienia stat si¢ dla niego akwen lezacy pomiedzy Morzem
Srédziemnym a Morzem Czarnym. Ten tacznik to Morze Egejskie, Dar-
danele, morze Marmara i Bosfor*®. Tu zislamizowana Azja spotykata si¢
wowezas z chrzescijaniska Europa, przy czym chrzeécijanstwo reprezen-
towal tutaj patriarchat konstantynopolitaniski. Z rzymskiej perspektywy
teologiczno-politycznej byly to trzy rdzne jakoéci, tworzace hierarchie
zstepujaca: chrzescijanistwo rzymskie, chrzescijanistwo konstantynopoli-
taniskie i islam. Te wlasnie hierarchig, tak charakterystyczng dla mental-
noéci epoki, wida¢ jasno na mapie z Ebstorf.

Ponadto, jak juz wzmiankowano, winieta Konstantynopola jest
podobna do winiet wielu portéw $rédziemnomorskich. Chodzi tutaj
zaréwno o schematy portéw palestynskich (cf. il. 8), jak i wloskich
(cf.il. 9), poniewaz one dostarczaja szczegdlnie dobrego materiatu
poréwnawczego. Wyrdznia jg od nich tylko nieco wigksza liczby detali.
Mozna zatem powiedzieé, ze winieta Konstantynopola to klasyczna winie-
ta §rédziemnomorskiego portu, jakich wiele znajduje si¢ na tej mapie.
Nieprzypadkowo tez liczne winiety miast portowych oznaczaja porty
wschodniej czesci Morza Srédziemnego. Mapa z Ebstorf powstata przeciez
w schytkowym okresie wypraw krzyzowych, kiedy zainteresowanie tym
regionem byto w calej chrzescijanskiej Europie wyjatkowo silne. Winiety
miast portowych eksponuja gtéwnie elementy fortyfikacji: mury obronne
zblankami i baszty. Wéréd portéw palestynskich wyrdznia si¢ Akka, kedra
posiada cickawa i skomplikowang winiet¢. Schemat ten cechuje symetria
oparta na liczbie 2. Zaznaczono bowiem na nim dwie bramy, dwie linie
muréw obronnych, dwie duze wieze i dwie wieze mniejsze. Widz nie ma
watpliwosci, ze chodzi o bardzo silnie umocniony port, czy wrecz o nad-
morska twierdze. Na tej samej zasadzie symetrii zostata réwniez naryso-
wana winieta Trypolisu i Tyru. Wydaje si¢, ze owa symetria elementéw
winiety nie jest bez znaczenia. Symetria daje bowiem poczucie gteboko
przemyslanej matematycznie i geometrycznie catosci. To za$ w odniesieniu
do umocnien sugeruje solidnos¢, stabilnos¢ i wytrzymatos¢ konstrukeji.

+ Cf. P. Ko chan ek, Cesarstwo Bizantyiskie w kartografii Zachodu okoto roku
1000, TKHPAN 12, 2015 (W druku).
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B

8. Winiety wazniejszych portdw palestyriskich na mapie z Ebstorf: A. Trypolis*,
B. Sydon*, C. Tyr#, D. Akka*+, E. Hajfa®, F. Jafa*¢

Takze winiety bardzo waznych wéwczas portéw wloskich zostaty nary-
sowane w oparciu o zasad¢ symetrii lub asymetrii, przy czym symetria jest
wyréznikiem wylacznie szczegélnie waznych centré4w handlu morskie-
go. Stad ten sposéb rysowania winiety zastosowano tylko w przypadku
Wenecji, ktdra w tym czasie byta jednym z najwazniejszych portéw Morza
Srédziemnego. Biorac pod uwage wazno$¢ symetrii w schematach miast

# Legenda na mapie: Tripolis.

+# Legenda na mapie: Sydon.

# Legenda na mapie: Tyrus. Obok legendy-nazwy Tyrowi towarzyszy jeszcze legenda
w formie szerszego opisu: Tyrus metropolis Fenicis in tribu Neptalim XX. prope miliario
a Cesarea Philippi. Hec quondam insula fuit ab alto mari DCC passibus divisa, sed ab

Alexandyo terve continens facta est, propter expugnationem multis aggeribus in freto com-
portatis. Cuius nobilitas conchilio et purpura maxime constat. Hec Originem zelat tumula-
tum. VIII. miliario a Tyro est Sareth Sydonie ad orientem, in qua habitavit Helyas, ibique
suscitavit filium vidue. C£. K. M ill er, Die Ebstorfkarte..., s. 68, przyp. 1.

4 Legenda na mapie: Accaron.

+ Legenda na mapie: Cayphas.

+ Legenda na mapie: Joppe oppidum. Jafa, podobnie jak Aleksandria, Antiochia,
Jerozolima, Rzym czy Tyr posiada takze legende-opis: Joppe oppidum in tribu Dan,
ubi saxa monstrantur in littore, in quibus Andromada ligata a Perseo est liberata’. Cf.
K.Miller, Die Ebstorfkarte..., s. 69, przyp. 1.
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portowych Palestyny i Italii, mozna wnosi¢, ze dla rysownikéw winiet
na mapie z Ebstorf najwazniejszym portem bliskowschodnim byta Akka,
natomiast najwazniejszym portem Italii Wenecja. W ich cieniu znalazty
si¢ tak wazne z historycznego punktu widzenia porty jak Sydon, Tyr, czy
Rawenna. Ten stan rzeczy zdaje si¢ wskazywa¢ na to, ze winiety mapy
z Ebstorf odnosza si¢ nie do przesztosci, lecz do okresu powstania tego
kartogramu.

9. Winiety wazniejszych portéw wloskich na mapie z Ebstorf:
A. Wenecja*’, B. Rawenna*, C. Ankona®, D. Brindisi*°, E. Genua®

Konkludujac rozwazania nad winieta stolicy Bizancjum na mapie

z Ebstorf, nalezy podkresli¢ fake, ze winieta ta zostata wkomponowana

w pewien zesp6l schematéw miast portowych (cho¢ nie wszystkie topo-
nimy oznaczaja faktyczne porty — cf. Adrianopol, Listra, Perge, Troja —

aw przypadku choronimu Pamfilia chodzi o dawna nadmorska prowincje

rzymska), liczacy 15 winiet, ktdry w niniejszym artykule okreslono mianem

strefy Konstantynopola (cf. il. 1). Z kolei w strefie tej da si¢ wyodrebni¢

trzy sekcje (po s winiet): L. zachodnig (portem nie jest tu Adrianopol)

— cf.il. 2; IL wschodnig (portami nie sa tutaj: Listra, Perge, Troja i Pamfilia)

+ Legenda na mapie: Venitia ci.

48 Legenda na mapie: Ravenna .

+9 Legenda na mapie: Anconac.

° Legenda na mapie: Brundusium c.
St Legenda na mapie: Ganna c.
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— cf. il. 3; IIL pdtnocng — cf. il. 4. Pozostaje kwestig otwarta, dlaczego
nad samym brzegiem morskim umieszczono s winiet, ktdre de facto nie
oznaczaja portéw. Mozna przypuszczad, ze rysownikowi mapy chodzito
o arytmetyczne zrdwnowazenie wspomnianych trzech sekeji, a nastep-
nie o stworzenie symbolicznego kodu, o ktérym mowa wyzej. Z kolei o$
symetrii przedmiotowej szrefy Konstantynopola stanowi zespot akwe-
néw wodnych, w sklad ktérego wchodzi Morze Egejskie, Dardanele,
morze Marmara oraz Bosfor. Jednoczesnie of ta jest swego rodzaju tacz-
nikiem miedzy Morzem Srédziemnym a Morzem Czarnym. Zestawio-
no réwniez winiet¢ Konstantynopola z winietami czterech pozostaltych
metropolii pentarchii (cf. il. 7), a takze z waznymi portami Palestyny
i Italii (cf. il. 81 9). W ten sposéb zostalo przeprowadzone tréjpozio-
mowe pordwnanie tej winiety w obrebie mapy z Ebstorf. Prowadzi ono
do dwdch podstawowych wnioskéw:

1. winieta Konstantynopola na mapie z Ebstorf rozpatrywana w kon-
tekscie wielkosci i struktury innych winiet tejze mapy prezentuje
si¢ raczej skromnie;

2. winieta ta wyrdznia si¢ sposrédd wielu z nich technicznym dopra-

cowaniem.

Generalnie jednak nie jest to winieta, ktéra zachodni rysownicy mapy
pragneli wyeksponowad. Wrecz przeciwnie, starali si¢ oni raczej o to,
aby widz — czytelnik mapy jej nie dostrzegl. Mozna wrecz powiedzie¢,
ze maskuja oni t¢ winietg przed jego oczyma, eksponujac jednoczesnie
winiety Rzymu i Jerozolimy oraz tatwiej wpadajace w oko winiety, ktérych
cecha podstawowa jest symetria. W ten sposéb schizma roku 1054 oraz
pozniejsze bolesne kontrowersje migdzy Rzymem a Konstantynopolem
wycisnely trwaly $lad na $redniowiecznej kartografii Zachodu.
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10. Mapa z Ebstorf, zrédlo: hetp://www.uni-lueneburg.de/hyperimage/EbsKart/starc.heml





