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UWAGI WSTEPNE

Skrypt autorstwa Barbary Bogolebskiej i Moniki Worsowicz za-
wiera podstawy wiedzy o retoryce i jej zastosowaniach, zwlaszcza
w medioznawstwie i dziennikarstwie. Stanowi efekt doswiadczen
dydaktyczno-naukowych autorek pracujacych w Katedrze Dzien-
nikarstwa i Komunikacji Spotecznej UL, bedacych badaczkami
1 wyktadowcami retoryki. Wypetnia réwniez luke na rynku wy-
dawniczym w zakresie opracowan przeznaczonych dla czytelni-
kow, ktorzy dopiero poznajg ten temat, porzadkuja i poglebiajg swa
wiedze, 1 potrzebuja ogdlnego oraz systematycznego omowienia
najwazniejszych zagadnien.

Publikacja wykracza poza standardowe, dotychczas funkcjo-
nujace w Polsce ujecia wspotczesnych zastosowan antycznej sztu-
ki wymowy. Opracowanie sktada si¢ z czterech czesci, z ktorych
pierwsza obejmuje przeglad systemu retorycznego, za$ pozostate
—omoéwienie najnowszych nurtow badawczych w retoryce, pojecia
z zakresu retoryki dziennikarskiej oraz retoryki tekstualne;j.

Systematyka poje¢ obejmuje m.in. podstawowe zagadnienia
porzadkujace retoryczng mys$l antyczna, przejeta przez pdzniej-
szych teoretykow i praktykoéw sztuki pigknego méwienia. Termi-
nologia retoryczna (wybrane definicje, czesci retoryki, triady re-
toryczne, uczucia-afekty) objasniana jest w konteks$cie znaczenia
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ars bene dicendi dla dyscyplin naukowych, jej genezy i tradycji
oraz wspolczesnych zastosowan analityczno-interpretacyjnych.
W tej cze$ci omoOwione sg rowniez zagadnienia, ktorych praktycz-
ny wymiar mozna obserwowac szczegdlnie wyraznie w komuni-
kacji zaposredniczonej medialnie, takie jak spor i wybrane strate-
gie erystyczne.

Cze¢$¢ druga skryptu przybliza czytelnikom najwazniejsze
kierunki w badaniach retorycznych XX i XXI w. Przeglad ten
uswiadamia interdyscyplinarno$¢ i wszechstronnos$¢ retoryki,
ktorej narzedzia nie tylko pozwalaja badac¢ zjawiska tak zlozone,
jak manipulacja czy propaganda, lecz takze umozliwiajg rozpozna-
wanie oraz doskonalenie réznych modeli komunikacji — codzienne;j
1 prywatne;j.

Zagadnienia prezentowane w czeSci trzeciej tworzg wezszy
krag problemowy, dotyczg subdyscypliny, retoryki szczegdtowej —
dziennikarskiej (medialnej), wyrastajacej z ustale ogélnej retory-
ki. Moze by¢ ona szczegolnie interesujgca dla osob juz zwigzanych
z mediami lub planujacych prace dla redakcji prasowych, telewi-
zyjnych czy internetowych. Stosowany w nich kod werbalno-wizu-
alny rowniez podlega zabiegom retorycznym, co niejednokrotnie
czyni z przekazow dziennikarskich wyjatkowe przyktady kunsztu
autorskiego, warte poznania i docenienia.

Rozwazania zawarte w cze$ci czwartej koncentrujg si¢ na reto-
ryce tekstualnej — sztuce komponowania tekstow, a zatem szcze-
gotowych zabiegach koncepcyjnych i jezykowych, jakie wspolcze-
$nie mozna obserwowac m.in. w publikacjach dziennikarskich. Od
tytutu, poprzez wybor i realizacje schematu gatunkowego, az do
stylu wypowiedzi — na kazdym z tych etapoéw pracy nad tekstem
znajomos$¢ retoryki stanowi istotng pomoc w staraniach o uwage
i wladciwe zrozumienie przez czytelnika.

Takie powigzanie tematoéw w skrypcie jest potgczeniem autor-
skim, unikatowym, pokazujacym, ze retoryka zar6wno dostarcza
narze¢dzi badawczych dla analiz medialnych, jak i organizuje dys-
kurs w mediach i o mediach. Prezentuje w zarysie i w wyborze
retoryke i nauke o retoryce jako dziedzing wiedzy, a takze cechg
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dyskursu — retoryczno$¢; system retoryczny i jego zastosowania;
ujecie adaptacyjno-interpretacyjne obok rekonstrukcyjno-fakto-
graficznego; aspekt opisowy 1 historyczny (dominuje wspdtcze-
snos$¢); pozwala wreszcie dostrzec antecedencje wielu zjawisk
wspotczesnych.

Zaproponowane podejscie do problematyki moze by¢ réwniez
inspiracjg dla badan naukowych oraz przygotowywania prac li-
cencjackich, magisterskich i doktorskich w obszarze nauk huma-
nistycznych i spotecznych.

Publikacja ma charakter dydaktyczny i jest oparta na aktualne;j
literaturze z zakresu retoryki i nauk o mediach. Moze stanowié¢
jedna z podstawowych lektur na studiach dziennikarskich, poloni-
stycznych, kulturoznawczych i neofilologicznych oraz na kierun-
kach zwiagzanych z dyskursem medialnym i publicznym (politolo-
gia, socjologia). Jej hastowy uktad pozwala na szybka orientacje
w tresci, a wskazana literatura umozliwia dalsze samodzielne po-
glebianie wiedzy. Skrypt moze by¢ wykorzystywany takze przez
nauczycieli szk6t ponadpodstawowych.

Autorki






SYSTEM RETORYCZNY -
PODSTAWOWE
POJECIA






POWSTANIE
1 ZNACZENIE
RETORYKI

Dzieje retoryki jako dyscypliny wiedzy, teorii, praktyki i sztuki
dzieli si¢ na dwie epoki rozdzielone stuleciem (w. XI1X) istotnego
ograniczenia jej rozwoju: epoke retoryki klasycznej (V w. p.n.e.
do konca XVIII w.) i retoryki wspolczesnej, zapoczatkowanej po-
wstaniem tzw. nowej retoryki (lata 30. XX w.). Podziat ten oparty
jest na licznych §wiadectwach historycznych wywodzacych si¢
z kultury §rédziemnomorskiej, jednak o retoryce mozna moéwié
réwniez w odniesieniu do innych, starszych tradycji (np. staroegip-
skiej, hebrajskiej) i obszarow geograficznych (retoryka arabska, in-
dyjska, chinska, japonska).

Retoryka starozytnej Grecji rodzita si¢ jako dziedzina prak-
tyczna, co poswiadczaja wersy eposow (np. liczne przemdwienia
w [liadzie Homera) i wiedza o 6wczesnym zyciu codziennym (r6z-
ne wystapienia zaleznie od okolicznosci). Odpowiadalo to staro-
greckiemu ideatowi cztowieka — bieglemu zarowno w dziataniu,
jak i wystawianiu si¢. Teori¢ za$ zapoczatkowano, ujmujgc w regu-
ty zjawiska, ktore na co dzien dawaty si¢ zaobserwowac¢ w ludzkim
zachowaniu i ktére mogly by¢ ksztatcone oraz udoskonalane.

Zgodnie z grecka tradycjg, na rozwoju retoryki jako odrgb-
nej sztuki w decydujacym stopniu zawazyto wprowadzenie
w miastach-panstwach, czyli polis, ustroju demokratycznego
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(V w. p.n.e., najpierw w koloniach greckich, m.in. na Sycylii).
Rozstrzyganie wigkszosci spraw politycznych i spolecznych po-
wierzono gronu mezczyzn majacych status obywatela, wybiera-
nych w drodze losowania — ich liczba byta r6zna w zaleznosci od
rangi sprawy, ale mogta si¢ggaé¢ nawet 501. Pozyskanie zyczliwosci
i przekonanie decydentow, zwykle niezbyt wyksztatconych, wy-
magalo dobrych umiejetnosci przemawiania i przyczynito si¢ do
wypracowania modelu tzw. mowy doradczej. Z kolei wzrost licz-
by prywatnych spraw sadowych — wraz z obowigzkiem osobistego
wystepowania z mowg oskarzycielska lub obroncza — zwigkszyt
zapotrzebowanie na ksztalcenie umiejetnosci wygtaszania mow
sgdowych. Z czasem wyodrgbnita si¢ nawet grupa zawodowych
pisarzy mow, tzw. logografow. Licznych okazji do wystagpien do-
starczaty takze zbiorowe pogrzeby ofiar wojen, $wigta religijne,
panhellenskie uroczystosci i festyny, podczas ktorych zebrani
wystuchiwali tzw. méw popisowych. Ten praktyczny wymiar
retoryki znalazt odzwierciedlenie w jednej z najbardziej znanych
definicji — retoryka jest sprawczynia przekonania.

Poczatki retoryki opisowej (teorii retoryki) wiazg si¢ z dzia-
talnoscig pedagogiczng grupy filozofow zwanych sofistami
(V w. p.n.e.), ktoérzy propagowali ideat cztowieka — przywodcy
ludu, tzw. demagoga. Gloszone przez nich poglady (m.in. ,,czto-
wiek jest miarg wszechrzeczy” — zatem nie ma jednej powszech-
nej prawdy, sa jedynie prawdy ,,czastkowe”, w danej chwili wiary-
godne/przekonujace dla cztowieka; kazdego mozna przekonaé do
uznania za prawde dowolnego zdania, jesli tylko odpowiednio si¢
je zaprezentuje) oraz dziatania (odptatne nauczanie wygtaszania
przemowien i przekonywania do swoich racji, co moglo doprowa-
dzi¢ do wygrania sprawy sgdowej bez wzgledu na wymowe fak-
tow) przyczynity si¢ do naduzywania stowa w celach politycznych
i finansowych. Chodzito nie tyle o udowodnienie, ze ma si¢ racje,
co o pokonanie w sporze przeciwnika, gtownie poprzez podwaze-
nie potocznego mniemania na dany temat lub wykazanie, ze jeden
potoczny sad albo przekonanie jest w danej konkretnej sprawie
silniejsze niz inne. Sofistyka przyczynita si¢ do uswiadomienia, ze
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wiedze retoryczng daje si¢ wykorzystywac w celach sprzecznych
Z przyjeta moralnoscia.

Za tworcow retoryki opisowej uchodza pochodzacy z Syrakuz
na Sycylii sofisci: Koraks i Tejzjasz (trudno ustali¢, ktéry z nich byt
autorem pierwszego —zaginionego — podrecznika retoryki). Praw-
dopodobnie jako pierwsi wyodrebnili oni etapy retorycznego opra-
cowywania mow i wskazali na rol¢ wyczucia tzw. odpowiedniego
momentu (gr. kairos) w argumentowaniu oraz ksztattowaniu na-
strojow stuchaczy mowy. Podkreslali réwniez, ze dla przekonywa-
nia wazniejsze od prawdy, ktdéra moze by¢ niekorzystna dla mowcy
lub budzi¢ watpliwosci, jest prawdopodobienstwo (gr. eikos).

Na Atenczykach wielkie wrazenie uczynily mowy popisowe
innego Sycylijczyka — Gorgiasza z Leontinoj (V-IV w. p.n.e.), de-
monstrujgcego wiar¢ w uwodzicielskg moc stowa, jego zdaniem
majgcego charakter magiczny (tzw. psychagogia). Celem mowcy
miato stac si¢ doprowadzenie stuchaczy do tak gtebokiego prze-
zycia, by pod jego wptywem narzucone przez moéwce mniemanie
przyjeli za prawdg. Takie opinie mozna za$ byto dowolnie ksztalto-
wac¢ dzigki retorycznej umiejgtnosci przekonywania.

Uczen Gorgiasza, I[sokrates (V-IV w. p.n.e.), stat si¢ tworca
najstynniejszej szkoty atenskiej, w ktorej przedmiotem podstawo-
wym byta retoryka. Z powodu stabego gtosu, uniemozliwiajacego
mu osobiste wystepowanie, poswigcit si¢ opracowaniu zagadnien
teoretycznych i pisaniu przemowien. Mi¢dzy innymi ustalil wspo-
mniane juz typy méw, wskazatl cechy ro6znigce mowe prozatorskg
od poetyckiej (co bylo reakcja na nadmierne, jego zdaniem, po-
etyzowanie prozy przez Gorgiasza), udowodnil retoryczng uzy-
teczno$¢ i pigkno wyrazen potocznych, zainteresowal méwcow
wielkimi problemami filozoficznymi, politycznymi i moralnymi,
co utrwalilo pozycje¢ retoryki w kregu debat politycznych i uro-
czystosci narodowych. Dla Isokratesa retoryka ze wzgledu na cel
byta umiejetnoscia, a ze wzgledu na uzywane $rodki — sztuka.

Dazenie do skutecznosci wystowienia spowodowato jednak
narastanie krytyki retoryki — jej zdecydowanym przeciwnikiem
(w wydaniu sofistycznym) byt Platon (V-1V w. p.n.e.). Uwazal, ze
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nie dotyka ona prawdy, lecz tylko tego, co prawdopodobne, gdyz
opiera si¢ na zmiennosci ludzkiej opinii, a stowa uzywane przez re-
torow (takze poetow) stuza przede wszystkim do mamienia ludzkich
umystow. Zdaniem Platona szansg dla retoryki moze by¢ jedynie
dazenie do odkrywania prawdy i przekonywanie do niej. Najpierw
prawde t¢ musi zna¢ sam mdéwca, posiadajacy odpowiednie zdolno-
$ci rozwijane przez ¢wiczenia i studiowanie filozofii (stad Platonski
poglad, Ze najlepszym mdwca jest doskonaty filozof). Wiasciwie
uprawiana retoryka umozliwia zrealizowanie ideatu — jednosci spra-
wiedliwosci, piekna i dobra.

Starozytni, przekonani o mocy wypowiadanych stow, byli zain-
teresowani wszechstronnym ksztalceniem umiejetnosci mowienia
i podziwianiem kunsztu oratorskiego.

Sztuka méwienia, zarowno w antyku, jak i w pozniejszych wie-
kach, postrzegana byta jako umiejetno$¢ zbudowana na fundamen-
cie dialektyki, czyli sztuki rozprawiania, prowadzenia dyskusji
w oparciu o zdrowy rozsadek i naturalne dla kazdego cztowieka my-
$lenie, ktorego poprawnych zasad uczono w ramach logiki. Dzigki
dialektyce ¢wiczono umyst, starajac si¢ docierac¢ do prawdy, a pod-
stawowg metoda dziatania bylo stawianie pytan i udzielanie odpo-
wiedzi w warunkach $cierania si¢ sprzecznych pogladéw. Mowy re-
toryczne (szczegolnie polityczne i sgdowe) wymagaly umiejgtnosci
wynajdywania argumentow ,,za” i ,,przeciw” oraz przekonywania,
ktore z nich w danej sytuacji s bardziej prawdopodobne. I dialek-
tyke, i retoryke cechowata wiec uzytecznosé — obie mogly zostac
wykorzystane dla uzasadnienia decyzji, propozycji podejmowa-
nych dziatan, zyskania rozeznania w sprawie podlegajacej osadowi,
a takze dla unikni¢cia manipulacji. Dialektyka utatwiata wydanie
wyroku i podjecie stuszniejszego rozstrzygniecia. Arystoteles ta-
czylt ja z retoryka ze wzgledu na ich wspolny cel, lecz rozrézniat
przekonywanie na drodze dyskusji oraz w ramach sporu erystycz-
nego. [ retoryka, i dialektyka, logicznie dowodzac przeciwienstw,
stuzyly przekonywaniu oraz opieraty si¢ na przestankach prawdo-
podobnych, jednak argumentacja dialektyczna miata prowadzi¢ do
rozstrzygni¢cia roznic opinii, znalezienia najstuszniejszego roz-
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wigzania sprawy, za$ retoryczna — do perswazji, czyli zmiany prze-
konan stuchacza zgodnie z intencja mowcy. Retoryka, jako sztuka
prezentacji, stawiala réwniez wymaganie pigknego mowienia, a jej
domeng byta mowa wygtaszana przez pojedynczego mowce do zbio-
rowego audytorium, podczas gdy pojedynek na argumenty dialek-
tyczne toczyl si¢ zazwyczaj miedzy protagonistg i antagonistg. Obie
metody dyskutowania w istocie byly komplementarne — dialektyka
opisywata mozliwe strategie argumentacyjne, za$ retoryka byta
sztuka wyboru najwtasciwszej z nich z punktu widzenia méwcy
uwzgledniajacego wlasciwosci audytorium. Obie mogty by¢ jednak
wykorzystywane niewtasciwie. Stopniowo dialektyka zaczeta by¢
kojarzona ze sztuka myslenia, nie za$ dyskutowania, a tym samym
stata si¢ bliska logice.

Retoryka wraz z dialektyka i gramatyka (jako wiedza o po-
prawnym méwieniu i pisaniu, obejmujacg rowniez podstawy aryt-
metyki) uczyty podstaw — poznawania rzeczywisto$ci, dlatego
tacznie stanowity nizszy poziom nauczania (zrivium, ‘trojdroze’)
tzw. nauk wyzwolonych.

ZNACZENIE RETORYKI:

* jej obecno$¢ jest ,papierkiem lakmusowym” wolnosci —
wskazuje, na ile dany system witadzy respektuje ludzka wolnosé
1 jak ja pojmuje; nie znaczy to jednak, ze w ustrojach totalitarnych
wiadza postuguje si¢ jedynie sitg — retoryka (najczesciej w postaci
propagandy) w dtuzszym okresie pozwala skuteczniej i trwalej pod-
porzadkowac¢ wole cztowieka niz uzywanie przemocy;

» ksztalci umiejetnos$¢ specyficznego postugiwania si¢ jezy-
kiem — tworzenia tekstow nie tylko w konkretnym celu (mowy
sadowe 1 doradcze), lecz takze dla przyjemnosci estetycznej i od-
czu¢ emocjonalnych (mowa popisowa) oraz w celach poznawczych
(dysputy filozoficzne majace na celu docieranie do prawdy, wnika-
nie w nature rzeczy);

» umozliwiata aktywnos¢ publiczna, co ksztalcito postawy spo-
teczne i polityczne;
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» dawala narzegdzia opisu analitycznego i krytycznego;

 akcentowala etyczny wymiar kontaktow miedzyludzkich;

» podawata przyktady do nasladowania, utrwalajgc historig,
tradycje 1 mitologie.
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WYBRANE DEFINICJE
RETORYKI

Objasnienie, czym jest retoryka, mimo wielokrotnie podejmowa-
nych prob, wciagz nie jest tatwe. Wynika to zaréwno z wieloznacz-
no$ci samej nazwy, jak i z rozleglosci dziedziny, ktorej nazwa ta
dotyczy. Od starozytnosci retoryka stanowi podstawe dla rozwoju
kultury postugiwania si¢ stowem.

Greckie stowo (techne) rhetorike pozostaje nieprzektadalne,
gdyz zgodnie z tradycjg oznaczalo tak rozne zjawiska, jak: sztu-
ka oratorska, teoria przemawiania (i prozy w ogoéle), podrecznik
wymowy, przedmiot nauczany w szkole. Lacinskie (ars) rhetorica
najczesciej odpowiadato teorii wymowy, zas dla retoryki praktycz-
nej (oratorstwa) zwykle uzywano stowa oratoria lub eloquentia.
Podobnie wieloznaczna byta nazwa rhetor, oznaczajaca nie tylko
tego, kto uprawia retoryke, ale i méwcee publicznego na zgromadze-
niu, meza stanu, polityka, wydajacego wyrok sedziego, nauczycie-
la wymowy, cztowieka wyksztalconego, krasoméowce.

W dziejach retoryki pojawity si¢ trzy obszary dziatalnosci:

* korpus teorii (w swych najwazniejszych regutach sformuto-
wany juz w starozytnosci),

* interpretacje teorii,

 praktyczne zastosowania teorii (np. w odniesieniu do pisania
listow, wygtaszania kazan).
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Zarowno teoria, jak i praktyka retoryczna nie dotyczyty jedy-
nie wypowiedzi ustnych, lecz takze znajdowaty swe zastosowanie
w tekstach pisanych.

Przytoczmy kilka wybranych definicji retoryki, powstatych
w roznych okresach, zaczynajac jednak nie od najstarszej, lecz od
dwoch najczesciej cytowanych — autorstwa Marka Fabiusza Kwin-
tyliana (I w. n.e.). Pojawiaja si¢ w nich bowiem cztery kluczowe
(i wieloznaczne) stowa, dobrze pokazujace, jak skomplikowanym
zadaniem jest zdefiniowanie retoryki.

W podreczniku Ksztatcenie mowcy Kwintylian pisze [Quint.,
Inst. orat., 11.17.37, 11.15.38], ze retoryka to ars bene dicendi
1 bene dicendi scientia (‘sztuka dobrego méwienia’ lub w innych
ttumaczeniach: ‘sztuka przemawiania zgodnego z zasadami
uczciwosci’ 1 ‘wiedza w zakresie rzetelnej wymowy’). Nalezy
Zwroci¢ uwage, ze:

* scientia oznacza teoretyczny wymiar ars, czyli umiej¢tnosci
wytwarzania rzeczy przydatnych i celowych, tozsamy ze znajomo-
$cig regul (wskazdéwek) zdobywanych dzigki doswiadczeniu oraz
doskonalonych przez logiczne rozumowanie, tj. w sposob uporzad-
kowany; jest to zatem bieglo$¢, ktora daje si¢ wyuczy¢ i ktorej moz-
na naucza¢ innych;

* bene, czyli ‘dobrze’, w sensie: wlasciwie, trafnie, rzetelnie,
zgodnie z regulami (poprawnie), stosownie, ale rowniez ‘dobrze’
w sensie moralnym, czyli tak, aby potaczy¢ pozytek i pigkno; re-
toryka zatem nigdy nie byta tylko sztuka dla sztuki;

* dicendi to tyle co ‘moéwienie’ oraz ‘wygtoszenie’, ale mo-
wienie przekonujace, perswazyjne, czyli majgce okreslony cel.

W innym miejscu Ksztatcenia mowcy [Quint., Inst. orat.,
V.10.54] mozna jednak znalez¢ jeszcze takie objasnienie retoryki
(,,przez czesci”, tj. uwzgledniajace wszystkie dziaty sztuki wymo-
wy): retoryka jest wiedza/nauka, jak poprawnie wynajdywac, po-
rzadkowaé, wypowiada¢ z wykorzystaniem dobrej pamigci i god-
nie zaprezentowaé dowolny tekst.

Inne objasnienia retoryki wskazuja, co stanowi jej istot¢ lub
najwazniejszy cel jej praktykowania.
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ANTYK

1. Retoryka to praca nad doskonaleniem dusz wspdtobywateli
i walka, ktora zawsze kaze mowic to, co najlepsze; wszystko jedno,
czy bedzie to mile, czy niemite stuchaczom — Platon (V/IV w. p.n.e.;
[Plat., Phaed., 261 A—B]) akcentuje tu stuzbe wyzszemu celowi (udo-
skonalanie duszy, czyli tego, co stanowi o byciu cztowiekiem), ktora
podejmuje retor (w istocie — filozof bedacy ,,znawcg duszy”) w imig
etyki, nie za$ dla doraznej przyjemnosci stuchacza.

2. Retoryka jest moca wynajdywania wszystkiego, co w mo-
wie moze mie¢ znaczenie przekonujace — Arystoteles (IV w. p.n.e.;
[Arist., Rhet. 1.1.1355b26—-27]) nie mowi o umiejetnosci operowania
stowami, lecz o zdolno$ci/umiejgtnosci dostrzegania tego, co moze
postuzy¢ do przekonania stuchacza.

3. Retoryka jest to praktyczna zdolnos¢ [uzycia] przekonuja-
cego stowa w dziatalnos$ci publicznej, majaca za cel dobrze mowié
— Dionizjusz z Halikarnasu (I w. p.n.e.; [Dion. Halic., De imit.])
zwraca uwagge na praktyczny i jezykowy wymiar retoryki oraz
dziedzing, ktérej ma dotyczy¢ retoryczne przekonywanie — spra-
wy publiczne.

CZASY NOWOZYTNE

1. Retoryka to umiej¢tno$¢ znalezienia stosownego wyrazu dla
idei rozumu, ktora zostaje zywo przedstawiona za pomocg choéby
przyktadow —zdaniem Immanuela Kanta (X VIII/XIX w.) dzieki re-
toryce poznajemy reguty, ktore pozwalajg wyrazic to, co si¢ pomysli,
tak aby bylo to adekwatne i, dzigki tatwosci wyslowienia si¢ oraz
unaocznieniu, przemawiato do stuchacza. Takie objasnienie retoryki
podkresla, ze wtasnie nieodpowiednie przetozenie mysli na stowa
moze by¢ zrodtem fatszu oraz pustostowia, ktére wprowadzajg od-
biorcéw w btad.

2. Przedmiotem retoryki jest analiza technik dyskursywnych,
ktére majg na celu wywotanie lub wzmocnienie poparcia twierdzen
przedktadanych do akceptacji — wedtug Chaima Perelmana (XX w.)
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retoryka zajmuje si¢ badaniem argumentowania, ktore jest szczegol-
nie istotne w kontekscie dyskursu, tj. kulturowo uwarunkowanego
sposobu myslenia i pojmowania $wiata wyrazonego w jezyku. Do-
tyczy to glownie sytuacji, gdy stowne przekonywanie odnosi si¢ do
pojec niejasnych, niejednoznacznych, a stopien akceptacji dla jakie-
gos twierdzenia moze by¢ rozny.

3. Retoryka to system formalny, w ktérym okreslone sa reguty
konstruowania, analizowania, wzglgdnie wypowiadania nieskon-
czonej liczby poprawnych tekstow zbudowanych ze skonczonej
liczby poprawnych zdan, przy czym i zdania, i teksty sa uporzadko-
wane zgodnie z intencjg autora— w tej skroconej 1 uproszczonej wer-
sji definicji Jakuba Z. Lichafiskiego zaakcentowany zostat szeroki
zakres retoryki (stuzy do tworzenia, wypowiadania, ale i badania
juz istniejgcych tekstow) i jej uwarunkowania (spojno$¢ formalna,
poprawnos$¢ wypowiedzi, intencjonalno$¢ autora). Stanowi ona pro-
be catosciowego ujecia réznych sposobow rozumienia retoryki na
przestrzeni wiekow.

Z przytoczonych definicji wynikaja cztery gtowne modele
rozumienia retoryki: jako teorii, jako praktyki (oratorstwo), jako
umiej¢tnosci oraz jako narze¢dzia do badania tekstow.

Moéwigc najogolniej, retoryka uswiadamia, jak postugiwac sie
slowem w celu skutecznego przekonywania. Wlasnie jako sztuka
tworzenia przekazow perswazyjnych odgrywa istotng rolg w ana-
lizach wspotczesnych medidw.
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SZKOLY RETORYCZNE
| ICH NAJWAZNIEJSI
PRZEDSTAWICIELE

Dzieje retoryki europejskiej mozna uporzadkowaé, prezentujac
powstajace w ciggu stuleci szkoty retoryczne i ich dorobek.

SZKOLY KLASYCZNE

e grecka (V w. pn.e—Ill w. n.e.) — przedstawiciele i dzieta:
Koraks i Tejzjasz, Gorgiasz, Platon (dialogi Fajdros i Gorgiasz),
Arystoteles (Retoryka, Topiki), Dionizjusz z Halikarnasu (O zesta-
wianiu wyrazow, O nasladowaniu), Hermogenes z Tarsu (Sztuka
retoryczna).

Najstarsza ze szkot zwigzata wiedze retoryczng z etyka, ak-
centujac postawe etyczng mowcey, i z polityka, wskazujac na
uzytecznos$¢ umiejetnosci przekonywania stowem w odniesie-
niu do rzadzenia panstwem i zapewniania szczg§cia obywate-
lom. Rozwazano takze problem zwigzkéw retoryki z gramatyka
(jako naukg o poprawnych formach wystowienia), poetyka (jako
wiedzg o uksztattowaniu jezykowym wypowiedzi), logika (jako
naukg o rozumowaniach niezawodnych), dialektyka (jako sztu-
ka zadawania pytan), sofistyka (madroscig pozorng) i erystyka
(jako sztuka prowadzenia i wygrywania sporow). Szkota grecka
uksztattowata roéwniez fundamentalng czes$¢ teorii retoryczne;j
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— topike, teorie mimesis (jako wskazywanie najdoskonalszych
mowcow stanowigcych zrodta twdrczej inspiracji) oraz zwrocita
uwage na znaczenie uporzadkowania faz konstruowania dzieta
retorycznego.

e rzymska (I w. p.n.e—IV w. n.e.) — przedstawiciele: Marek
Tulliusz Cyceron (O inwencji, O mowcy, Mowca), podrgcznik ano-
nimowego autora Retoryka dla Herenniusza, Marek Fabiusz Kwin-
tylian (Ksztalcenie mowcy), Lucjusz Anneusz Seneka.

Opierajac si¢ na bogatym dorobku poprzednikow, przedstawi-
ciele szkoty rzymskiej opracowali system retoryki obejmujacy:
wyktad teorii, zbidr interpretacji i zastosowan retoryki oraz ich
opis historyczny.

e bizantynska (IV/V w. n.e—XV w.) — przedstawiciele: Afto-
niusz, Jerzy z Trapezuntu.

Jest szkotg taczaca rozne tradycje (grecka, hellenistyczna,
czesciowo rzymska, judeochrze$cijanska, orientalng), ktadaca
nacisk na praktyke (szczegolnie w zwigzku z polityka), estetyke
wypowiedzi i teologiczne zastosowania retoryki, m.in. w kazno-
dziejstwie. Istotne w jej dorobku sg wprowadzenia do podrecz-
nikow retoryki (tzw. prolegomena), szczegétowe opracowania
roznych typoéw mow okolicznos$ciowych, form epistolarnych,
a takze zbiory ¢wiczen przygotowawczych, zwanych progymnas-
matami, i komentarzy do nich, ktére ugruntowaty role retoryki
W nauczaniu.

Szkoty klasyczne wyksztatcity korpus teorii, ktory przetrwat
w prawie niezmienionym ksztatcie do XIX w., a system jej naucza-
nia nasladowany byt do potowy XVIw.

SZKOLY NOWOZYTNE

e retoryki Sredniowiecza lacinskiego (IV/V w—XV w.) —
przedstawiciele: $w. Augustyn, Alkuin, Jan z Salisbury, Jan z Gar-
landii, Filip Buonacorsi zw. Kallimachem.

Wzorowata si¢ przede wszystkim na szkole rzymskiej, w nie-
wielkim stopniu wzbogacajac teorig retoryczng (np. w zakresie
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kompozycji i rytmiki wypowiedzi prozg), ale adaptujgc ja na po-
trzeby literatury chrzescijanskiej, studiowania Pisma Swigtego
i krzewienia wiary przez Kosciol, przede wszystkim za posred-
nictwem kaznodziejstwa. Modyfikacje i nowos$ci pojawity si¢
w kregu piSmiennictwa kancelaryjnego w zwigzku z redagowa-
niem listow, aktow notarialnych, dekretow, nadan itp.

e humanistyczna (XIV/XV w—XVII/XVIII w.) — przedstawi-
ciele: Erazm z Rotterdamu, Johann Sturm, Audomarus Taleus, Pe-
trus Ramus, Cyprian Soarez, Benedykt Herbest, Johann G. Vossius,
Maciej K. Sarbiewski.

Niejednolita tradycja tej szkoty przyczynita si¢ do zréoznicowa-
nia myslenia o retoryce — poetyka (teoria poezji) zostata z niej osta-
tecznie wydzielona; kontynuowano tradycje teorii wedtug Arysto-
telesa i Kwintyliana oraz praktyki wedtug wzoréw Cycerona, ale
zarazem spopularyzowano reforme autorstwa A. Taleusa i P. Ra-
musa. Zmiana ta radykalnie obnizyta pozycje retoryki w procesie
ksztalcenia, gdyz z pigeciu dotychczasowych czesci pozostawita
w jej granicach jedynie elokucj¢ 1 wygtaszanie, tym samym za-
wezajac je do obszaru stylistyki i analiz wypowiedzi literackich.
Liczne edycje dziet retorycznych wraz z thumaczeniami, a takze
odkrycia zapomnianych zrodet antycznych (gldwnie greckich)
ozywiaty jednak dyskusje badaczy, wzbogacaty tradycje i przy-
czynialy si¢ do ugruntowania obecnosci retoryki w zyciu publicz-
nym oraz szkolnictwie. Istotny wptyw w tym zakresie odegraty
wynalazek i upowszechnienie si¢ druku, jak rowniez polemiki
wywotane reformacja.

e oSwieceniowa (XVII/XVII w—XVIII/XIX w.) — przedsta-
wiciele: Johann Ch. Gottsched, Georg Campbell, Hugh Blair.

Najwazniejsze prace powstale w tym okresie kontynuuja
tradycyjne modele mys$lenia o retoryce, waznym osiggnieciem
pozostaje jednak proba stownikowego opracowania retoryczne;j
terminologii greckiej i lacinskiej podj¢ta przez Johanna A. Erne-
stiego. W wigkszym niz dotychczas stopniu retoryka zaczeta byé
tez wykorzystywana jako narzedzie opisu, analizy i oceny dziet
literackich.
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e wieku XIX — przedstawiciel: Richard Volkmann.

Retoryka w tym okresie pozostaje waznym przedmiotem na-
uczania szkolnego, zarazem jednak zostaje zakwestionowana
przydatno$¢ jej tradycyjnych regut do tworzenia dziet sztuki, kto-
re romantycy chcieli postrzegac jako wyraz indywidualnego stylu
1 osobowosci autora. Wiele sposrod pojec retorycznych zyskuje
nowe znaczenia, za$ zagadnienia elokucji (wystowienia) staja si¢
obiektem zainteresowania nowo wyodrebnionej dyscypliny — sty-
listyki. Kontynuowane sg prace nad edycjami prac retorow antycz-
nych i wezesnochrzescijanskich, powstaja kolejne opracowania
historii retoryki.

e retoryki wspolczesnej — przedstawiciele: Kenneth Burke,
Ivor A. Richards, Ernst R. Curtius, Chaim Perelman (Imperium re-
toryki, Logika prawnicza), Georg Kennedy, Roland Barthes, Hein-
rich F. Plett.

Rozw¢j retoryki wspdtczesnej zapoczatkowal tzw. przetom
antypozytywistyczny (XIX/XX w.), ktory zakwestionowat nie-
zawodno$¢ racjonalnych twierdzen oraz dotychczasowych na-
ukowych metod badania rzeczywisto$ci opartych na wartosciach
mierzalnych i ponadjednostkowych regutach. Nowozytne ujecia
retoryki koncentrujg si¢ na dwoch kregach zagadnien — argumen-
tacji (badania w kontek$cie m.in. teorii komunikacji, kultury,
pragmatyki, dziennikarstwa, polityki, propagandy, reklamy; tzw.
szkota neoretoryczna) i figuratywnosci jezyka (opis sposobow
i analiza skutkéw uzycia tropow i figur retorycznych, w szczegdl-
no$ci metafory; tzw. Grupa z Liége). Ich pragmatyczny wymiar
ujawnia si¢ przede wszystkim w odniesieniu do przekonywania
w kwestiach, w ktorych $rodki logiczne/naukowe okazuja si¢
niewystarczajace, a zasadniczym punktem odniesienia jest zycie
spoteczne.
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RETORYKA
ARYSTOTELESA

Retoryka Arystotelesa (384-322 r. p.n.e.) powstawata stopniowo
jako notatki do wyktadow w Akademii Platona, prezentuje jed-
nak przede wszystkim krytyczne stanowisko wobec koncepcji
retoryki zawartych w Platonskich dialogach Fajdros 1 Gorgiasz.
Dzieto jest catosciowym, cho¢ nie kompletnym, ujeciem teorii
retorycznej.

czym polega jej specyfika, znajdujg si¢ rozwazania na temat $rod-
kow przekonywania i rodzajow mowy. Ksigga I1 zawiera koncepcje
mowecy i stuchaczy, oceng perswazyjnej przydatnosci wzbudzania
uczu¢ wérod audytorium, a takze teori¢ entymematu i toposow.
Ksiega III jest poswigcona omowieniu jezykowych srodkow wyra-
zu oraz problemowi kompozycji mowy retoryczne;.

ZNACZENIE USTALEN ARYSTOTELESA

* jego Retoryka jest pierwszym tak obszernym i wieloaspek-
towym ujgciem teorii retorycznej, a wiele sposrod jego twierdzen
weszto do kanonu myslenia o retoryce (np. retoryka obejmuje re-
guly 1 zasady teoretyczne oraz umiejetnosci praktyczne; ksztatt
i cel dziatania retorycznego wyznaczaja trzy komponenty: mowca,
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mowa 1 audytorium; odbiorcy bardziej gustuja w mniemaniach
i opiniach niz w obiektywnej prawdzie);

* skojarzyt retoryke z dziatalnoscig rozumows, nie zas oddzia-
lywaniem magicznym — zdaniem Arystotelesa retoryka rozwija
charakterystyczng dla wszystkich Iudzi umiejetno$¢ rozumowania,
argumentacji i ekspresji stowne;j;

* dokonatl usytuowania retoryki poza éwczesnie przyjeta kla-
syfikacja nauk i sztuk — cho¢ czerpie ona z metodologii logiki
1 wiedzy z zakresu polityki, etyki czy epistemologii, to nie stano-
wi przedmiotu zadnej okre$lonej nauki — wedlug Arystotelesa ma
wigc charakter interdyscyplinarny i jest w tym podobna do dialek-
tyki (sztuka dyskutowania w postaci pytan i odpowiedzi, zwlaszcza
umiejetno$¢ dochodzenia do prawdy przez ujawnianie i przezwy-
cigzanie sprzecznos$ci w rozumowaniu przeciwnika);

e odroznit retoryke (zajmujacg sic wykazywaniem prawdo-
podobienstwa) od dialektyki (dazacej do wykrycia bezwzglednie
obowigzujacej prawdy), sofistyki (zajmujgcej si¢ rzeczami nieist-
niejacymi) i poetyki (przedstawiajacej rzeczywistos¢ w sposob ar-
tystyczny);

* opisowo zdefiniowatl retoryke, odrzucajac koncepcje sofi-
styczng (,,sztuka naklaniania”) na rzecz podkreslenia, ze chodzi
0 umiejetnos$¢ dostrzegania tego, co moze by¢ argumentem w spo-
rze oraz odpowiedniego nim operowania;

» wskazat dziedzing retoryki — dotyczy ona tylko tych §rodkow
przekonywania, ktore zwigzane s ze sztukg wymowy 1 mogg za-
leze¢ od charakteru mowcy, nastawienia stuchaczy lub wynikaja
z istoty mowy, nie za$ tych, ktore sg ,,dane z gory” (niewynalezione
przez méwce), jak np. zeznania swiadkow, przysiegi, o§wiadczenia
pisemne;

» przedstawit koncepcje mowcy, ktora taczy w sobie dwa kom-
plementarne pojecia: ethos (charakter) i pathos (uczucie);

» wprowadzil podziat na trzy typy stuchaczy w zalezno$ci od
typu mowy: popisowej (krytyczny $wiadek), sadowej (sedzia roz-
strzygajacy o wydarzeniach minionych) i doradczej/politycznej
(se¢dzia rozstrzygajacy o rzeczach przysztych);
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* rozwingt teori¢ toposow jako ,,miejsc wspdlnych” (z ktérych
méwca czerpie gotowe schematy argumentowania) oraz ,,punk-
tow odniesienia” (ktore mowca wykorzystuje, gdy chce wzbudzié
w stuchaczach odpowiednie uczucia) i dokonat ich systematyzacji;

» zwrécil uwage na wage logicznej argumentacji w retoryce,
a takze potrzeb¢ wynajdywania argumentdw ,,za” i ,,przeciw”’, co
sprzyja perswazyjnej skutecznosci;

* odrézniat styl mowiony i pisany, a ponadto podkreslat potrze-
be zachowania stylistycznego ,,ztotego srodka”.
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TERMINOLOGIA
RETORYCZNA

Terminy retoryczne sa pochodzenia greckiego, a ich przeniesienie
na grunt tacinski (latynizacja) nastgpito w anonimowym podrgcz-
niku Rhetorica ad Herennium (ok. 86—82 p.n.e.). Te podstawy ta-
cinskiej terminologii byly nastepnie przejmowane i ttumaczone na
jezyki narodowe.

Polonizacja terminologii retorycznej nastgpita w O$wieceniu
1 w okresie postanistawowskim, wraz z dziatalno$cig Komisji
Edukacji Narodowej (Grzegorz Piramowicz, Onufry Kopczyn-
ski, Filip N. Golanski, Stanistaw K. Potocki, Euzebiusz Stowac-
ki, Jan Sniadecki), walka o prawa polszczyzny i czystos¢ jezyka.
Przys$wiecata jej che¢ stworzenia retoryki ,,na mowe polska”. Na
poczatku XIX w. obok nowych okreslen ,,wymowa”, ,,krasomow-
stwo”, ,,teoria/nauka prozy”, nadal uzywano ,,retoryki”, za§ rowno-
legle z terminami o proweniencji grecko-tacinskiej wystepowaty
rodzime, leksykalne odpowiedniki. Probowano zastapi¢ polskimi
synonimami nazwy etapow retorycznego opracowania mowy:

* inventio — ,wynalezienie retoryczne”, ,temat”, ,,zadanie”,
»hauka o pomystach/wymysleniu”;

* dispositio — ,,dyspozycja”, ,,uktad”, , kompozycja”;

* elocutio — ,,elokucja”, ,,wystowienie mysli”’;

* actio — ,,dziatlanie mowcze”, ,,wymawianie”, ,,gloszenie”.
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Polskie odpowiedniki utworzono tez dla funkcji retoryki (czyli
,,MOWYy wolnej zamiaru”): docere — ,,nauczanie”, movere — ,,Wzru-
szanie”, delectare — ,,podobanie si¢”, a takze cze$ci mowy. Szcze-
gblnie nie przyjety sie nieudolne jezykowo okreslenia tropow
i figur (,,postaci”, ,,zwroty retoryczne”, ,,przemownie”, ,,obroty
mowy”):

 apostrofa — ,,przemowa”, ,,wreczczynienie”;

* ironia —,,szyderstwo”, ,,zart”, ,,przekas”;

* oksymoron — ,,niby sprzecznosc”;

* personifikacja — ,,0sobistnienie”;

* hiperbola — ,,przesadnia”.

Wspolczesnie, tj. od lat 70. XX w., wraz z renesansem retoryki
w Polsce zwrdocono uwage na istniejacg wieloznaczno$¢ termino-
logiczna, podejmujac proby porzadkowania pojec i termindw. Na-
stapit powrdt do zrodtowych okreslen, ale tez lawinowo zaczgty
powstawac nowe terminy retoryczne, okreslajace zastosowania re-
toryki (subdyscypliny, retoryki szczegotowe), np. retoryka reklamy
i dziennikarska (lata 70.), retoryka wizualno-werbalna, prawnicza
(lata 80.), retoryka filmu, radia, telewizji, medialna, Sieci (lata 90.),
retoryka dominacji, dyskursu (poczatek XXI w.). Dotad nie zostaty
przettumaczone takie greckie terminy, jak np. aluzja, paradoks,
alegoria, symbol. W obiegu pozostaja takze tzw. dublety termino-
logiczne (uzywane wymiennie): topos — miejsce wspolne, erysty-
ka — sztuka prowadzenia sporéw, metafora — przeno$nia. Ponadto
obserwujemy naduzywanie chwiejnych znaczeniowo okreslen:
Lretoryka przedmiotéw”, ,,retoryka czasowosci” i in.

Zmiany zachodzace w systemie pojeciowym retoryki sg przy-
ktadem wspotistnienia tradycji i nowoczesnosci, postugiwania si¢
zapozyczeniami termindw grecko-tacinskich obok tworzenia pol-
skich wyrazow na bazie jezykéw klasycznych. Jezyk dyscypliny
wcigz jest otwarty, ukierunkowany na rozbudowe.
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ETAPY
KSZTALTOWANIA
TEKSTU

Tradycja retoryczna wypracowala szczegotowsq procedure poste-
powania podczas tworzenia dzieta retorycznego. Ze wzgledu na
to, ze temat wystgpienia najczesciej narzucaty okolicznosci (wyda-
rzenie z zycia publicznego lub prywatnego: wojna, sprawa sagdowa,
$lub), trudno$¢ polegata przede wszystkim na nowatorskim sposo-
bie ujecia. Scisle okreslona procedura miata gwarantowa¢ odpo-
wiednie skutki. Jej pie¢ faz odpowiadato dzialom teorii, mowigc
tradycyjnie — czg$ciom retoryki, za§ w nowszej nomenklaturze —
etapom ksztattowania tekstu.

1. Inwencja (lac. inventio) — etap pierwszy polegat na wyszu-
kaniu i zgromadzeniu materiatu niezbednego do pracy nad mowa.
Nie chodzito tu jednak o poddanie si¢ natchnieniu, wymyslenie
czego$ oryginalnego i niepowtarzalnego; przeciwnie — tworca
powinien siggna¢ do istniejacej juz skarbnicy skojarzen z danym
problemem, twierdzen na jego temat, rozwigzan ewentualnych
trudnosci, zebra¢ niezbedne dane, ktore pomogg ustali¢ stan danej
sprawy (tzw. nauka o status) i podnie$¢ wiarygodnos$¢ opinii, ktore
bedzie chcial zaprezentowac. Jesli wystapienie miato mie¢ charak-
ter sporu, nalezato rowniez zastanowic si¢ nad sposobami argu-
mentowania i kontrargumentowania. Waznym zadaniem byt tak-
ze wybor odpowiednich toposow, ktore budowatyby ptaszczyzne
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porozumienia ze stuchaczami oraz ustalenie, do jakich afektow
(emocji) nalezy si¢ odwotac.

Etap ten mozna poréwnac¢ do fazy pracy dziennikarza, ktory pro-
ponuje przygotowanie publikacji na jaki$ temat (lub otrzymuje takie
polecenie) i zastanawia si¢, jak go zrealizowac (np. jakie aspekty
tematu opisac, skad zaczerpna¢ informacje, ktoérego eksperta po-
prosi¢ o opinig, co publikacja ma da¢ czytelnikom itp.). Dla wy-
czerpujacego ujecia moze postuzy¢ si¢ kanonem klasycznych pytan
dziennikarskich. Wywodza si¢ one z retorycznej nauki o ustalaniu
stanu sprawy, ktéra umozliwiata wykazanie, czy sprawe mozna udo-
wodnié¢. Hermagoras z Temnos wskazat siedem okolicznosci opisu-
jacych kazda sprawe: kto? (osoba, uczestnicy), co? (sprawa lub jak ja
interpretowac), gdzie? (miejsce), kiedy? (czas), dlaczego? (przyczyna
sprawy, dlaczego zaistniata), w jaki sposob? (jakich srodkéw uzyto,
by czegos$ dokonac), za pomocg czego? (srodki, jakie prowadzg do
celu, pytanie o mozliwosci rozstrzygniecia).

Dziennikarska inwencja polega zatem na takim opracowaniu
koncepcyjnym tematu, ktére pozwoli harmonijnie potaczy¢ dostep
do wiarygodnych zrédet informacji oraz dajace si¢ przewidzie¢
oczekiwania czytelnikéw co do tresci — z nowatorskim ujeciem
problemu. Pierwszym elementem publikacji, ktéry powinien zasy-
gnalizowac te starania, sktaniajac do lektury, jest nagtowek, czyli
tytut tekstu.

2. Dyspozycja (lac. dispositio) — zebrany materiat powinien
zostaé przejrzany, wyselekcjonowany i uporzadkowany. Nalezato
zatem stworzy¢ plan mowy, wyliczajac jej kolejne czesci oraz za-
stanawiajac si¢ nad ich zawarto$cig i sposobami przejscia od jednej
do drugiej. Retoryczna kompozycja mogta odzwierciedlac tzw. po-
rzadek naturalny lub artystyczny (ze zmieniong kolejnoscia).

Porzadek naturalny mowy zazwyczaj obejmowat pie¢ czesci
(w niektorych wystgpieniach mogto by¢ ich mniej):

* wstep, ktory konczy przedtozenie, czyli zwiezte i jasne poda-
nie tematu mowy (tezy, ktora ma by¢ dowiedziona);

» opowiadanie o zdarzeniach sktadajacych si¢ na dang sprawe
(np. stronnicze przedstawienie przebiegu zdarzen, wymyslona fa-
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buta o zdarzeniu prawdopodobnym ilustrujaca gtoéwna teze¢) 1 kon-
czace si¢ podzialem (przejrzyste wyliczenie punktéw charakteryzu-
jacych nasze stanowisko lub stanowisko adwersarza);

* dowodzenie (argumentacja) — najwazniejsza cze¢$S¢ mowy,
wyznaczajaca porzadek catego wystapienia;

* odparcie argumentOw przeciwnika (kontrargumentacja) —
najtrudniejsza cze$¢ mowy;

» zakonczenie.

Kazda z cz¢séci podlegata retorycznemu opracowaniu — mowca
staral sig, by nie tylko byty one uchwytnymi dla stuchaczy cato-
$ciami, lecz takze tacznie tworzyty spdjng kompozycje. Wykorzy-
stywal w tym celu m.in. sygnaty rozpoczecia i zakonczenia wywo-
du (tzw. toposy eksordialne, np. zapewnienie o zaszczycie, jakim
jest zabieranie glosu przed zgromadzong publiczno$cia, i finalne,
np. zlota mysl, trafnie wyrazajgca przestanie mowy), figury reto-
ryczne utatwiajgce odbiorcom zapamietywanie (np. powtorzenia,
synonimy, sentencje), nadgzanie za tokiem wywodu (np. pytanie
retoryczne) oraz harmonizujace wypowiedz (np. wyliczenie, ana-
fora) i podtrzymujace uwage stuchaczy (np. apostrofa, powat-
piewanie, sprostowanie). Wazne byty réwniez tranzycje, czyli
sformutowania pozwalajace na ,,ptynne” przechodzenie miedzy
czesciami mowy oraz wprowadzanie nowych watkow.

Dziennikarze zwykle przygotowujg rowniez plan publikacji,
ktory pozwala dopilnowac, by tekst nie stat si¢ ,,przegadany” i aby
byly w nim wszystkie niezb¢dne sktadniki. Kompozycja niekto-
rych publikacji moze wynika¢ z wymogdéw gatunkowych, jednak
czesto dziennikarze korzystaja z prostych, trzyczesciowych sche-
matow, np.: zalety — wady — wnioski, twierdzenie — prezentacja
argumentow przeciwnika (w krytycznym §wietle) — wlasna propo-
zycja, twierdzenie — dane — uzasadnienie, problem — r6zne opcje
—rozwigzanie, terazniejszo$¢ — przeszto$¢ — przysztosé. Warianty
kompozycyjne, wykorzystywane przede wszystkim w formach
publicystycznych oraz z pogranicza dziennikarstwa i innych ty-
poOw pismiennictwa, umozliwiajg autorom zaktocanie chronologii
wydarzen, zderzanie punktow widzenia, przeplatanie ptaszczyzny
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fabularnej i narracyjnej, zawieranie ,,tekstu w tekscie”, niekiedy
kreowanie fikcyjnych zdarzen i dialogdw. Role czynnika modyfi-
kujacego petni réwniez sam autor, ktorego widocznos¢ i rozpozna-
walno$¢ w przekazie moze si¢ zmieniac.

Istotng role w kompozycji odgrywa tez wtasciwa budowa akapi-
tow, ktére powinny zawiera¢ jedng wyrazng mysl i spojnie taczyc¢ sig
miedzy soba. Jest to szczegolnie wazne w przypadku, gdy dzienni-
karz odbiega od kanonu gatunkowego, zaskakujac czytelnika przy-
zwyczajonego do okreslonej formy. Siggnigcie np. w komentarzu
po formute sekwencji pytan czy listu otwartego musi mie¢ wartos$¢
perswazyjna, a nie by¢ jedynie nowatorskim rozwigzaniem.

3. Elokucja (tac. elocutio) — polegata na ,,ubraniu” zebrane-
go 1 uporzadkowanego materiatu w odpowiednio dobrane stowa,
nadaniu mowie stylu.

Wiasciwie jezykowo przygotowang mowe powinny cechowac
cztery zalety stylistyczne:

» stosowno$¢ (takt retoryczny) — polega na zachowaniu zgod-
no$ci miedzy roznymi elementami sktadajagcymi si¢ na mowg i sy-
tuacj¢ retoryczng (m.in. zharmonizowanie stownictwa i sktadni
z tematem, rangi tematu i skali refleksji wokot niego, stylu wy-
powiedzi z charakterem, intelektem i emocjami méwigcego, stylu
z okoliczno$ciami wyglaszania mowy, tematu i jezyka z mozliwo-
$ciami percepcyjnymi, poziomem intelektualnym oraz uczuciami
audytorium).

We wspotezesnych mediach takt retoryczny wptywa na etyczny
wymiar przekazu — mowienie w sposob lekki, sugerujagcy matg wage
spraw wczesniej traktowanych jako wazne, powoduje, ze odbiorcy
umieszczajg temat wérod spraw niezobowigzujacych i zaczynaja
wykazywac sktonnos¢ do lekcewazenia go i krytykowania.

* poprawnos$¢, czyli operowanie jezykiem wolnym od btedow;

* przejrzysto$¢, polegajaca na uzywaniu slow o precyzyjnie
okreslonych znaczeniach oraz konstruowaniu wypowiedzi, ktérych
budowa nie utrudnia $ledzenia i rozumienia wywodu;

* ozdobnos¢, tj. umiejetne wykorzystanie $rodkow jezyko-
wych, pozwalajacych méwi¢ w sposob wyszukany, niecodzienny.
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Ozdobno$¢ mogta dotyczy¢ pojedynczych stow 1 wyrazen (zw. tro-
pami, np. metafora, eufemizm, peryfraza) lub ich wigkszych zesta-
wien (zw. figurami slowa, np. anafora, i figurami mysli, np. po-
zorna akceptacja), a ich umiejetne (i stosowne) uzycie dowodzito
wielkiego kunsztu retorycznego. Obecnie wiedza z tego zakresu
jest domeng stylistyki i najczesciej odwotuje sie do zastosowan lite-
rackich.

Nadawanie mowie stylu wigzato si¢ przede wszystkim z wy-
borem konwencji stylistycznej. Tradycja retoryczna wyrdzniata
najcze¢sciej trzy rodzaje stylu (rzadziej cztery; w epoce nowo-
zytnej ich lista bywala bardzo rozbudowana), wskazujac takze ich
wady:

» prosty (niski) — ukierunkowany na prostote i naturalnosc;
oddziatywat przede wszystkim w sferze rozumowej. Powinien ce-
chowac si¢ jasnoscia, poprawnoscig oraz zrozumiatoscig i opieraé
na konstrukcjach sktadniowych zblizonych do jezyka potocznego.
Dopuszczat niewyszukane stownictwo, metafory potoczne, nielicz-
ne figury mysli, umiarkowany wesoly dowcip 1 lekkie ztosliwosci.
Stosowany byt w dydaktyce, dysputach filozoficznych, listach, nie-
kiedy w sadzie (dla poinformowania o faktach);

* wysoki (wzniosty, patetyczny) — stuzyt gldwnie pobudzaniu
silnych uczu¢, potegowaniu podniostosci, namigtnosci wypowiedzi,
ktore powinny udzielaé si¢ stuchaczom; miat oddzialtywac na sfere
woli. Bardzo bogaty w $rodki stylistyczne (np. pytania retoryczne,
wykrzyknienia, apostrofy) i zdania skomplikowane sktadniowo,
jednak jego naduzywanie mogto prowadzi¢ do nadmiernego pato-
su. Byt stosowany gtownie w mowach doradczych i popisowych,
poswigconych problemom wielkiej wagi;

* $redni (rzadzi nim zasada ztotego $rodka) — najtrudniejszy do
poprawnego zastosowania; miat wptywaé na uczucia i budzi¢ za-
chwyt. Powinien odznacza¢ si¢ stodyczg, powabnoscig oraz umiar-
kowang ozdobnoscia. Stosowany w réznych sytuacjach, gtownie
przed sadem.

Wiasciwe postuzenie si¢ wybranym stylem wymagato do-
boru odpowiednich stow, ich harmonijnego zestawienia oraz
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wykorzystania odpowiednich figur retorycznych. Bardzo istotna
byta umiejetnos¢ biegtego postugiwania si¢ kazdym ze stylow oraz
ich wymiennego stosowania — wzorcowe realizacje znajdowano
przede wszystkim u Demostenesa i Cycerona.

4. Zapamietywanie (tac. memoria) — pamigciowe przyswaja-
nie przygotowanej mowy utatwiane przez ¢wiczenia oraz mnemo-
techniki (np. porcjowanie informacji do zapamigtania, hierarchiza-
cja, skojarzenia, przekodowanie, aktywne powtarzanie).

Ten etap pracy méwcy nie byt zwigzany jedynie z konkretnym,
aktualnie przygotowywanym dzietem — lecz stanowit wyraz kul-
tury intelektualnej oraz §wiadectwo przynaleznosci do wspdlnoty.
Lata praktyki oratorskiej przyczyniaty si¢ bowiem do utrwalania
w pamigci méwcey roznorodnych przejawdw tradycji, obyczajo-
wosci, przyktadoéw historycznych i literackich, wzorcow postaw
i zachowan (topika), ktore wraz z przyktadami wzorcowych mow
przekazywano nast¢pnym pokoleniom. Tworzyty one skompliko-
wany zbiér oddziatujacy na wyobraznig oratora, utatwiajacy sko-
jarzenia, pordéwnywanie i pomoc w nieprzewidzianych sytuacjach.
Wspolczesnie ekspansja kultury cyfrowej istotnie ogranicza reto-
ryczng mnemotechnike.

5. Wyglaszanie (tac. actio lub pronuntiatio) — przemawianie
nie tylko z wlasciwa dykcja, lecz takze z wykorzystaniem mowy
ciata (gesty, mimika, wyglad i ruchy ciata, wyraz oczu, cechy
glosu, takie jak ton, tempo, intonacja), ktore musi by¢ spdjne ze
stowami, sugestywne i moze zadecydowac o osiggnigciu celu wy-
stapienia. Nie odczytywana, nawet nie wygtaszana, lecz prezen-
towana mowa charakteryzuje wystepujacego przed stuchaczami,
wplywa na ich psychike i emocje, jak rowniez ujawnia stosunek
charyzmatycznego mowcy do przedmiotow i zjawisk, ktory udzie-
la si¢ publicznosci.

Chociaz wsp6lnym celem sztuki oratorskiej i aktorskiej byto
uwiarygodnienie stéw za pomocg §rodkoéw pozawerbalnych, an-
tyczne wskazowki dotyczace wygltaszania czgsto zawieraty ostrze-
zenia przed niektérymi zachowaniami oraz nadmierng wyrazisto-
$cig gestow czy mimiki, wlasciwych wystepom scenicznym.
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Sztuka wyglaszania zachowywata §cisty zwiazek z pozosta-
tymi etapami dzialania retorycznego, co znajdowato swoj wyraz
w zaleceniach dotyczacych specyfiki srodkow oratorskich w r6z-
nych typach wystgpien (obszar inwencji), wybranych czes$ciach
przemdwienia (np. we wstepie i zakonczeniu, czg$ci argumenta-
cyjnej; obszar dyspozycji), w ostrzezeniach przed btgdami (najcze-
Sciej w zakresie stylu, leksyki i sktadni; obszar elokucji), a takze
poradach mnemotechnicznych.

Liczne wspotczesne poradniki z zakresu sztuki i techniki wysta-
pien publicznych wymieniaja wiele regut i norm (takze odmiennych
od zalecanych przez starozytnych, gdyz postrzeganych obecnie jako
np. niestosowne), umozliwiajacych wykorzystanie doswiadczen,
zdolnosci oraz osobowosci cztowieka dla mowienia w sposob prze-
konujacy. Do najwazniejszych naleza: kontrolowanie tremy, zaanga-
zowanie w dziatanie, wiarygodna szczero$¢, uzasadniona ekspresja,
urozmaicanie formy bez gubienia tresci, méwienie zrozumiate i ob-
razowe, wlasciwa postawa i wyglad przemawiajgcego. Przestrze-
ganie tych zasad nie wyklucza jednak wypracowywania wlasnego
stylu przemawiania, ktérego doskonalenie pozwala na oczarowy-
wanie stuchaczy glosem (zasada iluzjonizmu) oraz wykreowanie
niepowtarzalnego, dramatycznego spektaklu, w ktorym nie zabrak-
nie empatycznych reakcji publiczno$ci i spontanicznych odpowie-
dzi mowcy. Nalezy jednak pamigtac, ze sposob wyglaszania mowy
w decydujacym stopniu warunkowany jest wtasciwosciami audyto-
rium i zyskaniem jego przychylnosci (captatio benevolentiae).
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TRIADY RETORYCZNE
- ZASADY, FUNKCJE,
RODZAJE RETORYKI

W klasycznej retoryce perswazyjne oddziatywanie stowem opisy-
wane byto z punktu widzenia triadycznych schematow, ktore na-
rzucaly méwcey sposob myslenia i wptywania na stuchaczy. Stano-
wity one og6lne punkty odniesienia, o ktorych nalezato pamigtaé
na kazdym etapie tworzenia dzieta retorycznego.

GrOWNE ZASADY RETORYKI

 organicznosci — wedlug Platona mowa jest jak zywa isto-
ta — wszystko musi by¢ w niej na swoim miejscu i dziata¢ w sposdb
wzajemnie zalezny. Niewtasciwe funkcjonowanie jednego elemen-
tu Zle wplywa na pozostate;

* stosownosci — decyduje o wlasciwym doborze 1 uzyciu wszel-
kich $rodkow retorycznych, co jest mozliwe dzigki osobistemu wy-
czuciu mowcey uksztattowanemu przez ¢wiczenia 1 do§wiadczenie.
Obejmuje kwestie estetyczne (pigkno), etyczne i stylistyczne;

 funkcjonalnosci — osiggniecie celu wynika ze §wiadomosci
srodkow perswazji, tzn. méwca musi najpierw wiedzie¢, jakie
mysli i stowa powinny by¢ uwydatnione w wystapieniu, ktore
srodki (i jak) powinny/moga dziala¢ na intelekt, wole i1 uczucia
odbiorcy.
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Wspotczesnie zasady te sg traktowane jako zasady tekstowe,
ktorych przestrzeganie warunkuje harmoni¢ kompozycyjna i tre-
Sciowa wypowiedzi.

FUNKCJE MOWY/ZADANIA MOWCY

* docere (probare, ‘pouczy¢’) — polega na apelowaniu do in-
telektu 1 logiki przy uzyciu dowodzen w miar¢ mozliwos$ci nieza-
wodnych. Méwca uczy, informuje, udowadnia bezposrednio lub
posrednio, a jego pouczenie powinno by¢ refleksyjne, subtelne, bez
natrgtnego dydaktyzmu. Funkcja ta odnosi si¢ do sfery rozumu i do-
minuje w rodzaju sgdowym;

* movere (permovere, flectere, ‘wzruszy¢, poruszy¢’) — wigze
si¢ z odwotywaniem do afektow i etosu, przy jednoczesnym wska-
zaniu na korzys$ci. Méwca porusza 1 wzrusza, aby ,,zniewoli¢” stu-
chacza, co stanowi najwazniejsze i najtrudniejsze zadanie. Funkcja
ta odnosi si¢ do sfery woli i dominuje w rodzaju doradczym;

* delectare (‘zachwycié¢, bawic’) — jej istotg jest odwolywanie
si¢ do afektéw oraz pobudzanie emocji stuchaczy. Mowca ma za-
chwyci¢, sprawi¢ odbiorcy przyjemno$¢ forma i trescig swojego
wystapienia. Funkcja ta odnosi si¢ do sfery emocji i dominuje w ro-
dzaju popisowym.

Wykonywanie tych zadan prowadzi do ,,uwiedzenia” stuchacza
trescig, kompozycja oraz wystowieniem; sprawia, ze mowa moze
go ol$ni¢, oczarowacé, zniewoli¢ i pozwoli oderwaé mysli od wszel-
kich innych zaje¢. Funkcje retoryczne realizowane sa w ramach
strategii wspotdziatania z odbiorcg, a zadania moga by¢ wypet-
niane w réznym stopniu, jednak ich faczna realizacja umozliwia
osiggnigcie tego, co stanowi istote retoryki — przemawianie tak,
aby przekonac:

pouczenie rozumu + poruszenie woli + przezycie estetyczne
=przekonanie
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RODZAJE RETORYKI/RODZAJE MOWY

» sadowy (genus iudiciale, osadzajacy) — mowa wyglaszana
przed sedziami zebranymi dla wydania wyroku, ujawniajaca zaist-
niate okolicznosci sprawy. Odnosi si¢ do wydarzen z przesztosci,
a jej celem jest oskarzenie lub obrona, co pozwala rozstrzygnac,
czy co$ jest zgodne z prawem i sprawiedliwe, czy tez niezgodne
1 niesprawiedliwe;

 doradczy (genus deliberativum, deliberatywny) — mowa naj-
czesdciej polityczna, wyglaszana przed zgromadzeniem zebranym
w celu rozwazenia i podjecia decyzji. Zadaniem moéwcy jest dora-
dzenie lub odradzenie jakiego$ dziatania, ktére ma nastgpi¢ w przy-
szto$ci, a najwazniejsze jest ustalenie, czy bedzie to korzystne czy
szkodliwe;

* popisowy (genus demonstrativum, demonstratywny, ocenia-
jacy, okazujacy) — mowa wyglaszana na uroczystym zgromadzeniu
(np. pogrzebie, uroczystosciach religijnych), w ktorej moéwca naj-
czesciej chwali, rzadziej gani, jaka$ osobe, wspdlnote, dziatalnosc,
rzecz. Odwotuje si¢ do terazniejszosci, wyznawanych aktualnie
przez wspdlnote warto$ci 1 zasad, oceniajac, czy co$ jest szlachetne
czy haniebne. Ocenie podlega talent krasoméwczy mowcy.

Do triad retorycznych tradycyjnie zaliczane sa takze, omowio-
ne w innych miejscach tego opracowania, triada stylistyczna, tria-
da: moéwca — odbiorca — dzieto retoryczne, rodzaje perswazji (PNP)
i strategie perswadowania (LEP). W odniesieniu do tekstu, szcze-
gblnie w analizach retorycznych, wykorzystywany jest rowniez
triadyczny schemat: inwencja — dyspozycja — elokucja.
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LOGICZNY, ETYCZNY
| PATETYCZNY
WYMIAR RETORYKI

Retoryka nie tylko gromadzi, systematyzuje i umozliwia prakty-
kowanie wiedzy o perswazyjnym oddzialywaniu na rézne sfery
ludzkiej aktywnosci (intelekt, wola, emocje), lecz takze sama moze
podlega¢ ocenie z punktu widzenia jej logicznego, etycznego i pa-
tetycznego aspektu. Ta triada wyznacza droge ewolucji retoryki na
przestrzeni stuleci oraz taczy kluczowe elementy sztuki wymowy,
tj. méwce, audytorium i jezyk.

Systematyka oraz tradycje nauczania pozostajg niewatpliwie
najtrwalszymi elementami w wielusetletniej historii tej dyscypli-
ny. Wyznaczajg one zasady jej opisywania oraz porzadkowania no-
wych zjawisk, ktore moga stac si¢ obiektami badan retorycznych.
Wskazujg tez na wielostronne i glebokie zwigzki retoryki z inny-
mi dyscyplinami nauk humanistycznych, a za ich posrednictwem
—rowniez nauk spotecznych. Jest to szczeg6lnie istotne w warun-
kach funkcjonowania spoleczenstwa komunikacyjnego, w ktérym
wszystko podlega debacie, budzi spory, potrzebe przekonywania
i deliberacji, stawiania pytan i szukania odpowiedzi.

Retoryka w wymiarze logosu to (za Arystotelesem) takze jezyk
jako podstawowe narzedzie komunikacji, stuzace do poznawania
(rozum) i opisywania (argumenty) rzeczywistosci, jak rowniez
wyrazania mysli i emocji (figury, styl). W praktyce retorycznej
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przejawia si¢ najwyrazniej w stosowaniu dowodow opartych na
logicznym rozumowaniu.

Wymiar etyczny sztuki wymowy to przede wszystkim wymiar
moéwcy —jego autorytet, postawa, charakter (w szczegdlnosci inte-
ligencja i dobra wola), ktore powinny robi¢ pozytywne wrazenie na
audytorium i wzmacniaé stosowang argumentacje. Kluczowa war-
toscig jest wiarygodno$é. W praktyce retorycznej aspekt etyczny
wida¢ w postugiwaniu si¢ srodkami perswazji odwolujacymi sig
do kompetencji, moralnosci i zalet mowcy. Etos to rowniez tre§¢
1 przestanie mowy, ktorej skutecznos$¢ perswazyjna nie moze po-
wodowac¢ skutkéw szkodliwych dla audytorium, ale powinna by¢
przemyslana pod wzgledem oczekiwanych efektow.

Etos retoryki pozostaje zwigzany z dang epoka i jej aksjologia,
z kultura, tradycja, systemem politycznym, a jego widocznymi
przejawami sg symbole, okreslone zachowania i rytuaty, ktorych
przestrzega mowca lub do ktérych nawigzuje w wystapieniu reto-
rycznym.

Wymiar patetyczny wigze si¢ z odczuwaniem emocji przez
audytorium, $wiadomym wzbudzaniem (takze poprzez okazywa-
nie) namigtno$ci przez méwcg. Taki stan psychiczny ma istotny
wplyw na podejmowane przez stuchaczy decyzje, co naktada na
retora szczeg6lna odpowiedzialno$¢ za wtasciwe zastosowanie
emocjonalnych §rodkéw perswazji i powigzanie ich z wlasnym
etosem.

Pytanie o retoryczny etos to pytanie o to, jakie elementy prze-
kazu lub sytuacji retorycznej moga wywota¢ okreslony stan emo-
cjonalny u stuchacza, wptynaé na jego postawe wobec celu per-
swazji, a ktore srodki (i jak) wptywaja na nastawienie audytorium
do perswazji. Szczegdlng role w tych procesach odgrywa zjawisko
identyfikacji (wytwarzania wrazenia bycia wspolnota) odbiorcéw
z retorem.

Rozwazania wokot patetycznego aspektu sztuki wymowy
wskazuja, ze wspotczesnie nie postrzega si¢ odbiorcy jako bier-
nego, jedynie ,,sterowanego” przez mowce. Jego reakcje stanowia
czynnik, ktory wspotdecyduje o przebiegu aktu retorycznego.
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PROGYMNASMATA

Progymnasmata byly typem pism retorycznych rozpowszechnia-
nych przez nauczycieli i zawieraty ¢wiczenia wstgpne przygoto-
wujace do publicznego wyglaszania mowy oraz ich teoretyczne
opracowania. Stuzyly wyrabianiu biegto$ci w postugiwaniu si¢
roznymi formami wypowiedzi, ktore nastepnie mogty by¢ wy-
korzystywane jako argumenty w mowie lub uatrakcyjniac jej po-
szczegolne czesci (np. wstep). Nie tylko ¢wiczyty umiejetnosci
jezykowe 1 pamig¢ (tematem mogty by¢ watki znane z mitologii,
literatury lub historii), ale przede wszystkim byty treningiem my-
$lenia dialektycznego — opartego na przeciwienstwach, wykry-
waniu niespdjnosci i analizowaniu problemu z réznych punktow
widzenia (problematyka prawna, filozoficzna, Zycie codzienne).
Praca uczniow, przechodzacych dzieki tym ¢wiczeniom z pozio-
mu gramatycznego do zaawansowanej sztuki retorycznej, polega-
ta na nasladowaniu wzorow.

Wprawianie si¢ w sztuce pisania obejmowato m.in. tworzenie
krotkich tekstow, parafrazy i uzupeinienia cudzych wypowiedzi,
wyszukiwanie ,,punktéw wyjscia” dla argumentowania (toposow),
glo$ne czytanie i recytowanie. Autorami najpopularniejszych
zbiorow ¢wiczen byli Hermogenes z Tarsu oraz jego komentator
1 kontynuator, bizantynski retor Aftoniusz Sofista (IV/V w.), za$
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najbardziej rozbudowany podrecznik (144 ¢wiczenia z licznymi
przyktadami) opracowat Libanios (IV w.). Progymnasmata ko-
mentowane oraz dostosowywane do potrzeb i okolicznosci wyko-
rzystywano w szkolnictwie europejskim az do X VIII w.

Progymnasmata wigzano najczesciej z rodzajami mowy — na
potrzeby méw sagdowych ¢wiczono potwierdzanie i obalanie argu-
mentow, oceniano projekty prawa; w zwigzku z rodzajem dorad-
czym tworzono opowiadania, sentencje i krotkie przypomnienia
tematu dla okreslonego celu; dla przysztych moéow okolicznoscio-
wych przygotowywano pochwaty, nagany, poréwnania, przedsta-
wienia ludzkich charakteréw. Uniwersalnymi ¢wiczeniami byty
opis i male opowiadanie.

Progymnasmata jako ¢wiczenia wstgpne byty réwniez wszech-
stronne — doskonality umiejetno$ci inwencyjne (wynajdywanie
tematéw mowy i poszczegdlnych dowodow), dyspozycyjne (kom-
pozycja), dotyczyty rowniez sposoboéw argumentacji retoryczne;j
oraz opracowania stylistycznego mowy.

Kanoniczny zbiér progymnasmatow obejmowat 14—15 zadan
stopniujacych poziom trudnosci — od parafrazowania bajki czy
mitu, poprzez wykazanie stusznos$ci jakiego$ przystowia albo
maksymy badz obalanie sagdu czy opinii, az po charakterysty-
ke fikcyjnej osoby (0oséb) ujeta w dramatycznej formie (teatral-
ne nasladowanie postaci). Waznym aspektem ¢wiczen byto for-
mowanie postawy moralnej i obywatelskiej uczniéw — stuzyto
temu opracowywanie tematow z kregu etyki, historii i prawa.
Jako uzyteczne sposoby ksztatcenia form wypowiedzi pisemnej
i ustnej, niektore z progymnasmatdéw sg nadal obecne w praktyce
szkolnej.
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RETORYKA
TOPOSOW

Dzielo retoryczne moze oddziataé na odbiorce jedynie wowczas,
gdy poczuje on, ze jest ono przeznaczone wlasnie dla niego i sta-
nowi swoisty fagcznik miedzy nim a nadawca. Najtatwiej osiagnaé
ten efekt, odwotujac sie do tego, co odbiorca juz wie lub zna, wy-
wotujac skojarzenia i pokazujac, ze jest si¢ do niego podobnym.
W retoryce stuzg do tego tzw. miejsca wspélne, zwane toposami
(gr. topos koinos, L.mn. topoi, tac. locus communis, 1.mn. loci), czy-
li swoiste obrazy mys$lowe, ktore zostang jednakowo zrozumia-
ne i odebrane zarowno przez méwce, jak i stuchacza. Moga mieé
one rézng postaé: symbolicznego obrazu (np. krzyz w kulturze
chrzescijanskiej), sktadnika wypowiedzi, ktérego mozna ocze-
kiwa¢ ze wzgledu na okolicznos$ci (np. podzigkowanie za zapro-
szenie do udzialu w uroczystym zgromadzeniu), schematu gatun-
kowego (np. formuta podania), schematu myslenia (np. jesli kto$
raz oszukat, to nie mozna mu ufaé). Najczesciej wykorzystywane
toposy przybieraja postaé powtarzalna pod wzgledem formy
i/lub stéw — moga by¢ to obiegowe opinie (np. nie ma nic za darmo),
»skrzydlate stowa”, sentencje, maksymy lub przyslowia (np. mi-
1oé¢ ci wszystko wybaczy; §wiat to teatr; kazda matka kocha swoje
dziecko; jak Kuba Bogu, tak Bog Kubie). Dzigki ich zastosowaniu
buduje si¢ porozumienie — moéwca i stuchacz maja poczucie, ze
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rozumujg podobnie, dostrzegaja te same oczywisto$ci, majg zbli-
zone doswiadczenia — przekonywanie staje si¢ tatwiejsze.

Toposy mogg istotnie upraszczaé myslenie odbiorcy, co wyko-
rzystuje si¢, prowadzac stuchacza do pozadanych wnioskow. Nie
trzeba ich udowadniaé, gdyz opieraja si¢ na powszechnej zgodzie
wspolnoty, w ktorej funkcjonuja, co do prawdziwosci pewnych
sadow 1 wartosci (,,zyciowa prawda”). Dzigki temu topos moze
petic¢ funkcje argumentu retorycznego opartego na prawdopodo-
bienstwie i zgodnego z potocznym mys$leniem.

Toposy sa pozornie podobne do figur i tropdéw, ale mowca wy-
biera je na etapie inwencyjnego opracowywania mowy, za$ srodki
stylistyczne (oraz ostateczny ksztatt jezykowy toposdéw) dobiera
si¢ na etapie ostatnim — jezykowego uksztattowania wypowiedzi.
Wykraczajac poza sfere inventio, topos moze pelni¢ funkcje sty-
listyczng — jako ozdobnik wypowiedzi — gdy mysl w nim zawarta
zyskuje atrakcyjny jezykowo ksztalt, np. topos domu jako miejsca
szczegolnie drogiego czlowiekowi oddaje sentencja: wlasne mate
ognisko cenniejsze jest od stosu ztota (zarazem jest to topos z po-
rownania). Poczatkowe rozumienie toposu jako srodka oratorskie-
g0, dzieki ktéremu kazdy temat mozna ujaé w powszechnie zrozu-
miatych schematach mys$lowych, za sprawg Arystotelesa zyskato
glebszy wymiar. W poswigconym dialektyce traktacie Topiki roz-
wazal on m.in. tzw. sylogizm dialektyczny, czyli oparty na prze-
stankach zgodnych z opinia powszechng. Toposy byly w tym uje-
ciu gwarantem skutecznej argumentacji, narzgdziem stuzgcym do
wytwarzania przestanek. Dla autora Reforyki toposy staly si¢ za$
przede wszystkim sktadnikami lub przestankami entymematu,
czyli uproszczonego sylogizmu (pozbawionego jednej z przestanek
lub wniosku, ktory w wyniku rozumowania staje si¢ oczywisty
dla odbiorcy). Arystoteles zwracal rowniez uwage na rolg sentencji
jako $rodka przekonywania — lapidarne i tatwe do zapamigtania
zdanie oddziatywato perswazyjnie nie tylko trafthoscia wyrazonej
mysli, lecz czgsto takze mocg autorytetu autora.

Wprowadzony przez Arystotelesa podzial toposéw na ogolne
(wykorzystywane przy réznych tematach, zwykle bedace ogdlni-
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kami, efektem zbiorowej madros$ci pokolen, np. kazdy cztowiek
popetnia btedy — co zyskato sfrazeologizowang posta¢ powiedze-
nia: myli¢ si¢ jest rzecza ludzka) i szczegdtowe (specjalne, stoso-
wane w sprawach z okre$lonej dziedziny czy nawet przepisach,
np. prawnicze: nikt nie moze by¢ sedzig we wlasnej sprawie) zostat
uzupetniony podziatami na toposy wedtug etapow retorycznego
uksztattowania tekstu (inwencyjne, dyspozycyjne czy elokucyj-
ne, a nawet mnemotechniczne), czesci mowy (toposy eksordialne,
czyli stosowane we wstepie, 1 finalne), toposy wewngtrzne (tkwiace
wewnatrz tematu, np. topos z podobienstwa lub z przeciwienstwa —
zestawiajacy obiekty i pozwalajacy wyprowadzi¢ pozadany wnio-
sek) i zewnetrzne (nie pochodzg z omawianego problemu, lecz ze
$wiata zewnetrznego, np. z obowigzujgcego prawa, wyroku wyda-
nego w podobnej sprawie, dokumentow, §wiadkow, przysiag, ze
Swiadectw).

Postepujace w epoce nowozytnej ograniczanie pojmowania
retoryki do zabiegow elokucyjnych przyczynito si¢ do postrzega-
nia toposu gtéwnie jako elementu zdobnictwa (toposy artystycz-
ne) — tworzono obszerne zbiory sentencji i przystow gotowych do
wykorzystania dla oratorskiego efektu. W wieku XX Ernst Cur-
tius zwrocit uwage na zrodta wspotczesnej topiki literackiej —nie
tylko retoryczne, ale i poetyckie (taki charakter maja m.in. topo-
sy ,,dziewczgcej staruszki”, ,,mlodzienczego starca” czy ,,krainy
marzen”) oraz na archetypiczng naturg niektorych z nich, co po-
zwolito im pojawi¢ si¢ niezaleznie od siebie w roznych kulturach.
Te spostrzezenia przyczynity si¢ do rozszerzenia zakresu pojecia
toposu — juz nie tylko jako czesci tekstu lub fragmentu wywodu,
lecz takze narzedzia opisu i interpretacji tekstu.

Wspolczesnie topos to przede wszystkim sad zgodny z reguta-
mi logiki potocznej, ktéry moze przyjaé posta¢ motywu, stwier-
dzenia, przystowia czy obrazu i zosta¢ uzyty jako przestanka
w argumentacji. Na przyktad zazwyczaj milczaco zaklada si¢
stusznos$¢ reguty gloszacej, ze to, co wybierajg osoby madrzejsze
1 bardziej doswiadczone, jest lepsze — stad czeste powotywanie
si¢ w wystgpieniach na wyniki badan naukowych lub obecnosé

Retoryka toposéw 61



w reklamach os6b wygladem i zachowaniem przypominajacych
lekarzy, inzynieréw, biznesmenow itp.

Toposy znikajg i pojawiaja si¢ zgodnie z przemianami trady-
cji, kultury 1jezyka. Nie ma toposu w petni oryginalnego i niepo-
przedzonego powszechnym przekonaniem o ,,prawdzie”, jaka si¢
w nim zawiera, gdyz bylby on niezrozumiaty dla odbiorcow.

W odniesieniu do wspotczesnego dziennikarstwa i mediow
mozna wskazac¢ nast¢pujace toposy specjalne:

» zaniku spotecznej roli dziennikarzy — zwigzany z krytyczna
oceng pracy dziennikarzy jako dostarczycieli prostej, mato warto-
sciowej informacji oraz rozrywki;

* Dbezradnosci dziennikarzy wobec nasilajacych si¢ procesow
kulturowych wptywajacych na dziatalnos¢ medialng (np. tabloidy-
zacja, inforozrywkowosc);

» zaniku dziennikarskiego obiektywizmu — bedacy reakcja na
uznanie, ze obiektywizm w dziennikarstwie jest szkodliwym ztu-
dzeniem, poniewaz przekazy tworzone sg przez ludzi majacych
wlasne przekonania, a media funkcjonuja jako podmioty na rynku
gospodarczym;

« metaforycznej definicji mediow — bedacy proba obrazowego
wyjasnienia, na czym polega ich funkcja, np.: media jako czwarta
wladza, instrument wiladzy, narze¢dzie manipulacji, okno na $wiat,
zwierciadlo, filtr, drogowskaz, forum/scena, ekran/bariera;

* Internetu — wystepujacy w dwoch postaciach: jako symbol
rewolucji medialnej (wchtaniajacy pozostate media i przeksztatca-
jacy sie w odrebne srodowisko komunikacyjne; zmieniajacy bierne-
go odbiorce w tworczego prosumenta) lub jako metafora Sieci de-
finiujaca model myslenia o wspotczesnej kulturze i spoteczenstwie
(otwarto$¢ i rownos¢ uzytkownikow, akceptowanie zanikania barier
1 granic).

W przekazach medialnych, szczegdlnie w granicach paratekstu
(nagtowek, lid, $rodtytut), obecne sg takze typowe formy toposow,
takie jak ,,skrzydlate stowa”, cytaty, powiedzenia.
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MIMESIS

Greckie mimesis (tac. imitatio) jest pojeciem wieloznacznym, in-
terdyscyplinarnym i wyjatkowo ztozonym, ktore postuzylo do
wyodrebnienia sztuk zw. pigknymi i okreslenia ich cech oraz do
wyjasniania psychologicznych mechanizméw oddziatywania na
odbiorce. Zasadnicze kwestie to: na czym polega proces naslado-
wania i co jest nasladowane. Odpowiedzi na te pytania szukano
nie tylko na gruncie estetyki, lecz takze retoryki i teorii poezji.
Najwczesniej nazwe mimesis taczono z czynno$ciami kaptana
zwigzanymi z tancem, muzyka i §piewem — nie byto to wigc od-
twarzanie rzeczywisto$ci zewnetrznej, lecz wyrazanie wewngtrz-
nej. Dopiero od V w. p.n.e. mimesis nabrato nowego znaczenia —
poczatkowo miato polegaé na uzewnetrznianiu uczu¢ w ruchach
i dzwigkach (za najsilniej dziatajaca sztukg uwazano taniec), a gdy
odniesiono ten termin do poezji i plastyki, stalo si¢ ,,odtwarzaniem
rzeczywistosci”. Dla Platona byto to przede wszystkim kopiowa-
nie, polegajace na tym, ze dzieto sztuki imituje §wiat materialny,
ktory sam jest tylko niedoskonaltym odbiciem $wiata idei. Nato-
miast w dzietach dramatycznych mimesis mogto przejawiac si¢
jako ,,chwyt narracyjny”, tj. takie opowiedzenie o wydarzeniach,
jakby rozgrywatly si¢ tu i teraz, a opowiadajacy byt ich uczest-
nikiem. Nasladownictwo wedlug Arystotelesa obejmowato za$
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zaro6wno odtwarzanie rzeczywistos$ci, jak i jej swobodne (bliskie
lub dalekie) przedstawienia, w szczegdlnosci nasladowanie tego, co
moze by¢ lub by¢ powinno — co mogloby si¢ wydarzy¢ jako praw-
dopodobne lub konieczne. Dziatanie nasladowcze moze zatem wy-
wota¢ efekty w umystach i psychice odbiorcéw ze wzgledu na sam
fakt nasladowania (katharsis nie jest reakcja na przedmiot przedsta-
wienia, lecz na sam fakt nasladowania, dlatego mozliwy jest Smiech
na widok nasladowania $mierci, cho¢ widok autentycznej $mierci
przeraza) lub ze wzgledu na zaszczepienie wartosci czy wzorcow,
ktore dzieto nasladujace przejmuje z dzieta nasladowanego.

Mimo pojawienia si¢ rowniez takich poje¢, jak wyobraznia,
ekspresja i swoboda tworcza, starozytni sceptycznie odnosili si¢
do tworzenia przez artyste czego$ catkowicie oryginalnego — §wiat
natury wydawal im si¢ wystarczajaco doskonaty.

W éredniowieczu nasladowanie zaczeto dotyczy¢ rowniez
tego, co jest niewidzialne, a czego $lady mozna dostrzec w §wiecie
widzialnym. W okresie renesansu wzorem do nasladowania byta
nie tylko natura, lecz takze ci, ktérzy w przesztosci nasladowali
ja najlepiej, czyli arty$ci starozytni. Twierdzono nawet, ze sztuka
czyni nature pickniejszg — dziatanie natury jest wprawdzie dosko-
nate, ale materia nie poddaje mu si¢ w sposob dostateczny, wiec
artysta — obserwujacy rozne obiekty — powinien dostrzec w nich
te szczegoOty, ktore s najblizsze doskonatosci. W jego umysle na-
stapi ich zespolenie 1 dzigki temu powstajace dzieto sztuki bedzie
mogto wyrazi¢ te¢ doskonatos¢. Stanie si¢ to mozliwe jedynie pod
warunkiem, ze tworca bedzie dysponowat specjalistyczng wiedza
zro6znych dziedzin.

Od XVIII w. zaczela rozwijaé sie koncepcja sztuki jako dzia-
falnos$ci niezaleznej od poznania, a tworca zyskat prawo do kre-
owania §wiata pod wptywem jednostkowej wyobrazni. Roman-
tyzm odrzucit imitacje¢ jako nasladowanie utartych wzorow i regut
artystycznych w imi¢ podmiotowej nieskr¢powanej ekspresji;
podobnie uczynit XIX-wieczny realizm, lecz w imi¢ odtwarza-
nia, objasniania i oceniania §wiata — bez uprzedzen i z uzyciem
obiektywnego stylu (bez ogolnikow czy stereotypow). Jednak pod
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wptywem sztuk plastycznych w drugiej potowie XIX w. zakwe-
stionowano mozliwos$ci realizmu. Takie ujgcia uniemozliwiaty wy-
tyczenie prostej linii miedzy nasladowanym wzorcem a efektem
nasladowania.

Po I wojnie §wiatowej mimetyzm mozna bylto zaobserwowac
w tendencjach zblizenia fabuly literackiej do reportazu, w rozwoju
literatury faktu, a pozniej rowniez w socrealizmie. W literackiej nar-
racji zaznacza si¢ realizm tekstowy (wiernos¢ sposobowi méowienia)
i mimetyzm formalny (nasladowanie okreslonych form wypowiedzi,
nie tylko literackich, np. powie$¢ nasladujaca dziennik).

Wspodlczesnie zainteresowanie problematyka nasladownictwa
przejawia si¢ w krytycznej refleksji nad jezykiem, czlowiekiem
w sytuacji mowy oraz w problematyce kompozycji (pisarstwo au-
totematyczne, mnozenie pozioméw narracji i punktow widzenia)
—artysta nasladuje nie rzeczywistos¢, ale proces tworzenia. Mime-
tyzm bywa tez interpretowany jako znak postmodernistycznosci
tekstow ze wzgledu na to, Ze ujawniajg one swojg taczliwosé z in-
nymi tekstami (gra konwencja, nawigzania, metamorfozy itp.).

Wspotczesng aktualnosc tej kategorii potwierdza ekspansja
kultury kopii (powtarzalnosci).

Ze wzgledu na specyfike dziedzin tworczosci mimesis odnosi
si¢ do roznych rodzajow aktywnos$ci. W sztuce polega na kreowa-
niu dzieta, ktorego aspekty sa podobne do formy przedmiotow ze-
wnetrznych wobec tego dzieta —moze to by¢ ksztattowanie przed-
miotu podobnego do innego przedmiotu (np. rzezba cztowieka)
oraz tworzenie obrazu jakiego$ obiektu (np. posag bostwa). W li-
teraturze mimesis nie jest juz imitacjg czy nasladowaniem, lecz
reprezentowaniem przedmiotéw i dzialan w materii werbalnej
(np. dziatajacy na wyobraznie czytelnika opis bitwy), takze wow-
czas, gdy artysta siega po parodig, ironi¢ czy stylizacje. Zdaniem
teoretykow aktow mowy, tekst jest nasladowaniem aktywnosci je-
zykowej, dlatego literatura imituje formy potocznej konwersacji.
W dramacie mimetyczne przedstawienie sceniczne opiera si¢ na
tek$cie dramatycznym, bedacym skonczong cato$cig interpreto-
wang przez rezysera i aktorow.
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W retoryce mimesis polega na nasladowaniu mistrza oraz
wzorcowych dziel przez uczniow, a od czasow rzymskich ozna-
cza réwniez nasladowanie emulacyjne (aemulatio), czyli oparte
na wspolzawodnictwie i dgzeniu do przewyzszenia mistrzow. Tak
rozumiany mimetyzm obecny byt juz na etapie szkolnych ¢wiczen
przygotowawczych (progymnasmatow) oraz w pozniejszej wia-
snej tworczosci 1 dotyczyt zardwno plaszezyzny myslenia (res), jak
i wystowienia (verba). Szczegdlnymi przypadkami retorycznego
mimesis byto nagladowanie klasycznych wzoréw form wypowiedzi
(np. listu, mowy, przypowiesci) oraz stylu (tzw. attycyzm polegat
na mowieniu i pisaniu jezykiem inspirowanym dialektem attyckim
z V-1V w. p.n.e., uwazanym za wzorcowy wérod dialektow hellen-
skich i wyraznie odmiennym od mowy codzienne;j).

Mimetyzm budowal zatem state napigcie pomigdzy umiejetno-
$cig 1 potrzeba reprodukowania (kopiowania) a oryginalng postawg
tworcza, inspirowang przez wyobrazni¢. Powszechnie przyjmowa-
no jednak, ze do catkowicie nowej wartosci artystycznej dochodzi
si¢ drogg ¢wiczen — od podpatrywania mistrzow, poprzez analizy
ich dziet, odtwarzanie wzoréw, ich transformowanie, inspiracje, do
samodzielnej tworczo$ci. Podazajac od odtwarzania do swobody
tworczej, doskonalono styl, znajomos$¢ gatunkow, eksperymento-
wano z tematyka. Takie nasladownictwo nie wykluczato orygi-
nalnosci, gdyz nie chodzito o ,,niewolnicze” odwzorowywanie,
lecz o przeobrazenie ujawniajace indywidualno$¢ autora, jego
stylistyczng zrgczno$¢ i wrazliwo$¢ empatyczng, a takze zdol-
no$¢ do zastagpienia nietworczych zapozyczen tworczym przyswa-
janiem.
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RETORYKA SPORU

Retoryka jako sztuka przekonywania w oparciu o prawdopodobien-
stwo, czyli przestanki niedajace pewnosci, zapewniata uczestnikom
interakcji wyjatkowe mozliwosci prowadzenia sporow. Podkreslali
to juz sofisci, zauwazajac, ze o kazdej rzeczy mozna wypowiedzie¢
dwa przeciwstawne sobie zdania i chodzi jedynie o to, by jedno
z nich wydalo si¢ bardziej godne akceptacji. Agon (‘rywalizacja’,
‘wspotzawodnictwo’) nie tylko byt obecny w dyskusjach, debatach,
mowach, publicznych popisach, dziataniach wojennych, wystepach
teatralnych, muzycznych i sportowych, lecz zyskat tez formy zin-
stytucjonalizowane, zwigzane z ustrojem demokratycznym (zgro-
madzenia obywateli rozsadzajace sprawy publiczne).

Podstawg sporu pozostaje przekonanie, ze sad kazdego z in-
terlokutoréw na dany temat jest odmienny, za$ udziat w sporze
polega na argumentowaniu i kontrargumentowaniu. Sukces re-
toryczny nie musi jednak koniecznie oznaczaé ostatecznego
rozstrzygniecia, kto ma racje¢, ani przekonania jednej ze stron do
zmiany zdania. Wazniejsza moze by¢ rywalizacja uczestnikow po-
tyczki werbalnej o bycie uznanym za zwyciezce — w takim przy-
padku podstawowym narzgdziem dyskutowania staja si¢ chwyty
erystyczne, obliczone na wywarcie wrazenia przede wszystkim na
stuchaczach.
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Spér werbalny ma zatem charakter agoniczny — wspotzawod-
nictwa, ktére z punktu widzenia sztuki wymowy powinno respek-
towaé zasade uczciwej rywalizacji oraz prawo przeciwnika do
obrony wtasnych pogladow. Jednak agon juz w poczatkach sztuki
retorycznej wyrazat postawe niezgody z pogladami przeciwnika
i wykazania wyzszo$ci wiasnej racji. Swiadczyt o niezaleznosci
myslenia, a zarazem o gotowo$ci do wychodzenia naprzeciw opo-
nentowi — tak, by adekwatng reakcja werbalng udowodni¢ wtasng
przewage. Tak rozumiany agon nie polega zatem na jezykowej
agresji, demonstrowaniu uporu, niegrzecznosci czy arogancji,
lecz na atakowaniu pogladow z zachowaniem zasady poszanowa-
nia odrebnosci stanowisk i szacunku dla partnera. Jest czyms$ od-
miennym od ki6tni, czyli dialogu argumentacyjnego (nie zawsze),
ale antagonistycznego, bo cechujgcego si¢ silng emocjonalnoscia,
obecnos$cig wyrazanego wzajemnie i wprost przekonania o braku
racji, skfonnoscia uczestnikow do porzucania zasadniczego tematu
oraz niefortunnoscig wynikajaca z niemozliwosci doj$cia do kom-
promisu.
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ERYSTYKA -
WYBRANE CHWYTY
| STRATEGIE

Erystyka jest sztuka prowadzenia sporoéw, dyskutowania i przeko-
nywania, przede wszystkim przed publicznoscia. Jej celem nie jest
naklonienie oponenta do przyjecia prezentowanej mu opinii/stano-
wiska, lecz wptynigcie na stuchaczy i doprowadzenie ich do uzna-
nia go za pokonanego. W przypadku dyskusji publicznych wazna
jest rowniez mozliwo$¢ zaprezentowania pogladow, a w §wiecie
komunikacji medialnej — takze sama obecno$¢ w mediach.

W sytuacji dyskusji zasadnicza ré6znica migdzy retoryka a ery-
styka (okreslang niekiedy mianem ,,ztej siostry” sztuki wymowy)
wyraza si¢ w intencji mowcy —retor dgzy do przekonania oponenta
dzigki rzetelnej argumentacji, za$ erysta widzi w nim przeciwni-
ka, ktorego trzeba pokona¢, nawet uzywajac metod etycznie wat-
pliwych. Odmienny jest rowniez stosunek do publicznosci, ktora
w retoryce traktuje si¢ podmiotowo (partner w dyskusji moze by¢
jej nieoficjalnym reprezentantem), majac na uwadze wspolne dobro,
za$§ w erystyce —jako najwazniejszy obiekt dziatan perswazyjnych,
w ktorych funkcje ,,ogniwa posredniczgcego” petni dyskutant.

Z formalnego punktu widzenia réznica polega réwniez na tym,
ze erystyka — w przeciwienstwie do retoryki — nie jest nauka.

Krytyczna opinia o erystyce sigga czasow antycznych i pu-
bliczno-edukacyjnej dziatalno$ci sofistow, bardzo negatywnie

Erystyka - wybrane chwyty i strategie 71



ocenianej w dialogach Platona. Uprawianej przez nich sofistyki
(rozumianej jako zbior technik) nie nalezy jednak utozsamiac
z erystyka, miata ona bowiem bardziej instrumentalny charakter,
tj. stuzyta r6znym okazjonalnym celom (np. pozytywnej autopre-
zentacji), a nie tylko zwycigstwu nad przeciwnikiem. Podstawg
argumentacji sofistycznej byty sofizmaty, czyli popetniane $wia-
domie bledy logiczne, trudne do wykrycia i przynoszace efekt
W postaci rozumowania pozornie poprawnego, np. nadajace falszy-
wemu twierdzeniu pozory prawdy. Do najbardziej typowych nale-
zaty: ekwiwokacja, amfibolia, ignotum per ignotum, nieznajomos¢
dowodzonej tezy, btad pos$piesznego uogodlnienia, petitio principii
(w tym jedna z jego postaci: bledne koto), rownia pochyta. Niektore
z nich, majgce charakter ztosliwych posunie¢ w dyskusji, utozsa-
miano z zabiegami erystycznymi (np. argument odwotujacy si¢ do
autorytetu, do niewiedzy, do osoby, falszywa alternatywa).

Zestawione przez Arystotelesa (O dowodach sofistycznych)
chwyty erystyczne opisywat rowniez Artur Schopenhauer, dla
ktorego erystyka byta sztuka dyskutowania w sposob pozwalaja-
cy zachowaé pozory racji i nieprzebierajacy w §rodkach. Wsrod
38 sposobow nieuczciwego forsowania racji w dyskusji wskazywat
m.in. na stosowanie gier stownych, pozorne niezrozumienie opo-
nenta, manipulowanie (np. stawianie chaotycznych pytan, ucieczka
od tematu), oddzialywanie na psychike (irytowanie przeciwnika,
atak personalny). Ich analiza z punktu widzenia perswazyjnej
funkcji jezyka wymaga odwotywania si¢ do tradycyjnego podziatu
na trzy sposoby uzasadniania retorycznego — w przypadku forteli
Schopenhauera do efosu i patosu.

Zwycigstwo w sporze erystycznym zazwyczaj wigze si¢ ze sto-
sowaniem nieuczciwych chwytéw, manipulowaniem publiczno$cig
i tworzeniem sytuacji, w ktérych przeciwnik moze si¢ skutecznie
bronié, jedynie naruszajac zasady etycznej dyskusji. W tym sensie
erystyka nie spetnia wymogow sporu retorycznego. Nalezy ja jed-
nak znaé, gdyz niektore jej strategie stuzg takze do obrony, a wie-
dza o nich pozwala dostatecznie szybko rozpoznaé, ze oponent
postuguje si¢ erystyka.
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Na kazdg strategi¢ erystyczng mozna zareagowac obrona, cho¢
w niektorych przypadkach spdzniona reakcja bedzie nieskuteczna.
Uniwersalnym sposobem jest wytkniecie przeciwnikowi uzycia chwy-
tu erystycznego i napi¢tnowanie go jako nieetycznego (jest to postrze-
gane jako naturalna reakcja przyzwoitego cztowieka) lub/i podkresle-
nie, ze zastosowany przez niego zabieg wprowadza stuchaczy w blad
(us$wiadomienie publicznosci proby manipulowania nig). W przypad-
ku sporu erystycznego nigdy nie wolno traci¢ panowania nad soba.

Zabiegi erystyczne mozna podzieli¢ na chwyty dialektyczne
(oparte na btgdnym lub poprawnym rozumowaniu) oraz strategie
(metody oddzialywania na stuchaczy, ktore nie muszg zawieraé
rozumowania). Wsrod najczesciej stosowanych w dyskusjach me-
dialnych mozna wskazacé:

1. Uogoblnianie — sparafrazowanie wypowiedzi oponenta
w taki sposdb, by zmieni¢ sens stow lub ich wartosciowanie (dzieki
czemu np. naganne zachowanie stanie si¢ jedynie niezawinionym
uchybieniem lub pomytka).

Obrona moze polega¢ na powtdrzeniu pytania, najlepiej z ukon-
kretnieniem niewypowiedzianego wczesniej zarzutu.

2. Nieistotne u$cislenie — skupienie uwagi stuchaczy na dru-
gorzednym szczegole, ktore odwraca ich uwage od zarzutu.

Obrona moze polegac¢ na zakwestionowaniu znaczenia uscisle-
nia i/lub o§mieszeniu go.

3. Zmiana tematu — jest zwykle sygnalizowana przez tzw. mo-
sty, czyli konstrukcje werbalne wprowadzajace nowy watek przez
pokazanie rzekomego zwigzku z watkiem poprzedzajacym (typu:
,»W tej wypowiedzi pomini¢to istotny szczego6t, jakim jest...”;
»,<uwazam, ze wazniejszym problemem niz... jest sprawa...”; ,,aby
dobrze zrozumiec.. ., trzeba najpierw powiedzieé o...”).

Obrona powinna polega¢ na powrocie do watku zlekcewazone-
g0 przez oponenta i wytknieciu proby ucieczki od niewygodnego
tematu.

4. Sugerowanie ztych intencji — najczesciej ma postaé pytania
lub zastanawiania si¢, czemu lub komu stuzy rozwazanie okres$lo-
nego tematu.
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Obrona moze polega¢ na zanegowaniu sugerowanych ztych in-
tencji i podkresleniu, ze wtasnie dociekanie prawdy lezy w najle-
piej pojetym interesie ogotu.

5. Dziel i rzadZz —polega na skonstruowaniu alternatywy (moze
mie¢ ona postac kolejnych szczegotowych pytan) i domaganiu si¢
od oponenta wyboru jednego z jej cztondw. Putapka w tym chwycie
polega na tym, ze oponent nie moze przyjac bez szkody dla siebie
zadnego z rozwigzan, co sprawia wrazenie unikania odpowiedzi,
lub tez jeden z cztondw alternatywy sprawia wrazenie mozliwego
do przyjecia, okazuje si¢ jednak gorszym rozwiazaniem od drugie-
go z przedstawionych w alternatywie.

Obrona moze polegac na odrzuceniu alternatywy z zastrzeze-
niem, ze kwestia jest bardziej skomplikowana i zaproponowaniu
innej, lepiej wyjasniajacej spraw¢. Mozna réwniez wskazac¢ na ist-
nienie trzeciego wyjscia.

6. Odwrocenie argumentu (zarzutu) — polega na podchwyceniu
twierdzenia oponenta i przedstawieniu go jako swiadczgcego na na-
szg korzysc¢.

Obrona moze polega¢ na odzyskaniu argumentu z ponownym
podkresleniem, ze godzi on w oponenta; podaniu przyktadu §wiad-
czacego, ze oponent si¢ myli lub wykazaniu absurdalno$ci mysle-
nia, ze argument §wiadczy na korzy$¢ oponenta.

7. Negatywne etykietowanie — polega na przypisaniu oponenta do
aktualnie negatywnie kojarzonego zjawiska, kategorii, poj¢cia itp.

Obrona moze polega¢ na przedefiniowaniu etykietki w taki
sposob, by zyskata pozytywne nacechowanie, a nast¢pnie zaak-
ceptowaniu jej.

8. Wiem, ale nie powiem — sugerowanie istnienia jakichs fak-
tow zle §wiadczacych o oponencie, z jednoczesnym odmawianiem
ujawnienia szczegotow.

Obrona moze polegac¢ na stanowczym domaganiu si¢ konkre-
tow, a w przypadku dalszej odmowy — na wytknieciu, Ze oponent
unika odpowiedzi, bo sugestie nie miaty podstaw.
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UCZUCIA-AFEKTY

Teoria afektow, rozwijana juz od czasow starozytnych, ksztatto-
wata si¢ pod wptywem mysli filozofow, etykdéw 1 medykdw, co do-
prowadzito do znacznego skomplikowania wypracowanej na jej
gruncie systematyki uczud.

Filozofowie stoiccy wyrozniali cztery podstawowe uczucia: ra-
dos¢, smutek, strach i pozadanie, a takZe majace w nich swe Zrodto
stany pochodne (m.in. zazdros¢, zachwyt, gniew). Twierdzili row-
niez, ze namiegtnosci sg chorobg duszy, ktorej nalezy unikac dzigki
wytrwato$ci i pracy rozumu.

Dla Arystotelesa afekty byty doznaniami, pod ktorych wpty-
wem czlowiek podejmuje inne niz zwykte decyzje, a przy tym
towarzyszy im przykro$¢ lub przyjemnos$¢. Takie stany ducha sg
potrzebne, ale nalezy uczyc¢ sie¢ je kontrolowa¢. Rozrdzniajac na-
migtnos$ci (uczucia i emocje, takie jak: pozadanie, rados$¢, tesk-
note, zawisé, gniew), zdolnosci (gr. dynamis, umozliwiajace do-
$wiadczanie namietnos$ci) oraz trwate dyspozycje (cnoty), filozof
wskazywal, Ze te ostatnie umozliwiaja cztowiekowi odnoszenie si¢
do uczucé i postepowanie we wlasciwy, tj. z zachowaniem $redniej
miary, Sposob.

Sw. Augustyn uznawat afekty za ,,niepokoje duszy”, majace
swe zrodto w grzechu, ale potrzebne w procesie zbawienia, gdyz
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to od cztowieka zalezy, czy sg one uczuciami negatywnymi czy
pozytywnymi.

Podstawy nowozytnej systematyki uczué, stworzone przez
Tomasza z Akwinu (jedena$cie uczué, podzielonych na sze$¢
pozadliwych i pie¢ gniewliwych w zalezno$ci od bezposrednie-
go lub posredniego zwiazku z dobrem i ztem), w X VII w. zostaly
wzbogacone wnioskami z badan medycznych. Na ich podstawie
Kartezjusz uznat uczucia (jako zjawiska naturalne) za catkowicie
zalezne od czynnikow zewngtrznych, postrzeganych zmystowo,
ktoére moga by¢ pozyteczne, jesli zostang poddane kontroli umy-
stu. Jeszcze bardziej radykalne stanowisko zajat Baruch Spinoza,
twierdzac, ze afekty (trzy gtéwne to rados$¢, smutek i pozadanie) sg
koniecznymi wytworami natury, co powoduje, ze kazdy cztowiek
kieruje si¢ jakim$ afektem, a gdy sg one przeciwstawne, dochodzi
do dezorientacji (,,chwiejnos$¢ ducha”).

Od XIX w. afekty staty si¢ obiektem zainteresowania przede
wszystkim biologow i psychologdw, ktorzy czesto siggali po kon-
cepcje muzyczne, dostrzegajac, iz jezyk muzycznych tonacji, po-
dobnie jak kreacje bohaterow literackich, szczegdlnie dobrze wy-
razaja doznania zmystowe i namigtnosci.

Wspoltczesne kognitywne podejscie do problematyki uczucia
opiera si¢ na zalozeniu, ze jest ono ztozonym procesem umysto-
wym, ktoremu zawsze towarzyszy fizjologiczna reakcja organi-
zmu (pobudzenie lub spowolnienie). Doznania psychofizyczne zo-
staja zwigzane z uczuciami, gdy stajg si¢ zrodtem przyjemnosci/
przykrosci i pomagaja co$ ocenic jako pozadane lub niepozadane.
Uczucia sg zatem reakcja na obiekt (doznanie zmystowe, drugiego
cztowieka, otoczenie, dziatanie itd.), ktoremu zostanie przypisana
jakas warto$¢ (pozytywna, obojetna lub negatywna) i mozna je
podzieli¢ na uczucia o charakterze zdarzeniowym (afekty, takie
jak zto$¢, zaskoczenie) oraz o charakterze dyspozycji psychicz-
nych (usposobienia, np. pogodne; nastroje, np. radosci; postawy,
np. zyczliwosci, przyjazni).

Podstawg antycznej teorii afektow w odniesieniu do retoryki
stalo si¢ przekonanie (potwierdzone przez X X-wieczng nauke), ze
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postawy oparte na emocjach sg duzo trwalsze i lepiej zinterioryzo-
wane niz te, ktére wynikaja z logicznego czy zdroworozsadkowego
myslenia, a tym samym trudno je zmieni¢ racjonalnymi argumen-
tami. Zarazem jezyk (a zatem takze wypowiedz uksztaltowana
retorycznie) pozwala wyartykutowaé uczucia, nazwac to, co nie-
wyrazalne i podzieli¢ si¢ tym z innymi ludZmi za posrednictwem
zaréwno kodu werbalnego, jak i niewerbalnego.

Teoretycy retoryki dzielili doznania psychiczne na patos (tac.
affectus; uczucia gwattowne, ktore wzruszajg i nakazujg, np. niena-
wis¢) i etos (tac. mores; uczucia tagodne i stonowane, ktdre pozysku-
ja przychylnos¢ i przekonuja, np. nadzieja), zaznaczajac, ze niektore
znich majg wspolng nature (np. mito§¢ — zmystowa nalezy do patos,
platoniczna do etos). Pierwsze (okreslane tez jako afekty —w waskim
rozumieniu) charakteryzowano jako chwilowe, impulsywne i mocno
angazujace, drugie za$ — jako bardziej trwatle i gigbiej zakorzenio-
ne. Wyrazone srodkami jezykowymi sktadajg si¢ na tzw. perswazje
emocjonalng. Tak rozumiany patos razem z logosem i etosem stano-
wig dopetniajace si¢ strategie perswadowania, ktore majg zastoso-
wanie w okreslonych gatunkach i typach argumentacji.

W podrecznikach i traktatach znalazty si¢ opisy oraz objasnie-
nia wielu uczué, wszystkie one bowiem uznawano za perswazyjne.
Formutowano reguty ich stosowania, nakazujagc harmonizowanie
emocji z tematem, rodzajem i kolejnymi cze¢$ciami mowy (za naj-
odpowiedniejsze miejsce uznawano zakonczenie), zalecajac natu-
ralno$¢, osobistg wrazliwos¢ i silne psychologiczne uzasadnienie
kazdego przejawu uczué. Podkreslano pomocnicza funkcje per-
swazji emocjonalnej wobec pozaemocjonalnych srodkow prze-
konywania. Ostrzegano rowniez przed zaskakujacym stuchaczy
przechodzeniem od silnych emocji do chtodnego rozumowania
1 zderzaniem uczu¢ kontrastowych.

Wsrod retorycznie uzytecznych uczu¢ wymieniano m.in.:

 pragnienie — efekt niespetnionej lub nieosiagalnej mitosci;

* nadzieja (,wytrwale oczekiwanie dobra nieobecnego”) —
wzbudzana przez minimalizowanie przeszkod, ktére przeszkadzaja
W jego osiggnigeiu,;
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* nienawi$¢ — wzbudzanie tego afektu wymaga szczegolnych
zdolnosci retorycznych (ze wzgledu na swoj antyhumanistyczny
charakter); polega na umiejetnym podkreslaniu negatywow;

» strach — wywolywany przekazywaniem przesadzonego ob-
razu nadciggajacego nieuchronnego nieszczgscia. Kwintylian wy-
r6znit bojazn szlachetng (wspierajaca perswazje pozytywna) i ego-
istyczng (ostabiajaca ja);

* rozpacz — bardzo skrajne, destruktywne uczucie, zaleca-
no odwotywanie si¢ do niego tylko w sytuacjach ekstremalnych
(np. w czasie zarazy, przed bitwa). ,,Perswazja rozpaczliwa” nie
polegata na wywotywaniu rozpaczy, ale na umiejetnym bronieniu
si¢ przed nia;

» 7al — uczucie mieszane, pelnigce w perswazji role pomocni-
cza; shuzy do sklonienia audytorium do refleksji np. nad utraconymi
dobrami;

* odwaga — jej zrédlem moze by¢ odpowiednie wzbudzenie
bojazni lub tez postawa mowcy (widoczna w mowie bezkompromi-
sowos¢, sita woli 1 ducha);

* gniew — jest odmiang zwatpienia i rowniez musi by¢ przela-
mywany wzbudzaniem ufnosci, nadziei;

* wspolczucie — bardzo wazny afekt retoryczny; jego prawidto-
we zastosowanie wymaga dobrej znajomosci psychiki odbiorcow;

» rywalizacja — afekt pobudzajacy, agitacyjny; wzbudzany po-
przez pordwnanie osiggniec, postaw, przymiotow;

» wzgarda — przeciwienstwo rywalizacji, nieoznaczajace jed-
nak ponizania czlowieka; afekt ten najwigksze zastosowanie ma
w oratorstwie sagdowym (,,wzgarda wobec wystepku”).

Najczes$ciej taczono afekty z retoryczng funkcja poruszania
i zachwycania stuchaczy; stanowity one niezbgdny sktadnik dzieta
retorycznego, odrdzniajacy je od dyskursu logicznego (np. wykta-
du). Ich umiejetne stosowanie w sytuacji przemawiania do zrézni-
cowanej zbiorowosci stuchaczy uznawano za potwierdzenie wy-
jatkowej bieglosci retorycznej.
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PODMIOT
RETORYCZNY
(HOMO RHETORICUS)

Pojecie podmiotu retorycznego, zgodnie z teorig antropologicz-
ng, jest wspolczesnie odnoszone do ogdlnie rozumianego nadaw-
cy komunikatu (dzieta retorycznego) i podkresla manifestacyjny
udziat czynnika ludzkiego (autora) w dziataniu komunikacyjnym
ukierunkowanym na wptywanie na odbiorce. W tradycji retorycz-
nej postugiwano si¢ stowem ,,méwea”, oznaczajacym retora (co
wskazywato przede wszystkim na biegto$¢ w teorii) lub oratora
(moéwca-praktyk). Jego skutecznos¢ w przekonywaniu postrzegana
byta jako wynikajaca z jego wiarygodnosci — t¢ za$ budowaty trzy
komponenty. W ujeciu Arystotelesa byty to: phronesis (‘zdrowy
rozsadek’, dzigki ktoremu mowca potrafi wskazac¢ srodki do osia-
gniecia celow oczekiwanych przez audytorium), arethé (‘szlachet-
nos¢’, zaswiadczajaca, ze mowca podziela wartosci wyznawane
przez stuchaczy) i eunoia (‘dobra wola’, ktora pozwala zalozy¢, ze
moéwca bedzie dziatat na korzysc¢ stuchaczy). Wedtug Katona Star-
szego (III/1I w. p.n.e.) byt to vir bonus dicendi peritus (‘maz prawy,
biegly w méwieniu’). Okreslenie to wskazywato na szczegolne wy-
magania moralne stawiane mowcy, ktére miaty gwarantowacé, ze
nie wykorzysta on swych umiejetnosci retorycznych w haniebnym
celu, np. dla szkodzenia innym. Powinien ponadto wykazywaé
sie rozleglymi kompetencjami, umozliwiajacymi wystepowanie
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i zabieranie glosu w roznych sprawach, m.in. znajomoscig prawa,
polityki, etyki, psychologii, historii, literatury, aktorstwa. Byto to
w istocie wymaganie ideatu, jednak réznie identyfikowano, kto
jest zdolny do jego osiggnigcia: [zokrates twierdzil, ze wzorem
idealnego mowcy jest literat, Platon — ze filozof, Arystoteles — ze
logik, Cyceron — ze doskonaty cztowiek.

Zdaniem Kwintyliana to wlasnie mowcy sg prawdziwymi
obywatelami powotanymi do kierowania sprawami publiczny-
mi i prywatnymi, czyli rzadzenia panstwem, ustanawiania praw
i wydawania wyrokoéw sadowych. Wspotczesnie mozna ten ideat
okresli¢ jako potaczenie erudyty i osoby najwyzszego zaufania
spolecznego.

Koncepcja mowcey zaktadata, ze stanowi on jeden z elementow
tradycyjnej triady — obok audytorium i dziela retorycznego. Ten
punkt widzenia jest aktualny takze wspotczesnie, bowiem bez au-
dytorium (w przeszto$ci stuchacze mow oraz czytelnicy dziet pisa-
nych, za$ wspotczesnie — stuchacze/czytelnicy/widzowie/internau-
ci, zazwyczaj odbierajacy komunikat za posrednictwem medium,
czesto z opdznieniem czasowym) nie ma mozliwosci przekonania.
To ono wyznacza cel wystapienia i wymaga dostosowania ksztattu
(jezyk) oraz zawarto$ci (argumentacja) dzieta do swoich wyma-
gan i mozliwosci percepcji/rozumienia, zatem im wigcej nadawca
wie o odbiorcach, tym trafniej moze zastosowaé srodki perswazji.
Dzieto retoryczne natomiast to praktyczny efekt zastosowania wie-
dzy retorycznej dla konkretnego przypadku — najczesciej jest to
mowa (gatunek retoryczny) lub tekst pisany. Jest potagczeniem res
(zawarto$ci myslowej) 1 verba (realizacji formalnej, jezykowej) —
catoscia, ktorg konstruuje méwca, cheace zjedna¢ audytorium dla
swojego stanowiska.

Wspotczesnie podmiot retoryczny utozsamiany jest z osoba,
ktora odznacza si¢ cechami moggcymi wptywacé na jej zdolnosci
perswazyjne ujawniane w zachowaniach werbalnych i pozawerbal-
nych. Manifestujac swoje autorstwo, realizuje zadania pouczania,
dowodzenia i przekonywania, a zarazem stosuje réznego rodzaju
strategie autoprezentacyjne (np. autorytetu, Swiadka, pomocnika,
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polemisty), ktore sprzyjaja skuteczno$ci perswazyjnej. Przyjmuje
postawe dialogowa, pozwalajaca wyraza¢ sprzeciw lub aprobate
oraz sytuowac si¢ wobec wspdélnoty odbiorczej. Dzigki wskazy-
waniu na wlasne do$wiadczenia, przezycia czy przemys$lenia,
stwarza odbiorcy mozliwos¢ dostrzezenia wzajemnej przenikal-
nosci dwoéch ptaszczyzn narracji — zwigzanej z opisywang rze-
czywisto$cig 1 z samym narratorem jako podmiotem poznajacym
(np. w reportazu $ledczym). Zarazem pobudza reakcje empatyczne
i zacheca do wspdlnego podazania tropem refleksji i domystow,
krytycznej autoanalizy, ale takze zmieniajacych si¢ stanéw emo-
cjonalnych. Sladem tych zabiegéw moze by¢ tzw. retoryka pod-
miotu zbiorowego.

Na postrzeganie podmiotu retorycznego wplywa wiedza, jaka
majg odbiorcy na temat osoby, ktorg on reprezentuje, a takze ste-
reotypy oparte na niektorych cechach demograficznych (np. wiek
$wiadczacy o do§wiadczeniu zyciowym, wysokie wyksztatcenie
wigzane z autorytetem). Najwazniejsza role w ocenie podmiotu re-
torycznego odgrywa jednak sprawnos$¢ i kreatywnos¢ retoryczna,
zarowno w zakresie leksyki i frazeologii, jak i stosowania chwy-
tow retorycznych (,,barwne méwienie”).
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WSPOrCZESNE
TENDENCJE

W BADANIACH
RETORYCZNYCH
XX | XXI WIEKU






NEORETORYKA

Nowoczesnos¢ w rozumieniu retoryki datuje si¢ na lata 30. XX w.,
kiedy to za sprawa szkoly amerykanskiej (chicagowskiej) posta-
nowiono dawna, klasyczng teori¢ (oznaczajaca walke na stowa,
komunikacj¢ jednostronng o dominancie perswazyjnej) zastapic
obustronng, kooperatywna komunikacja; jezykiem w dziataniu,
wychodzacym poza sam tekst — badaniem jego oddziatywania na
czytelnika, dyskursem. Jezyk w dziataniu oznaczat takie uzycie
stow, by ksztaltowac opinie innych i wplywacé na dziatania odbior-
cOw zabiegow retorycznych. Nowa retoryka przyjela, ze nie ma
jezyka neutralnego, lecz wypowiedzi sg ukierunkowane intencjo-
nalnie i sytuacyjnie. Przedstawicielami tak pojmowanej retoryki
byli m.in. angielski retor Ivor A. Richards (autor Philosophy of
Rhetoric, New York, London 1936, traktujacy retoryke jako teo-
ri¢ ekspresji), a z czasem takze amerykanski teoretyk literatury
i filozof Kenneth Burke, badacz retorycznych funkcji jezyka, re-
toryki tekstow 1 motywow (funkcjonuje okreslenie ,,burkologia”,
oznaczajace tradycje jego badan oraz badan jego uczniow), ktory
wykorzystywat retoryk¢ w badaniach nad komunikacja masowa
— wystapieniami publicznymi, propagandg i reklama. Przyczynit
si¢ do tzw. ,,zwrotu retorycznego” w naukach humanistycznych,
zwlaszcza w kulturze, mass mediach, polityce, prawie, etyce,
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filozofii, religii. Burke — obok Sonji Foss i George’a Kennedy’ego —
reprezentuje tzw. Krytyke retoryczng (rhetorical criticism), czyli
rozwijajacg si¢ w USA od lat 20. XX stulecia metode analityczng
nie tylko sztuki stowa, odkrywajaca intencje autora i jego technik
perswazji. Podkreslano, iz kazda wypowiedz (tekst) ma charakter
perswazyjny. Metoda krytyki retorycznej badano rézne typy tek-
stow kultury (cale teksty oraz fragmenty) pod katem konstrukcji
retorycznych, jakie w nich odkrywamy, a takze sposob ich oddzia-
lywania. Metafor¢ — inaczej niz Arystoteles — zaczeto rozumieé nie
jako ozdobnik, lecz sposdb konstrukcji §wiata i strukturg argumen-
tacyjng. Analizowano teksty, oceniajgc ich skuteczno$¢ retoryczng
—to zreszta odrdzniato ten typ krytyki od krytyki literackie;.

Wsréd metod retorycznej analizy tekstu mozna wskazac
m.in.:

* neo-Arystotelesowska (neoklasyczng) — analizujacg tekst
za pomocg poje¢ retoryki klasycznej; badacz ocenia efekty tek-
stu, wrazenie, jakie méwca wywarl na odbiorcy, ustala, czy uzyto
wiasciwych srodkéw perswazji, by wywotac u odbiorcy pozadang
reakcje;

* metaforyczng — analizujacg aparat tropologiczny; tzw. szkota
z Liége eksponowata elokucyjng klasyfikacje tropow i figur;

* noworetoryczna — analizujaca aparat argumentacyjny;

o dramaturgiczng (dramatyczng) — zakladajacg, ze sposob
mowienia jest sposobem reagowania cztowiecka na rzeczywisto$¢
i tworzenia relacji z innymi — dzigki jezykowi nadawca, niczym
w dramacie, kreuje wybrang role i interpretuje swoje dzialania wo-
bec innych, tak aby ich przekonywac;

» genologiczng (gatunkowg) — zaktadajaca, ze tekst jest repre-
zentantem okre$lonego gatunku;

» skojarzeniowg — polegajaca na analizie gtéwnych skojarzen
i symboli sktadajacych si¢ na tadunek emocjonalny tekstu;

» fantazyjno-tematyczng — badajaca watki tematyczne tekstu
tworzgce swoistg ,,wizje rzeczywistosci” w tekscie;

» feministyczng — skupiajaca si¢ na tych elementach retorycz-
nej konstrukeji, ktore wynikajg z dominacji pici, rasy itp.;
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* polityczng (ideologiczng) — analizujaca tekst jako wyraz ide-
ologii;

* narracyjng — interpretujacg tekst z punktu widzenia narracji;

» generatywna — badajacg tekst jako calo$¢ oraz role, jakie od-
grywaja poszczegdlne elementy w zbudowaniu zawartego w nim
przekazu.

Duza role odegrata inna szkota neoretoryczna — brukselska,
z jej czolowym reprezentantem, belgijskim logikiem i filozofem
Chaimem Perelmanem, wspotautorem (z Lucie Olbrechts-Ty-
teca) La nouvelle rhétorique. Traité de I’argumentation z 1958 r.
— dzieta dotad nieprzettumaczonego na jezyk polski. Ten inspira-
tor renesansu retoryki badat rowniez — obok teorii argumentacji
utozsamianej z retoryka — zwigzki retoryki i filozofii (zagadnienia
logosu), retoryke warto$ci. Glosit koncepcje tzw. filozofii otwarte;j,
w ktorej kluczowa forme dyskursu spotecznego stanowita retory-
ka, pojmowana jako teoria argumentacji perswazyjnej. ,,Nowa re-
toryka” byta kontynuacja retoryki klasycznej, za§ Perelman — kon-
tynuatorem Arystotelesa. Cho¢ mysl badacza znacznie odbiegata
od Arystotelesowskiego rozumienia retoryki (potraktowat on teo-
ri¢ argumentacji, czyli nowej retoryki, jako dyscypling nadrzedng),
doceniat waznos¢ tej dyscypliny dla mysli wspotczesnej oraz do-
cierania do odbiorcow komunikatéw. Wedtug Perelmana retoryka
odnosi si¢ nie do prawdy, lecz do przekonywania, a perswazja jest
skuteczna, o ile jest dostosowana do audytorium. Odbiorca moze
by¢ prymarny (realny, sformutowany, zamierzony) i sekundarny
(wtorny, przypadkowy, niezamierzony).

Uniwersalizm 1 otwarto$¢ ,,nowej retoryki”, ktora miata by¢ re-
medium na kryzys retoryki, polegaly na tym, ze perswazja i argu-
menta