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Zamek Krélewski, Warszawa

Na obrzezach Imperium barbarzyncow?
Brytyjczycy podrézujacy po ziemiach
Ksiestwa Warszawskiego i Krélestwa
Polskiego w latach 1813-1915

okresie od wkroczenia na ziemie polskie armii rosyjskiej poste-
Wpujqcej za wojskami napoleonskimi az po moment wycofania si¢

Rosjan z Warszawy przed nadciagajacymi oddziatami niemie-
ckimi podczas I wojny $wiatowej, niemal setka przybyszow z Wysp Brytyj-
skich stworzyla teksty, w ktérych odniosta si¢ do swoich doswiadczen z wi-
zyt na terenach zaboru rosyjskiegol.

Na poczatku omawianego okresu mozna moéwic o calej fali przyjezdnych,
ktdérzy przybywali przyciggani pragnieniem zobaczenia ziem polskich wsla-
wionych wydarzeniami doby panowania Stanistawa Augusta i wojen napo-
leoniskich lub checig wykorzystania mozliwosci, jakie dawala nowa sytuacja
w regionie. Wéréd nich znalazt sie generat Robert Wilson, uczestnik walk
z wojskami napoleonskimi w Rosji, Polsce, Niemczech i na Pétwyspie Ibe-
ryjskim, Robert Pinkerton, zalozyciel warszawskiego Towarzystwa Biblij-
nego, a takze podputkownik John Johnson, wracajacy z Indii do Londynu.
Wiréd powstatych wéwczas relacji szczegdlnie bogata w szczegdly jest re-
lacja Richarda Bryana Smitha, ziemianina z Lancashire, cztonka Society of

1 Artykul rozwija niektére watki pracy doktorskiej autora stworzonej pod kierunkiem
profesora Wojciecha Tygielskiego, obronionej na Wydziale Historycznym Uniwersy-
tetu Warszawskiego w 2012 roku.
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Antiquaries i Royal Society of Literature oraz dunskiego Kongelige nordiske
oldskriftselskab w Kopenhadze (Burke 1249).

Lata dwudzieste to przede wszystkim relacje skupione na postaci wiel-
kiego ksigcia Konstantego, miedzy innymi piéra stynnego brytyjskiego
ambasadora w Konstantynopolu Stratforda Canninga (Lane-Pool 383),
Arthura Wellesleya, czyli stawnego ksiecia Wellington, stynnego inzyniera
sir Johna Rennie’ego oraz popularnego w swoim czasie dramaturga Johna
Palgrave’a Simpsona (Palgrave Simpson 45-54), nie wspominajac licznych
relacji anonimowych (H.D.T. 464-467; Field Officer 467-472; The first of
Constantines 590-599; The Grand Duke and His Princess 256-258). Wyjatki
od tej reguly stanowia ksigzki Dates and distances, autorstwa nieznanego
dzentelmena z Kentu (Dates and distances 227-231) oraz St. Petersburgh.
A Journal of Travels to and from that Capital Augustusa Bozziego-Granville’a
(Bozzi-Granville ,,St. Petersburgh” 538-579), a takze artykul autorstwa ta-
jemniczego ,Wa¢ Pana Angielskiego” w The New Monthly Magazine and
Universal Register (194-196). Z kolei Augustus Bozzi-Granville z biegiem lat
zmienil nieco perspektywe i opisujac w swej autobiografii pobyt w Warsza-
wie, po$wiecit Konstantemu nieco uwagi (Autobiography 411-412).

Zadna z badanych relacji nie odnosi sie do okresu powstania listopa-
dowego, natomiast z czaséw migdzypowstaniowych pochodzi kilkanascie
tekstow, ktére mozna podzieli¢ na nastgpujace podgrupy - relacje popowsta-
niowe z lat 1833-1837 oraz relacje z lat 1845-1859.

Do relacji popowstaniowych zaliczajg sie: artykut , The Lion’s Mouth”
z The New Monthly Magazine z 1833 roku (445-447), ksiazka Sketches of
Germany and the Germans (118-134) podrdznika ukrywajacego sie pod
pseudonimem Edmund Spencer (Halkett, Laing 2403), poswigcona jego po-
drézy po Niemczech i Polsce, oraz publikacje dwdch arystokratéw brytyj-
skich, Charlesa Stewarta-Vane’a, markiza Londonderry i Charlesa Stuarta,
odpowiednio: Recollections of a Tour in the North of Europe in 1836-1837
(16-29) i Journal of residence in Northern Persia and the adjacent Provinces
of Turkey (384-394).

Warszawa lat 40. i 50. XIX wieku byla wzmiankowana i opisywana przez
kilku autoréw, miedzy innymi przez jednego z najwybitniejszych przed-
stawicieli kregdw zydowskich XIX wieku w Wielkiej Brytanii — Mosesa
Montefiore (349-355), do§¢ waznego protestanckiego dzialacza religijne-
go tej epoki — Alexandra M’Caula (72-74), jenica wojennego okresu wojny
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krymskiej — Alfreda Royera (181-189), i przedstawiciela znanej rodziny
arystokratycznej o duzym znaczeniu politycznym - Ferdinanda St. Johna
(206-212). W tym czasie powstaly rowniez az cztery teksty napisane przez
kobiety — Mary Leonore Woulfie Sheil (1-15), baronowa Georgiang¢ Bloom-
field (335-341), Charlotte Marie Pepys (60-65) oraz The Englishwoman in
Russia (297-298), dzielo anonimowej Angielki, ktéra spedzita w Imperium
Rosyjskim dziesie¢ lat. Inne anonimowe relacje powstale w tym czasie to ar-
tykuty opublikowane w Chamber’s Journal of Popular Literature Science and
Arts, odpowiednio w latach 1859 i 1860: ,,Three Years in Poland” oraz ,,At St.
Petersburg. In Two Chapters — Chapter I”.

Lata 60. XIX wieku zostaly zdominowane przez powstanie stycznio-
we, ktore przyniosto az 15 tekstow, przede wszystkim autorstwa kore-
spondentéw prasowych i politykéw. Naleza do nich Henry Sutherland
Edwards (,,Polish captivity” i ,,The private history of a Polish insurrection
from official and unofficial sources”), a takze inne tuzy dziennikarstwa
angielskiego: Edward Dicey (,,A week in Russian Poland”), Eneas Sweet-
land Dallas (,,The Polish Mystery — The National Government”) czy mniej
znany Charles Henry Pearson (,The Insurrection in Poland. By a Recent
Traveller. Re-published from the Spectator”), profesorowie Uniwersytetu
w Cambridge - William George Clark (,,Poland”) i przedstawiciel stynnej
rodziny Birkbeckéw, William Lloyd, politycy i dyplomaci - Mountstuart
Elphinstone Grant Duff (238-271), William Forsyth (3-40) i stynny po-
droznik Laurence Oliphant (,,Letter from Poland. From Cracow to War-
saw”). Atmosfere Warszawy okresu popowstaniowego uwiecznili Charles
Dodgson, lepiej znany jako Lewis Carroll (,The Russian journal”) i jego
towarzysz w tej podrdzy, Henry Parry Liddon (,,The Russian journal—II”).
Publikacja przyblizajaca wydarzenia lat poprzedzajacych powstanie sg li-
sty George’a Mitchella (,,Letters addressed to Earl Russell”).

Kolejne relacje powstajace od poczatku lat 70. XIX wieku az po 1905 rok
dokumentowaty nastepna epoke w historii miasta — okres szybkiego rozwo-
ju, rosnacej roli gospodarczej w ramach Imperium Rosyjskiego oraz towa-
rzyszacych temu procesowi skutkéw spoteczno-ekonomicznych.

Na wyrdznienie w tym okresie zastuguja teksty wplywowego prawnika
i statystyka Leone’a Leviego (75-77), radykalnego dziennikarza, pisarza i po-
lityka Arthura Arnolda (1-15), astronom Elizabeth Brown (125-126), polity-
kéw George’a Hume’a (211-213) i Richarda Temple’a (120-121), podréznika
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i thumacza Edwarda Harpera Parkera (515-516), dyplomaty Thomasa Mi-
chella (204-213), popularnych pisarzy, specjalizujacych si¢ w tematyce po-
drézniczej, Augustusa Hare’a (,,Studies in Russia” 483-491, ,,The story of
my life” 390, 401) i Harry'ego De Windta (,,From Pekin to Calais” 645-647,
»Through savage Europe” 289-300), wojskowego Aleksandra Le Messurier
(12-15), wybitnego chirurga Roberta Jonesa (513-519), stynnego twdrcy
hymnow religijnych i jednego z bardziej znaczacych duchownych i myslicieli
anglikanskich epoki Aethelstana Rileya (wlasc. John Athelstan Laurie Riley)
(103), posta i dziatacza antyimigracyjnego Williama Edena Evansa-Gordo-
na (134-154), znanego i wplywowego dziennikarza Jamesa Bakera (22-28),
podréznika, pisarza i malarza Arnolda Henry'ego Savage’a Landora (1-11)
oraz biskupéw anglikanskich Herberta Bury’ego (10-11, 29-31, 77, 328-333)
i Thomasa Wilkinsona (425).

Wydarzenia rewolucji 1905-1907 znalazly odzwierciedlenie w ksigzkach
— The Dawn in Russia or Scenes in the Russian Revolution znanego dzienni-
karza Henry’ego W. Nevinsona (282-300) i Red Russia Jamesa Fostera Fra-
sera (36-78).

Ostatnie lata panowania rosyjskiego znalazly szersze oméwienie w dzie-
fach dziennikarza Roberta John Barrett (71, 76, 78-82, 102, 106, 143, 148,
151, 217, 227-228, 232, 239-251) oraz Irlandczykéw - krytyka literackiego
Josepha Maunsella Hone’a i architekta Page’a Lawrence’a Dickinsona (1-10).
Przyjaciel Oscara Wilde’a, Robert Harborough Sherard zaledwie wzmianko-
wal Warszawe w swojej ksiazce The French My Friends (28). Bardzo ciekawg
i obszerng relacje z pobytu w Polsce pt. Sketches in Poland, pozostawila An-
gielka o inicjalach G.E.S., ukrywajaca si¢ pod pseudonimem Frances Dela-
noy Little.

Ziemie Krolestwa Polskiego jako scena dla przechodzacego frontu wschod-
niego podczas I wojny swiatowej zostaly przedstawione przez generata Alfre-
da Knoxa (,With the Russian Army 1914-1917”), uznanego historyka i brytyj-
skiego obserwatora przy armii rosyjskiej, Bernarda Paresa (,,Day by Day with
the Russian Army 1914-15”), stynng pielegniarke Czerwonego Krzyza, Vio-
lette Thurstan (109-178) oraz korespondentéw wojennych — Granville’a For-
tescue (15-166), Roberta Scotlanda Liddella (,On the Russian Front”) i Ju-
liusa Westa (99-119). Nalezy w tym miejscu wspomnie¢ Fredericka Arthura
McKenzie'ego, Kanadyjczyka szkockiego pochodzenia, ktéry przenidst sie do
Londynu i pracowat dla brytyjskiego Daily Mail (285-305).

180



Na obrzezach Imperium barbarzyrncow? Brytyjczycy podrézujacy...

Popularny przewodnik po Rosji, Polsce i Finlandii, publikowany
przez wydawnictwo Johna Murraya w latach 1865-1893, zaznaczal, ze nie-
zaleznie od rodzaju motywacji Warszawe mozna byto odwiedzi¢, jadac do
i z Petersburga (48) i poswiecil sporo miejsca nie tylko Krélestwu, ale row-
niez guberniom zachodnim Rosji. Bylo to wynikiem korzystnego polozenia
stolicy Krdlestwa na szlakach komunikacyjnych taczacych obydwie rosyj-
skie stolice z krajami zachodniej i poludniowej Europy. Nie tylko zreszta te
miasta:

Najkrotsza droga do Baku prowadzilaby do Moskwy, a pdzniej tak zwa-
nym ,,Ekspresem naftowym”, ktory jezdzi co wtorek, do samego Baku.
Niestety, nie zdotalem dotrze¢ do Moskwy na czas i dlatego zdecydowatem
sie na podréz przez Rosje druga najlepszg trasa, via Kijow, Rostow i nad

Morze Kaspijskie. Na kilka godzin zatrzymalem si¢ w Warszawie

— pisal w 1901 roku jeden z podréznych (Savage Landor 5). Trasa t3 jezdzono
réwniez do i z Persji, Azji Srodkowej, a nawet Indii (Bassett 3). Oczywiscie
istnialy inne mozliwo$ci podrézy, popularna byla trasa morzem, czesto taczo-
na z podréza przez Skandynawi¢ (Alexander VII), inna opcja zakladala prze-
mieszczanie si¢ wzdtuz potudniowych wybrzezy Morza Pétnocnego i Baltyku
przez Hamburg, Gdansk (lub Berlin) i Ryge do Petersburga i ewentualnie dalej
(Wheeler 229-232). Wér6d zainteresowanych potudniowg Rosjg i Azjg Cen-
tralng oraz Zakaukaziem dosy¢ popularna byla trasa przez Austrie, Czechy,
Morawy, Galicje (Krakéw, Lwow, Brody) w kierunku Kijowa i Odessy (Keppel
173). Niemniej trasa przez Warszawe nalezala do najwazniejszych. Czgsto po-
drézni wybierali jedng z wymienionych tras, a wracali inng (Ritchie 1). Takie
rozwigzanie sugerowal wspomniany juz przewodnik. Podrdz przez Warszawe
okazywala sie¢ czesto wygodniejsza niz krétsza, z punktu widzenia podréz-
nych udajacych si¢ z Wielkiej Brytanii do Petersburga, trasa prowadzaca przez
kraje nadmorskie z Hamburga przez Gdansk do Rygi i dalej nad Newe (Lane-
-Pool 354).

Zdarzaly sie oczywiscie odstepstwa. Mary Holderness podrézowata
w 1815 roku niejako w poprzek powyzszych tras. Angielka chciata pozna¢
ziemie Nowej Rosji, wiec wybrata droge prowadzaca z Rygi przez ,,Polske”
(3, 6, 8, 33, 108, 116, 139, 199, 306), czyli przez Dyneburg, Polock, Mohylew,
Homel, Kijow, Human do Odessy.
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Wspomniane wyzej przewodniki publikowane przez wydawnictwo
Johna Murraya cieszyly si¢ tak ogromnym prestizem, ze decydowa-
ty o popularnosci catych miast, a niekorzystna opinia w nich zawarta
mogla doprowadzi¢ do upadku hotelu lub zmiany tras turystycznych
(Gretton I-II). Kolejne wydania przewodnika po Rosji, Polsce i Finlandii
znalazly sie nawet w Bibliotece Krdlewskiej w Windsorze, przekazywane
jako dary przez autora, o czym $wiadczy dedykacja dla Krélowej Wikto-
rii w egzemplarzu (o sygnaturze 1075918.a I1.32 A.) wydania z 1888 roku
(Michell ,,Handbook” 1887, 1888), z ktorej dowiadujemy sig, ze wladczy-
ni przyjela w darze egzemplarze wczedniejszych wydan ,,Przewodnika po
Rosji, Polsce i Finlandii”.

Powstajaca w ciggu XIX wieku sie¢ kolejowa wzmocnita znaczaco role
ziem Krdlestwa Polskiego i jego stolicy na mapie turystycznej (Savage Lan-
dor 6). W 1864 roku jeden z podréznych napisat: ,,zwyklym sposobem pod-
rézowania z Krakowa do Warszawy jest, oczywiscie, kolej” (Clark 247). Jed-
nakze zdaniem Antoniego Maczaka:

W praktyce turysci zagraniczni byli sktonni przecenia¢ rozwoj kolejnictwa
odwiedzanych krajow: szlaki ich podrozy wiodace od jednego do drugiego
wielkiego miasta, nie omijajac stolic, prowadzily trasami, na ktdrych szy-
ny polozono najwczeéniej. Tak bylo réwniez w rozlegtym Imperium Ro-
syjskim, gdzie mato kto odwiedzal wigcej miast niz Petersburg, Moskwe,
Warszawe (257).

Trasa przez Warszawe byla tak popularna, ze pewien podrézny dokumen-
tujacy swoja droge z Bliskiego Wschodu do Anglii o$wiadczyt, iz ,,Z Niz-
nego Nowogrodu pojechatem koleja do Moskwy, a stamtad do Warszawy.
Nie mam zamiaru opisywania trasy tak dobrze znanej” (Stack 228). Droge
te sugerowali swoim czytelnikom niektdérzy z autoréw omawianych relacji,
np. Henry Sutherland Edwards proponowatl podréznym jazde do Moskwy
»droga napoleonska, przez Warszawe i Smolenisk™ (,,Russians at home” 245).
Nie oznacza to oczywiscie, ze byla to jedyna opcja, na jaka sie decydowano.
W 1862 Henry Moor podrézowat z Berlina do Petersburga koleja przez Pru-
sy i Litwe via Kowno i Wilno (Moor 2-11, 201-230).

Polozenie na drodze w kierunku szeroko rozumianego Wschodu, w pota-
czeniu z usytuowaniem na obszarze podlegajacym wtadzy caréw rosyjskich,
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rzutowalo w znacznym stopniu na sposéb, w jaki pisano o ziemiach polskich
pod zaborem rosyjskim. Podréznicy, ktérzy odwiedzali Rosj¢ w okresie po
wojnach napoleonskich, a przed powstaniem listopadowym, widzieli w Ro-
sji wybawiciela Europy spod jarzma Napoleona, kraj, ktéry miat zadanie
(prawo) ucywilizowania Polakdéw, ale zarazem, paradoksalnie, kraj pozosta-
jacy na marginesie cywilizowanego $wiata.

Dobrze oddajg ten stan niektdre relacje. ,,Ze wszystkich miejsc na ziemi
dlaczego jedziesz wtasnie do Rosji? Dlaczego nie wybrale$ utartej sciezki do
Paryza, Szwajcarii czy Wloch? ? Czemu Rosja, o ktérej nic nie wiadomo?”
- pytali Rayforda Ramble’a jego przyjaciele. Ten zas§ odpowiadal, ze pojechat
tam wlasnie z powyzszych powodéw. Ruszyt do kraju, ktéry miat szanse sta¢
sie wielkim narodem, kraju ktérego armie pokonaly Napoleona. Pojechat
zobaczy¢ ruiny Moskwy (11). W podobnym tonie pisal w tym okresie Robert
Johnston:

Z politycznego punktu widzenia, prawdopodobnie nigdy nie byto okresu,
w ktorym sprawy Polnocy, a szczegdlnie Rosji, cieszylyby sie wiekszym
zainteresowaniem niz obecnie. Kazdy Brytyjczyk musi czu¢ dume z powo-
du wspanialego przymierza Rosji z jego krajem. Diugo byty oba panstwa
uwikiane w $wieta i uswiecona wojne i dlugo bedzie je taczy¢ braterstwo
w duchu pokoju! (XI)

Rosje oceniano w Wielkiej Brytanii pozytywnie, jako pogromce Napoleona,
az do lat 30. XIX wieku, kiedy pojawily si¢ coraz wyrazniejsze sygnaty §wiad-
czace o narastajacej rusofobii, bedacej efektem coraz silniejszej rywalizacji
mocarstw w Azji Srodkowej i wydarzen politycznych, takich jak sttumienie
powstania listopadowego (Sakowicz 2005: 272-273; Sakowicz 2006). Impe-
rium Rosyjskie zaczeto traktowac jako kraj rzadzacy sie innymi prawami
niz reszta Europy, $wiat w jaki$ sposéb obcy, traktowany ,,z géry”. Wyglad
Wroclawia, pierwszego miasta odwiedzonego przez Georgiane Bloomfield
po opuszczeniu Imperium Rosyjskiego i Krélestwa Polskiego, nasunat jej
nastepujaca refleksje: ,jest to naprawde piekne i malownicze miasto. Ciezko
opisa¢ zmian¢ w wygladzie wszystkiego, jaka nastepuje niemal natychmiast
po przekroczeniu granicy rosyjskiej. Tak uderzajace jest poczucie komfor-
tu i cywilizacji” (Vol. II 1). Rosja to kraj, gdzie zdaniem Augustusa Hare’a
»orientalny mistycyzm” gérowal nad ,europejska cywilizacjg”, a podrozny
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przyzwyczajony do swobody czut obawe przed tyranig wladzy (,,Studies in
Russia” 2, 4, 13). Do tego pogladu odniést si¢ inny podrézny, Edward Stack,
ktéry w Six months in Persia przekonywal, ze méwienie o Rosji jako ,,pdt-
orientalnej czy, zaiste, bardziej barbarzynskiej niz Turcja” jest nieprawdziwe
(229). Kazdy kto wjezdzal do niej z ,,rzeczywiscie wschodniego kraju” miat
mnodstwo powodow, aby to stwierdzic¢ (229).

Na podzial Europa - Rosja nakladal si¢ podzial na Europe Wschodnia
i Zachodnia. £L6dz w ksiazce Alien immigrant to ,,Manchester wschodniej
Europy” (Evans-Gordon 143). James Holman pisat w 1825 roku z kolei o Eu-
ropie w dwojaki sposob. Widzial w niej kontynent zaczynajacy si¢ na Uralu:
»przekraczatem goéry Uralu, ktére oddzielaja Europe od Azji” (Vol. I 391), ale
takze Europe Zachodnia - ,,mégtbym si¢ zaokretowa¢ w Konstantynopolu
i powrdci¢ do Europy przez Austrie i Grecje” (Vol. II 109-110).

Zabor, podobnie jak cale Imperium Rosyjskie, pozostawal na uboczu
glownych szlakéw turystycznych Europy, jakimi przemieszczali si¢ Bry-
tyjczycy. Mimo ze i na ten kierunek przygotowywano programy zwiedza-
nia (,Notes and Announcements” 420-421), to jednak nigdy wyjazdy na
wschod nie przyjety formy masowej, jak na zachodzie kontynentu. William
Henry Hall oznajmil w latach szes¢dziesiatych:

W kwestii polskiej geografii, bytem zaznajomiony z nazwami dwdch
miast, Warszawy i Krakowa oraz jednej rzeki, Wisty, ale w kwestii czy jed-
no z wymienionych czy obydwa miasta byty polozone nad tg rzeka, nie
bylem catkiem pewny. O ile wiecej nazw bylbys$ w stanie wymieni¢ czytel-
niku, po catym tym rozglosie towarzyszacym Polsce? (20)

Przy ograniczonej liczbie tytutéw dotyczacych ziem Polskich dostgepnych
na rynku, podréznicy czytali siebie nawzajem, obserwowali i komentowa-
li swoje obserwacje. W poczatkach omawianego okresu cytowano przede
wszystkim osiemnastowieczng prace Williama Coxe’a. Wspominal o nim
George Burnett (105-106), w okresie pozniejszym odwolywal si¢ do nie-
g0, jako zrédta do okresu rozbioréw Henry Sutherland Edwards (lata 60.),
traktujac publikacje jako zZrédto wiedzy z okresu rozbioréw. Sam Sutherland
Edwards nawiagzywal z kolei do Nathaniela Wraxalla wizytujacego Polske
w XVIII w. (,The Polish Captivity” Vol. I 140-141, 148, 150-152, 260-261,
289-290). Niewiele méwia o swoich lekturach podrézni z okresu poprze-
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dzajacego powstanie listopadowe, aczkolwiek z kontekstu wynika, ze Ro-
bert Johnston, Rayford Ramble i Augustus Bozzi-Granville zdobyli (przed
podroéza lub w jej trakcie), znaczng wiedzg. Zwlaszcza ten ostatni stworzyl
dzielo, ktore musialo cieszy¢ sie popularnoscia, sadzac m. in. z wplywu, jaki
wywarlo na poézniejsze relacje. Wiele wskazuje na to, ze z Granville’a ko-
rzystal szeroko, nie weryfikujac go, autor przewodnika wydawnictwa Joh-
na Murraya po PéInocnej Europie z 1839 roku w partiach poswigconych
Warszawie. Swiadczg o tym uktad tekstu i podobne sformutowania. Do
Granville’a odnosif si¢ wielokrotnie Rayford Ramble, bardzo go krytykujac,
na stronach wydanej dopiero w 1836 roku ksiazki, zwalczajac pewne jego
koncepcje i podwazajac obserwacje (Ramble 20, 68, 100, 164-165, 168). Do
Granville’a odwotywal si¢ Augustus Hare w wydanych w 1885 roku, Studies
in Russia (358). Z kolei na Roberta Johnstona powolywal si¢ Robert Lyall,
podroézujacy po Imperium i Krdlestwie w latach dwudziestych (52). Lyalla
natomiast cytowal Ramble (19).

Autorzy nastawieni na glebsze badanie problematyki polskiej, poszerzali
swoja wiedze na miejscu. Tak bylo zwlaszcza z politykami i koresponden-
tami prasowymi podczas powstania styczniowego. Jeden z nich, Laurence
Oliphant pisal: ,I made a careful study of this at the time, which I recorded
in the pages of Blackwood’s Magazine” (,Episodes” 202).

Mountstuart E. Grant Duff narzekal na brak porzagdnych wydawnictw
poswieconych tematyce polskiej (Vol. 1. 261). Powstanie styczniowe dalo
asumpt do powstania ,kilku livres de corcontance”, jak je nazwal. Najlep-
szg z tych publikacji miaty by¢ Polish Experiences Williama Henry’ego Bul-
locka Halla. Reprezentowala punkt widzenia powstancéw, wigc wypadalo
z nig poréwnywac dzieto Augustina O’Briena reprezentujace ,interes zwy-
ciezcow”. Dyplomata wymienil réwniez tekst, cytowany tu juz, Williama
George’a Clarka, dwa artykuty w Spectatorze (autorstwa Charlesa Henry’ego
Pearsona wydane pdzniej tacznie jako The Insurrection in Poland) i National
Review (zapewne chodzi o artykul Poland as it is) oraz cykl opublikowa-
ny w Blackwood’s Magazine (chodzi o artykuly Oliphanta z cyklu Letters
from Poland). Teksty te nie wyczerpywaly jednak kwestii. Duff podkreslat
potrzebe stworzenia wydawnictwa zZrédtowego zawierajacego wszystkie do-
kumenty dotyczace zaréwno strony rosyjskiej, jak i polskiej, pozwalajgce
zrozumie¢ problem wzajemnych relacji i geneze kolejnych powstan (Vol. 1.
261-262).
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Narzekania Granta Duffa mialy o tyle uzasadnienie, ze koresponden-
tow w ten rejon wysylaly tylko najwieksze gazety, jak ,Times” i to wy-
tacznie w zwigzku z najwazniejszymi wydarzeniami, takimi jak demon-
stracje w 1861 roku czy powstania. Zasadniczym zrédlem informacji byty
»telegramy Reutera, oparte o oficjalne informacje rosyjskie, okazyjne listy
z Polski oraz prase zaboru rosyjskiego i austriackiego”, jak pisata Iwona
Sakowicz (,,Polacy i Dunczycy” 94-95). Wiele artykutéw zostalo zainspi-
rowanych lub przygotowanych przez czynniki zwigzane z rzadem bry-
tyjskim lub rosyjskim oraz kregi emigracyjne. Swoja role odegraty tak-
ze przewodniki. W okresie tym jedynymi przewodnikami wydawanymi
w Wielkiej Brytanii byly Handbooki Johna Murraya. Wspierano si¢ po-
nadto przewodnikami francuskimi. Nie mozna tez zapomnie¢ o przekazie
ustnym w postaci informacji uzyskanych od rosyjskich czy polskich towa-
rzyszy podrozy lub gospodarzy w Petersburgu, Wilnie, Warszawie. Wobec
Bozziego-Granville’a role ,,przewodnika” po Warszawie odgrywal generat
George Fanshawe, ktory zrobit duzg kariere w carskiej stuzbie (Bozzi-
-Granville ,,St. Petersburgh” 566).

Wkrétce po wizycie Granta Duffa wytkniete braki probowat uzupetnicé
Henry Sutherland Edwards. Byl do tej pracy dobrze przygotowany. Wielo-
krotnie odwolywat si¢ do dziel Adama Mickiewicza (,,The Polish Captivi-
ty” Vol. I. 4, 146), Karola Szajnochy (pisanego czasem jako Shaichova) (,, The
Polish Captivity” Vol. 1. 36, 70-72, 122, 139, 142, 146, 214, 218, 225, 226,
244, 247, 255-256, 267, 285, 311, 320), Joachima Lelewela, ktéremu poswiecit
nawet rozdzial w jednej ze swych publikacji (5, 71, 72, 73, 122, 123, 125, 136,
150, 166, 238, 258, 269-271, 275-277, 279, 291). Sadzac z odwolan, zbierat
informacje w tlumaczeniu francuskim (72). Czytal Waleriana Krasinskiego
Panslawizm i germanizm (295). Wérdd jego lektur znalazly sie nawet pam-
flety antypolskie (138), dziela publicystow i historykéw, takich jak Wolter,
Thomas Carlyle (,,History of Frederick II” 1858-1865) (129, 131, 241, 293),
Richard Cobden (,,Russia, by a Manchester Manufacturer” 1836) (114, 129,
131, 275), Pierre-Joseph Proudhon (,,La Propriete cest le Vol, czyli Qu'est-ce
que la propriété? Recherche sur le principe du droit et du gouvernement”,
opublikowany w 1840 roku i artykut Dieu cest le Mai, ktéry ukazat si¢ w ,,Le
Peuple” 6 maja 1849 roku) (131). Siggat do artykuléw w Encyclopedic ties
Gens du Monde, ktora bardzo w tym wzgledzie chwalil - na niekorzys$¢ En-
cyclopedia Britannica (77-78) — i opublikowanej korespondencji rzagdéw bry-

186



Na obrzezach Imperium barbarzyrncow? Brytyjczycy podrézujacy...

tyjskiego z rosyjskim (133). Odwolywat sie¢ do doswiadczen warszawskich
George’a Mitchella, wigc zapewne znal jego Letters addressed to Earl Russell:
respecting the late events at Warsaw, and in Poland (56). Opisujac Warszawe,
siegal do Opisania Warszawy Lukasza Golebiewskiego (79). Doda¢ trzeba,
ze Edwards nie byl biernym odbiorcy, ale aktywnym czytelnikiem, krytycz-
nie podchodzacym do wszelkich Zrédet informacji, czemu wielokrotnie da-
wal wyraz na kartach swych ksigzek.

Wielu autoréw relacji znalazlo si¢ w Warszawie albo przypadkiem, jak
anonimowy autor Dates and Distances, albo przybyli tu w zwiazku z okre-
slonymi sprawami czy potrzebami, przykltadem sg ksigze Wellington czy
anonimowi oficerowie w latach 20. Ich relacje s3 o tyle ciekawe, ze powstaty
niejako przy okazji. Warszawa jako miasto nie byta zasadniczym celem ich
podrozy, wiec, o czym pouczaja nas lektury ich tekstéw, nie przygotowy-
wali sie do wizyty w sposéb szczegdlny, na przyklad przez lekture odpo-
wiednich ksigzek. Byli przygotowani merytorycznie do czekajacych ich na
miejscu zadan, np. spotkan z lokalnymi reprezentantami wtadzy. Na terenie
miasta znajdowali sie pod opieka lokalnej wladzy i to jej przedstawiciele pre-
zentowali im bezposrednio miasto. Wazniejszymi przybyszami, przedsta-
wicielami rzadu, dyplomatami, wojskowymi, niektérymi dziennikarzami,
zajmowala si¢ administracja panstwowa. Anonimowy wojskowy ukrywaja-
cy sie pod okresleniem A Field Officer, poruszal si¢ po miescie samodziel-
nie i byt traktowany specjalnie przez wielkiego ksigcia Konstantego i jego
administracj¢. Zapraszano go do Belwederu, odbyt péigodzinne prywatne
spotkanie z ksiezng fowicka. W Petersburgu, jak podkreslal, ,,obydwaj, ja
i moj brat, spotkalismy si¢ z podobng troska” ze strony wielkich ksiazat Mi-
kotaja i Michala (472). Nadworny lekarz carski, stynny William Crichton
zapewnial go, ze wrota Ecole de Genie miaty by¢ dla niego zawsze otwarte
(567). Ksiaz¢ Wellington byt oficjalnym wystannikiem rzadu, co decydo-
walo o charakterze jego spotkan z carem i wielkim ksieciem Konstantym.
Podobnie bylo z markizem Londonderry i Bloomfieldami. Na czes$¢ tego
pierwszego Iwan Paskiewicz urzadzit wielkie manewry wojskowe na obsza-
rze miedzy Warszawg a Laskami. Sadzac z opisu zachwyconego markiza,
byta to jedna z tzw. ,malych wojen” odgrywajacych wazna rol¢ w propagan-
dzie popowstaniowej i polityce upokarzania miasta (Moczulska 115-124).
Pod stalg opieka administracji i armii byt Alfred Royer, jako jeniec wojenny.
Jego pobyt w Warszawie ograniczyl si¢ do wizyty u zastepcy namiestnika,
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hrabiego Theodora von Riidigera, zameldowania si¢ u ,,starego generata”,
wyznaczonego do opieki nad Anglikami oraz u wladz policyjnych w celu
otrzymania paszportu (Royer 186-187). Arcybiskup Yorku wraz z towarzy-
szagcym mu Athelstanem Rileyem, autorem relacji z pobytu, zostali przyjeci
przez generala gubernatora ksigcia Imeretynskiego oraz zastgpce guberna-
tora, ktory sprawdzil, czy gosciom zapewniono salonke w pociagu do Berli-
na. W tajemnicy przez duchownymi optacono im réwniez podroz pierwsza
klasa (Riley 153-154).

Od momentu powstania w 1832 roku opieke nad poddanymi Jego Kro-
lewskiej Mosci, sprawowal takze konsulat brytyjski w Warszawie (Kienie-
wicz 183-205). Charles Stuart wspominal, Ze Konsul Charles John Barnett,
stary przyjaciel jego przetozonego Henryego Ellisa, byl w zazylych stosun-
kach z namiestnikiem (889). W efekcie Paskiewicz zaprosit Stuarta i Ellisa
do siebie na obiad [na ktérym Stuart poznat generatéw: Wincentego Krasin-
skiego, Nikotaja Golowina i Aleksandra Roznieckiego] (889). P6zniej kon-
sul obwidzl obu dyplomatéw po miescie. ,,Dotarliémy do Warszawy, gdzie
zostaliémy najuprzejmiej przyjeci przez, niezyjacego obecnie, wspanialego
generata Du Platta, wowczas konsula generalnego w tym miescie”(6). Kon-
sul generalny Edgar Stanton i jego zastepca William Arthur White opieko-
wali si¢ rowniez Williamem Forsythem i Montstuartem Grantem Duffem,
ktérych oprowadzili po miescie i zapoznali z aktualng sytuacja polityczna
(Forsyth 21-22; Grant Duff 249-250). White doczekal si¢ nawet biografii
piora Henry’ego Sutherlanda Edwardsa, w ktdrej ten zaprezentowal ciekawa
liste znajomych odwiedzajacych dyplomate w Warszawie, wérdd nich auto-
réw tekstow wzmiankowanych w niniejszym artykule:

Pan White przyjmowal takze wizyty wielu swoich starych przyjaciot
z Cambridge, lorda Strathedena i Campbella, pana W. H. Clarka ([pelnit
funkcje] public orator [uniwersytetu w Cambridge]), doktora Birkbecka,
[piastujacego funkcje] Downing Professor of Law, jak réwniez pana Edwar-
da Diceya i pana W. H. Halla, ktéry nastepnie opublikowal interesujace
relacje z tego co widzieli w powstanczej Polsce pod tytutem Polish Expe-
riences (,Sir William White” 44).

William George Clark i William Henry Bullock Hall opisali swoje wizy-
ty, a szczegolnie usatysfakcjonowany byl Edward Dicey, czemu dal wyraz
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w swej relacji (91). Doda¢ trzeba, ze za przewodnika po miedcie nie stuzy-
li mu urzednicy konsulatu, a anonimowy ,,przyjaciel”, Polak znajacy per-
tekcyjnie rosyjski, poznany zapewne w pociagu (329). W podobnej sytuacji
znalazt si¢ William George Clark (287). Jeszcze ciekawsze znajomosci zawart
w pociagu z Berlina do Warszawy Richard Temple:

Jechalem do Warszawy bezposrednim pociggiem w towarzystwie przyja-
cielskiego rosyjskiego generata i jego zony, a takze polskiego ksiecia, ktory,
gdy nasi rosyjscy towarzysze nie stuchali, sporo mi powiedziatl o rosyjskiej
Polsce, ktorej Warszawa jest stolicg (119).

Edmund Spencer przyjechal do Krdlestwa w towarzystwie przyjacie-
la - uczestnika powstania listopadowego, poruszajacego si¢ incognito
(109, 122-123). Nieokreslonych polskich przyjaciot, ktérzy goscili ja nawet
w $wieta, miata réwniez anonimowa Angielka (,,The Englishwoman in Rus-
sia” 297). Anonimowi bohaterowie artykulu The Lion’s Mouth (1833), po-
drézujacy na wilasng reke, poznali w Warszawie rodzine, ktéra zalata ich
opowiesciami o sytuacji Polakdw (446).

Wspomniane okolicznosci ukazujg interesujace zjawisko, z ktérego
wielu pisarzy zdawato sobie sprawe. Byli cudzoziemcami spoza lokalne-
go ukladu, traktowanymi troche jak arbitrzy, sedziowie, osoby nietykalne,
wobec ktorych mozna bylo bezpiecznie prezentowac swoje stanowisko bez
narazania si¢ na nieprzyjemnosci, majace potencjalnie wptyw na opinie
publiczng, jednym stowem ludzie, ktérych glos mogt co$ znaczy¢. Zwrdcit
na to uwage juz Robert Wilson, wg ktérego Anglicy byli obdarzani w tym
wzgledzie wiekszym zaufaniem niz przedstawiciele innych narodowosci
(282-283).

Charles Henry Pearson przyjaznit si¢ z kolei z Mountstuartem Grantem
Duffem, o ktérym sporo napisal w swoich wspomnieniach (,Memorials”
107). Wykorzystal t¢ znajomos¢, wybierajgc sie do Polski. Poprosit Granta
Duffa o list polecajacy do konsula w Warszawie. Nie pojechat jednak bezpo-
$rednio do Warszawy, lecz najpierw spedzit nieco czasu w Krakowie, gdzie
zawart znajomos¢ z M. Kozmianem [chodzi zapewne o Stanistawa Kozmia-
na, cztonka Wydziatlu Rzagdu Narodowego dla Galicji - przyp. aut.] i hrabig
Parrowskim [nie udatlo si¢ zidentyfikowac tej osoby — przyp. aut.], za kto-
rego namowy zdecydowal si¢ w koncu pojecha¢ do Warszawy (109). Obaj
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panowie byli jego gtéwnym zrédlem wiedzy o Polsce. W samej Warszawie
za przewodnikéw stuzyli mu konsul Stanton, Zamoyscy, Tadeusz Lubomir-
ski i anonimowy, ,,.zyczliwy” laquis de place, ktéry zdaniem Pearsona byt
rosyjskim szpiegiem (109-112).

Sam Grant Duff moglt sie¢ poszczyci¢ imponujaca lista informatoréw.
Znalezli si¢ na niej Adam Czartoryski (238), wspomniany William Henry
Bullock Hall (240-241), wielu oficjeli rosyjskich zwigzanych w ten lub inny
sposob ze sprawg polska (trwalo powstanie styczniowe) (244), miedzy in-
nymi Michail Gorczakow, Borys Murawiew (246), Fiodor Berg (250), major
Michail Nikotajewicz Annenkow (250-251), a takze Jozef i August Zamoy-
scy, Michat Gorski i konsul francuski ,,M. de Valbezan” [wlasc. - Eugeniusz
Valbezan] (251) oraz margrabia Aleksander Wielopolski i jego syn [Zygmunt
- przyp. aut.] (251-252). Komentujac spotkania z tymi ostatnimi, Grant Duff
stwierdzil, ze ,,zamknety one dtuga serie waznych rozmow, jakie przeprowa-
dzitem z osobami reprezentujacymi rézne opinie na temat polskiej insurek-
Gi” (252).

W okresie powstania styczniowego niechetnie wymieniano nazwiska
Polakéw stanowiacych zrédlo informacji. Napisat o tym William Ansell
Day, przytaczajac we wstepie do swej ksigzki diugg liste informatoréw, na
ktoérej nie ma praktycznie Polakow. Tlumaczyl, ze z oczywistych powodow
nie powinien byl podawac, z jakich zZrédet czerpat swoja wiedzg¢ o wydarze-
niach (VI). Z jednym wyjatkiem: ,,dodatbym jednakze, ze wiele informa-
cji przekazal mi hrabia Jézef Zamoyski, wartosciowych zaréwno ze wzgle-
du na ich autentycznos¢, jak i ze wzgledu na fakt, ze opinie hrabiego byty
bardzo wywazone” (VI). Liste rosyjskich informatoréw podat bez zadnych
oporéw (VI-VII). Swoja wiedza, kontaktami i opieka wspomogli go réwniez
dyplomaci brytyjscy rezydujacy w Rosji — ambasador lord Francis Napier,
sekretarz ambasady John Lumley i Thomas Michell (autor cytowanego juz
przewodnika i jednej z cytowanych relacji), pierwszy attaché tejze placowki,
a w Warszawie, wspominani i chwaleni réwniez przez pozostatych podroz-
nych, konsul generalny putkownik Edward Stanton i jego zastgpca pan Wil-
liam Arthur White (V).

Zebrany material nie zawiera na pewno kompletu relacji z pobytu
na ziemiach polskich pod zaborem rosyjskim, jakie pozostawili Brytyjczy-
cy i Irlandczycy w omawianym okresie, ale stanowia zdaniem autora grupe
reprezentatywng i wydaje sie, ze odzwierciedlaja pewne tendencje w zakre-
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sie czestotliwosci przyjazdéw mieszkancéw Wysp Brytyjskich nad Wiste.
Wskazuje na to fakt, ze s3 dosy¢ rownomiernie rozlozone w czasie, przy-
najmniej jesli chodzi o okres panowanie rosyjskiego, z wyjatkiem pewnych
momentéw, kiedy nastepuje ich znaczace zageszczenie, zwlaszcza podczas
powstania styczniowego, co tlumaczy si¢ wzrostem zainteresowania Pol-
ska, a przerwy miedzy relacjonowanymi wizytami nie przekraczaja 6-8 lat.
Ponadto s3 dzietem przedstawicieli srodowisk opiniotwérczych Wielkiej
Brytanii owego okresu, reprezentujgcych wyzsza i srednig klase. Analiza
relacji wskazuje, ze przyjezdni w wiekszosci wypadkéw nie mieli szerszej
wiedzy na temat ziem polskich i nie mieli czesto skad jej czerpac. Sytua-
cja poprawila si¢ z czasem, ale spojrzenie wiekszo$ci autoréw obarczone
bylo nadal wieloma stereotypami. Dla wielu z nich ta cz¢s¢ kontynentu byta
zwyczajnie pot-orientalnym obszarem polozonym miedzy Europa i Azja,
co w czasach usankcjonowanego rasizmu oznaczalo, ze nie traktowali ziem
tzw. ,,rosyjskiej Polski” jako petlnoprawnego czlonka wspdlnoty narodow
cywilizowanych.

On the periphery of a Barbarian Empire? British
travellers in the Duchy of Warsaw and the
Kingdom of Poland in the years 1813-1915

Summary

From the time the Russian army entered the Polish territory in pursuit of Napoleon’s
retreating forces, up to the period when the Russians withdrew from Warsaw in the
wake of advancing German troops during the First World War, more than one
hundred travellers from the British Isles documented their experiences in Poland
under the Russian Partition in books and articles. These visitors included Arthur
Wellesley, 1st Duke of Wellington, and Charles Dodgson—better known as Lewis
Carroll. At the beginning of the period in question, most travellers were poorly pre-
pared for visiting Poland. Because of the limited number of publications available
on the market, the travellers were forced to read each other’s accounts, and they
commented on their fellow travellers’ observations. With time, the situation im-
proved greatly, but still the image of the Poles and their country was saddled with
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stereotypes. Poland was seen as being a partly barbaric country belonging to the
semi-oriental peripheries of Europe that lay on the border with Asia. The material
presented in this text by no means includes all the accounts written by the British
and Irish travellers to Poland at a time when it was under the Russian partition; ho-
wever, it is believed to be a valid introduction to a more in-depth study of travellers’

descriptions of their experiences in Poland.





