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ELEMENTY QODZIENNQSCI SPOLECZNOSCI
UKRAINSKIE]J/RUSINSKIE] W XIX W.
W SWIETLE CZASOPISMA ,WISLA”

iniejszy tekst ma na celu przyblizenie i uporzadkowanie informacji,
ktére dotycza bezposrednio badz w sposéb posredni spotecznosci
ukrainskiej! w XIX stuleciu, ukazanej poprzez pryzmat czasopisma
etnograficznego. Specyfika czasopisma , Wista” pozwoli rowniez na wyselek-
cjonowanie szeregu zjawisk kulturowych, ktére stang sie podstawa do dal-
szych badan. Przypomnijmy, ze periodyk ten byt wydawany od roku 1887,
dlatego analiza artykutéw zamieszczonych na jego tamach moze okazac sie
wazna w kontekscie badania proceséw zachodzacych w kulturze w XIX w.
Caly szereg artykutéw autorstwa Edwarda Czynskiego rzuca $§wiatto na za-
gadnienia statystyczne, ktoére wydajg sie istotne, jezeli podjety temat chcieli-
bysSmy omdéwi¢ w szerszej, bo kulturowej perspektywie. Wspomniane teksty
pozostaja wazne miedzy innymi z tego powodu, Ze ich autor krytycznie od-
nidst sie do 6wczesnych badan statystycznych, wykazujac braki w materiale
zrodtowym, a takze szczegdtowo analizujac dane. Dzieki temu mozemy dojs¢
do wniosku, Ze dane, przytoczone na tamach periodyku ,,Wista”, nie sag kom-
pilacja wypiséw ze Zrodet, a wynikiem poszerzonej analizy? Nalezy w tym

1 Przez ,spotecznos¢ ukrainska” rozumie sie Rusinéw, a doktadnie rzecz ujmujac ,gorali

ruskich”, tj. Bojkow, Lemkow czy Hucutéw.

2 E. Czynski, Etnograficzno-statystyczny zarys liczebnosci i rozsiedlenia ludnosci polskiej
(Dalszy cigg), ,Wista” 1887, t. 1, z. 4, s. 128: ,Brak urzedowych spiséw ludnosci periodycznie
sporzadzanych, jednodniowych sprawia, iz calty materiat statystyczny opiera sie na luznych
ocenieniach organéw administracyjnych, niezawsze zgodnych z rzeczywistos$cig [...]. Dlatego
tez odrzuciliSmy wszystkie opracowania rosyjskie. [...] OparliSmy sie tutaj na jedynym - da-
jacym jeszcze jakakolwiek pewnos$¢ - materiale - cyfrach statystyczno-wyznaniowych”. Jezeli
chodzi o statystyki dotyczacych miedzy innymi Galicji, autor opart sie na spisie ludnosci, ktéry
odbyt sie w Austrii 31 grudnia 1880 r. O stosunku Czynskiego do zasobu zrédtowego $wiadcza
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miejscu doda¢, ze autor zadat sobie réwniez trud uzupeinienia dotychcza-
sowej wiedzy, czego Swiadectwem moze by¢ opracowanie z roku 1887
pt. Dodatek do ,Zarysu etnograficzno-statystycznego ludnosci polskiej”, ktore
uwzglednia najnowsze Zrodto dotyczace podjetego przez Czynskiego tema-
tus. W Swietle powyzszego za jak najbardziej uzasadnione nalezy uznac prze-
analizowanie w opracowaniu cato$ci materiatéw na interesujacy mnie w tym
tek$cie temat, ktore zostaty opublikowane przez tego badacza na tamach et-
nograficznego periodyku.

Z serii tekstow dowiadujemy sie miedzy innymi, Ze ,,Polacy [...] stanowi-
li calg inteligencje kraju, majac swoich przedstawicieli przede wszystkiem
w Kklasie wielkich wtascicieli ziemskich, a trzymali w swych rekach prawie
catg wiasnos¢ ziemska”®. Nieco dalej czytamy, Ze , Ludno$¢, wloscianskie
masy, nalezg w Guberni [..] Kijowskiej, Podolskiej, Wotynskiej i potudnio-
wych cze$ciach Minskiej i Grodzienskiej do narodowos$ci matoruskiej”s.
Niewatpliwie wskazuje to na zwigzek miedzy narodowoscig a reprezentowa-
ng warstwa spoteczna. To z kolei pozwala nam w niniejszych rozwazaniach
podjac probe opisania rusinskiej kultury ludowej w XIX stuleciu®.

Wedtug wyliczen Edwarda Czynskiego opublikowanych natamach ,Wisty”,
w roku 1887 w guberni podolskiej byto 70,16% Matorusinéw’; w guberni wo-
tynskiej 72,6%; w kijowskiej 81,5%; w guberni grodzienskiej Matorusinéw
i Biatorusin6w oszacowano na 50%; tych samych w guberni minskiej miato
by¢ 66%8; w guberni lubelskiej byto ich 19,3%, a w siedleckiej 21,7%, przy
czym w tej ostatniej zaindeksowano réowniez 23,6% Rusinow®. Nader inte-
resujace jest to, ze wedtug przytoczonych badan Matorusindw nie uwzgled-

stowa: ,Mamy wiecej i pewniejszego materiatu statystycznego o Indochinach francuzich, niz
o gub[erni] Warszawskiej lub Kieleckiej [...]". Cf. idem, Etnograficzno-statystyczny zarys liczeb-
nosci i rozsiedlenia ludnosci polskiej (Dalszy cigg), ,,Wista” 1887,t.1,z. 5, s. 163.

3 Idem, Dodatek do ,Zarysu etnograficzno-statystycznego ludnosci polskiej”, ,Wista”
1887,t.1,z. 6,s. 207.

* Idem, Etnograficzno-statystyczny zarys...,,Wista” 1887,t.1,z.4,s.127-128.Podobne zda-
nie mozna odnalez¢ rowniez w innym tekscie tego badacza. Cf.idem, Etnograficzno-statystyczny
zarys liczebnosci i rozsiedlenia ludnosci polskiej (Dalszy ciqg), ,Wista” 1887, t. 1, z. 3, s. 93.

S Idem, Etnograficzno-statystyczny zarys...,,,Wista” 1887, t. 1, z. 4,s. 127. Cf. [M. Sarnecki],
Znachory na Ukrainie, ,Wista” 1887,t.1,z. 7, s. 269.

¢ Ibidem, s. 264. Seweryn Udziela napisat wprost, ze Lemkowie ,,zamieszkuja tylko sie-
dziby wiejskie”. Cf. S. Udziela, Rozsiedlenie sie temkéw, ,,Wista” 1889, t. 3, z. 3, s. 654

7 Nalezy tutaj przytoczy¢ definicje Matorusinéw w kontekscie Rusiow: ,Rusini to hi-
storyczna nazwa plemion wschodniostowianskich zamieszkujacych Ru$ - Biatorusinéw,
Matorusinéw i Wielkorusinéw; okreslenie ludno$ci ukrainskiej Galicji, Podkarpaci i Bukowiny,
uzywane przez polska literature XIX w.” Cf. W. Kopalinski, Stownik mitéw i tradycji kultury,
Warszawa 2015, s.1118.

8 E. Czynski, Etnograficzno-statystyczny zarys..., ,\Wista” 1887, t. 1, z. 4, s. 131-134.

 Idem, Etnograficzno-statystyczny zarys..., ,Wista” 1887,t.1,z. 5, s. 168-168.
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niono w guberni wilenskiej, mohylewskiej, witebskiej, kowienskiej*, a tak-
ze w guberni warszawskiej, kaliskiej, piotrkowskiej, kieleckiej, radomskiej,
ptockiej, tomzynskiej oraz suwalskiej!'. W innym miejscu autor w odniesie-
niu do Rusindéw napisat, ze ci stanowili wiekszos$¢ ludnosci na terenie leza-
cym ,wzdtuz Bugu od Tomaszowa na Uchanie, Chetm, Horodyszcze, Biate
do Sarnak, nie szerszy jak 3-5 mile geograficzne”*?. W innym tekscie odnaj-
dujemy juz dos$¢ konkretne informacje na ten temat. Na przyktad dowiadu-
jemy sie, ze Bojkowie'® zamieszkiwali miedzy innymi tereny gérnego Stryja
i Sanu'*. Natomiast Lemkowie®, wedtug Seweryna Udzieli,

zamieszkuja w Galicji pétnocne stoki Karpat, poczawszy od prawego brzegu
Popradu. Siedziby ich ciggng sie ku wschodowi i zajmujg pas kraju od grani-
cy wegierskiej ku pétnocy 20 do 30 kilometréw szeroki, a ciagnacy sie przez
powiaty: nowosadecki, grybowski, gorlicki, jasielski, krosnienski okoto 100 ki-
lometréw wzdtuz'®.

Z kolei Hucutéw mozna byto spotka¢ w Karpatach Wschodnich'’. Natomiast
krakowski badacz Izydor Kopernicki napisat, Ze Lemkowie osiedlili sie
w zachodniej cze$ci Galicji'®. Sg to bardzo istotne informacje, ktére pozwala-
ja precyzyjnie okresli¢ tereny, na ktérych mozna byto spotkac¢ przedstawicie-
li analizowanej populacji.

10 Idem, Etnograficzno-statystyczny zarys..., ,Wista” 1887, t. 1, z. 4, s. 131-134. Autor wy-
kazat procentowa liczebno$¢ Matorusinéw w poszczegélnych powiatach, danych tych nie be-
dziemy jednak przytacza¢ w tekscie, poniewaz nie to jest gtbwnym celem artykutu.

1 Idem, Etnograficzno-statystyczny zarys..., ,,\Wista” 1887,t.1,z.5,s. 166-171.

12 Idem, Etnograficzno-statystyczny zarys liczebnosci i rozsiedlenia ludnosci polskiej
(Dokoriczenie), ,Wista” 1887, t. 1, z. 6, s. 204.

13 Bojkowie, gorale ukrainscy (karpaccy) zamieszkujacy tereny Karpat Wschodnich; ich
odrebnos¢ [...] przejawia sie w dziedzinie budownictwa, ubioru, obyczajowosci oraz jezyka”.
Vide: W. Wilczynski, Ukraina. Leksykon. Historia, gospodarka, kultura, Warszawa 2010, s. 33.

1 L. Kopernicki, Odrzewia ozdobne w chatach gérali ruskich, ,,Wista” 1890, t. 4, z. 1, s. 146.

15 Lemkowie, ludno$¢ ukrainsko-rusinska przybyta na ziemie pol[skie] w XV w. (po in-
korporacji Galicji Wschodniej do Korony) i zamieszkata tereny Beskidu Niskiego, asymilujac
osiadtych tam Wotochéw; wyksztatcili oryginalng kulture, jej odrebnos¢ obyczajowa i gwaro-
wa odzwierciedlito ich pi$miennictwo”. W. Wilczynski, op. cit., s. 139.

16 S, Udziela, op. cit., s. 654.

17 Huculi, gérale z terenéw Karpat Wschodnich [...], stworzyli oryginalng kulture re-
gionalng; ich tradycyjne zajecia to pasterstwo, myslistwo, prace zrebowe w lasach”. Vide:
W. Wilczynski, op. cit., s. 87.

8 1. Kopernicki, O géralach ruskich w Galicyi. Zarys etnograficzny wedtug spostrzezen
w podrézy, odbytej w koricu lata 1888 r., Krakéw 1889, s. 4.
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Przygladajac sie skrupulatnym badaniom statystycznym Edwarda
Czynskiego nalezy w sposdb szczegblny podkresli¢ fakt, ze na terenie Galicji
wyrdznit trzy grupy etnograficzne:

1., Polakéw”, ktérzy stanowia przewazajaca narodowos$¢ w Zachodniej Galicyi,
do ktérej to narodowoSci tu zaliczajg miasta [co jest argumentem potwierdza-
jacym zasadno$¢ postawionej powyzej tezy - G.C.], przedstawiciele wiekszej
i matej wlasnos$ci ziemskiej. W Wschodniej Galicyi mase ludnosci stanowia
2. ,Rusini” wyznania unickiego [...]. Na koniec trzecia grupe etnograficz-
na w Galicji stanowig Zydzi®.

Do podobnego wniosku doszli badacze z Uniwersytetu Jagiellonskiego, kto-
rzy w XIX stuleciu podjeli badania na terenie Galicji. Poza informacja o wspét-
istnieniu na wspomnianym terenie trzech nacji ich badania uzupetniaja te
wiedze, poniewaz dowiadujemy sie z nich, ze ,rasa stowianska, Polacy jak
i Rusini nalezg do typu krétkogtowych, z przemieszka typu dtugogtowego”?.
W ustaleniach krakowskich uczonych spotykamy sie ponadto z informa-
cja, ze: ,Czaszki, znajdowane w kurhanach ukrainskich, naleza przewaznie
do typu dtugogtowych, widoczne wiec jest, ze krétkogtowe plemie Stowian
zmienito dawnych autochtondéw miejscowych”?.. Przy tej okazji ujawnia sie
kolejna wazna cecha, a mianowicie, wedtug Edwarda Czynskiego, Rusini wy-
mieszani sg z Polakami?2 Co istotne i na co zwraca uwage uczony, ,,czeS¢ uni-
tow rzeczywiscie uwaza sie za Polakow”?3. W konsekwencji ujawnia sie inna
zaleznos¢, ktorg autor interesujgcej nas serii artykutow stusznie podkreslit.
Trudno bowiem zignorowac jego konstatacje, ze przynalezno$¢ do danej na-
rodowosci determinowana jest dwoma czynnikami, tj. przede wszystkim po-

19 E. Czynski, Etnograficzno-statystyczny zarys..., ,,\Wista” 1887, t. 1, z. 3, s. 86-87. W tek-
Scie znajduja sie szczeg6étowe dane procentowe, ktore dotycza poszczegdlnych powiatéw, a na-
wet miast. Ibidem, s. 88-90. Natomiast w wyniku przeprowadzonej analizy pojawit sie wnio-
sek, ze nie ma powiatu w Galicji Wschodniej, w ktérym nie odnotowano by Polakéw, istniejg
natomiast takie powiaty, gdzie nie ma Rusinéw. Ibidem, s. 92.

20 . Talko-Itgowski-Hryncewicz, Antropologia w ogdle i w zastosowaniu do naszego kraju,
,Wista” 1888, t. 2, z. 3, s. 555. Jednym ze wspominanych badaczy byt Kopernicki, ktérego ba-
dania opisat Jan Kartowicz. Wydaje sie, Ze krakowski antropolog podszedt rzetelnie do swo-
jej pracy i jego wnioski bez watpienia zastuguja na uwage i uwzglednienie. Cf. J. Kartowicz,
I Kopernicki, O géralach ruskich w Galicji, zarys etnograficzny, wedtug spostrzezen w podro-
zy, odbytej w koricu lata 1888 r. (Odbitka z t. XIll Sprawozdan Komisji Antropol[ogii] Akad[emii]
Umiej[etnosci], Krakéw 1889, str. 34 w 8-ce), ,,Wista” 1889, t.3,z.1,s. 226-227.

21 . Talko-Itgowski-Hryncewicz, op. cit,, s. 555.

22 E. Czynski, Dodatek..., ,,Wista” 1887, t. 1, z. 6, s. 212. Cf. idem, Uwagi ogdlne nad teryto-
rialnem rozmieszczeniem Polakow, ,,\Wista” 1887,t.1,z. 7, s. 243-244.

. Idem, Etnograficzno-statystyczny zarys..., ,Wista” 1887, t. 1, z. 3, s. 88. Cf. idem,
Etnograficzno-statystyczny zarys..., ,Wista” 1887,t. 1, z. 5, s. 165.
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czuciem przynalezno$ci, ale tez jezykiem uzywanym przez przedstawicieli
danej mniejszosci®*.

Przytoczone dane prowadza do nastepujgcych wnioskdw: po pierwsze,
liczba Matorusinéw byta na tyle znaczaca, ze zostali uwzglednieni w staty-
stykach; po drugie, w XIX stuleciu miata miejsce asymilacja kulturowa, nawet
jezeli historia przedstawiona w tekscie pt. Znachory na Ukrainie moze dowo-
dzi¢, ze niechetnie patrzono na mieszane matzenstwa?’; po trzecie, dominujg-
ca w tej narodowosci warstwe spoteczenistwa stanowili chtopi - co, jak wcze-
$niej wspominano, stanowi punkt wyj$cia do przeanalizowania codzienno$ci
tej kultury z uwzglednieniem perspektywy nakreslonej w artykutach opubli-
kowanych w bedacym przedmiotem naszego zainteresowania periodyku.

W kontekscie asymilacji kulturowej za interesujaca nalezy uznac¢ in-
formacje, ktéra dotyczy Lemkoéw, ze byli oni uwazani rowniez za Rusindw.
Seweryn Udziela napisat, ze najczesciej wioski byty albo polskie, albo za-
mieszkane tylko przez Rusindéw (takimi miejscowos$ciami byty miedzy in-
nymi: ,,Szlactowa, Jaworki, Czarnowoda i Biatowoda”?. Wymienione zosta-
ty ponadto gminy Lemkéw: Wierchomla Wielka, Roztoka Mata, Baranowice,
Czaczdéw oraz Maciejewice?. Z kolei Izydor Kopernicki wskazal, ze Hucutéow
mozna byto spotka¢ w Kosmaczu i Zabiu?, a jezeli juz w jednej miejscowos-
ci zamieszkiwaly te dwie nacje (przyktadowo: Szymbark czy Siary??), wio-
ska byta podzielona na dwie czesci**. W tym miejscu nalezatoby sie zatrzy-
mac na innym tekscie, ktéry bezposrednio traktuje o chatach gérali ruskich,
a doktadnie opisuje okucia drzwi. Sg one kolejnym elementem kultury mate-
rialnej, ktéremu trzeba sie przyjrzec. Z interesujacego nas tekstu dowiadu-
jemy sie na przyktad, Zze we wsiach niektdérych gérali ruskich budynki sta-
ty osobno, co tworzyto swoisty kontrast do tych wsi, gdzie budynki tworzyty
jeden ciag®': , w catej Lemkowszczyznie wszystkie zabudowania jednego go-
spodarza stojg pod jednym dachem, tworzac jeden bardzo ditugi budynek,
najczesciej obrécony szczytem do drogi”*%. W tym konteks$cie za interesujace

2 Idem, Etnograficzno-statystyczny zarys liczebnosci i rozsiedlenia ludnosci polskiej,
,Wista” 1887, t. 1, z. 1, s. 10. Na temat réznic w jezyku napisat réwniez Izydor Kopernicki,
0 géralach ruskich..., s. 10,17, 21, 28-30.

25 [M. Sarnecki], op. cit., s. 269-271; idem, Znachory na Ukrainie (Dokoriczenie), ,,Wista”
1887,t.1,z.8,s.299-303.

26 S, Udziela, op. cit., s. 655.

27 Ibidem, s. 656.

28 1. Kopernicki, O géralach ruskich..., s. 3.

29 S. Udziela, op. cit., s. 656.

30 Ibidem, s. 654.

31 I. Kopernicki, Odrzewia ozdobne..., s. 147.

Idem, O gdralach ruskich...,s. 5
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nalezy uznaé stwierdzenie, ze u Lemkdéw bardzo rzadko stosowano ogrodze-
nia, ktére miatby oddziela¢ ich domostwa od sgsiadéw?3. Natomiast u Bojkow
charakterystyczne bylto to, Ze tez tworzono ciagi potaczonych budynkéow
pod jednym dachem, ale cze$¢ mieszkalna znajdowata sie w $rodku tych
zabudowan3*.

Na tamach periodyku pojawia sie rowniez informacja, ze domostwa skta-
daty sie ,z kurnej izby mieszkalnej, sieni i komory”**. Izydor Kopernicki w jed-
nym ze swoich opracowan sprecyzowat, ze liczba pomieszczen uzalezniona
byta od majetno$ci®®, dodajac ponadto, ze faktycznie u wiekszosci gorali ru-
skich wtasnie takie budowano domostwa, jednak juz u Hucutéw kurne chaty
byty rzadkoscia®’. Z kolei cecha charakterystyczng majetnych ludzi mieszka-
jacych na Wotyniu byto miedzy innymi to, Ze dom wyposazony byt w komin?2,

Nie zmienia to jednak w niczym faktu, ze autor publikujacy na tamach
,Wisty” ocenia domostwa Rusinéw jako schludne, zaréwno na zewnatrz, jak
i wewnatrz, co wiecej, jako takie, ktdre sie wyr6zniaja, nawet jezeli pordwny-
wacé je z innymi wsiami gérali ruskich. Swiadczy o tym chociazby nastepuja-
ca uwaga uczonego:

Dostrzezony u Tucholcéw poped estetyczny do ozdabiania swych mieszkan
uderzajgcym jest szczeg6lnie przy braku wszelkiej estetycznos$ci u innych goé-
rali ruskich na catej przestrzeni Karpat miedzy Popradem a Operem. W od-
miennej postaci i w innych szczegotach estetycznos¢ ta objawia sie rowniez
u Hucutow, u ktérych skierowana jest gtdwnie ku ozdabianiu wnetrza izb, ktd-
re tez nie sg juz kurne tak jak tucholskie®”.

Mozna wiec wyciaga¢ wniosek, ze juz w XIX stuleciu widziano rézni-
ce chociazby pomiedzy Hucutami a Bojkami. Mozna p6j$¢ nawet krok da-
lej i powota¢ sie na wyniki badan Izydora Kopernickiego, ktéry oprécz
Bojkéw i Hucutéw wymienit Potonincéw, Lemkéw oraz Tucholcow?, co nie

33 Ibidem.

34 Ibidem, s. 15.

%5 1. Kopernicki, Odrzewia ozdobne..., s. 147.

3¢ Idem, O goralach ruskich..., s. 5.

37 Ibidem, s. 23.

3 [M. Sarnecki], Znachory na Ukrainie..., s. 269.

39 1. Kopernicki, Odrzewia ozdobne..., s. 151. W innym tekscie krakowski badacz wskazu-
je nawet, ze u Hucutow estetyczno$¢ byta w poréwnaniu do innych gérali ruskich na o wiele
wyzszym poziomie. Cf. idem, O géralach ruskich..., s. 24.

40 ], Kartowicz, op. cit., s. 226. Na marginesie, nalezy jednak doda¢, ze Izydor Kopernicki
zwraca uwage, iz u Bojkéw i Huculi nie dbano o porzadek w domostwie. Cf. I. Kopernicki, O go-
ralach ruskich...,s. 6115.
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pozostawia watpliwosci, Ze krakowski badacz musiat dostrzega¢ réznice tak-
ze pomiedzy tymi poszczegdlnymi grupami.

W obszarze zainteresowania badaczy, ktorzy publikowali na tamach
,Wisty”, znalazta sie rowniez tematyka zwigzana z szeroko pojetym lecznic-
twem. W jednym z opracowan mozemy przeczytac, ze Ukraifcy zrezygnowali
z wielu przesagdow (na przyktad: ,czort z postawy do Niemca jest podobny”*1),
chociaz w innym artykule opublikowanym na tamach ,,Wisty” pojawita sie in-
formacja, Ze nie wszedzie wyzbyto sie starych praktyk*2. Wszystko, jak mozna
przypuszczaé, zalezato prawdopodobnie od zwyczajéw badanej spoteczno-
$ci, perspektywy badawczej autora, a takze praktyk, jakie wzieto pod uwage.
Nie ma jednak cienia watpliwo$ci, ze w XIX stuleciu wiara w moc znachoréw
byta wciaz silna i to do tego stopnia, Ze powstata nawet specjalizacja wsrod tej
grupy ludzi*3. W tekscie Sarneckiego pojawiaja sie ponadto cenne informacje
na temat sposobéw odczarowywania, ktérego dokonywano miedzy innymi
przy pomocy jajka, wody, wosku*4, chociaz mowa jest rowniez o zakleciach*.

W kontekscie lecznictwa trzeba wspomnie¢ o jeszcze jednym ciekawym
aspekcie, a mianowicie o tym, co w tamtych czasach byto cenione i stuzy-
to na przyktad jako zaptata za ustuge. Wsrod tego rodzaju rzeczy znajdo-
waty sie wodka, stonina, bochenek chleba, jaja, ptdtno, a nawet ktebek nici
czy przedziwa*. Oprocz tego, ze dowiadujemy sie, czym ptacono, otrzymu-
jemy tez informacje na temat tego, jakie dobra w tym srodowisku uchodzity
za synonim zamoznos$ci. W tym wzgledzie szczegélnie cenione byty konie*
oraz pasieki*®. Ponadto mozemy wyciggnac¢ ogdlne wnioski dotyczace zywie-
nia w Galicji. Na przyktad, na tym obszarze miano najmniej efektywnie pra-
cowac ze wzgledu na mato warto$ciowe pozywienie. Autor jednej z recenzji
zamieszczonej na tamach pisma wskazuje, Ze podstawa zywienia byty kar-
tofle, natomiast mieso i zboza rzadko goscity w galicyjskich jadtospisach®.
Dodajmy, Ze w menu t.emkéw mozna byto spotkac placki z maki owsianej
wymieszanej z ziemniakami, kapuste, fasole, gruszki oraz jabtka®. Z kolei

1 [M. Sarnecki], Znachory na Ukrainie..., s. 263.

42 7. Gloger, §wi(;ta Bozego Narodzenia w Radtowie Galicyjskim, ,,Wista” 1888, t. 2, z. 4,
s. 815.

# [M. Sarnecki], Znachory na Ukrainie..., s. 263-264.

*“  Ibidem, s. 263-264.

4 Ibidem, s. 264.

6 Jbidem, s. 265.

47 Ibidem, s. 268.

48 Ibidem, s. 269.

% W. Zateski, Krytyka, bibliografia i wiadomosci biezqce. Stanistaw Szczepanowski, Nedza
Galicji w cyfrach. Lwow. 1888, ,,Wista” 1888, t. 2, z. 2, s. 370.

50 1. Kopernicki, O gdralach ruskich..., s. 5-6.



274 Grazyna Czerniak,

w kontek$cie Hucutéw mowa jest o spozywaniu kukurydzy, nabiatu, jezyn,
a ponadto hodowano owce®’. Natomiast Tucholcy®? spozywali rowniez woto-
wine i wieprzowine, gdy obchodzono na przyktad Swieta Bozego Narodzenia
oraz Wielkiej Nocy®.

W Swietle powyzszych rozwazan mozna uznal, Ze swoista perspek-
tywa, ktéra pozwala pozna¢ konkretng kulture, jest z pewnos$cig przybli-
zenie, a przynajmniej naszkicowanie charakterystyki sposobu obchodze-
nia poszczegodlnych Swiat. Ma to miejsce rowniez w przypadku podjetego
przez nas tematu. Na przyktad, na podstawie opisu Swiat Bozego Narodzenia
w Radtowie Galicyjskim, dowiadujemy sie, ze Wigilia byta uroczystoscia po-
stng, co zresztg stanowi powszechng regute w naszej tradycji Swietowania.
Przed samg wieczerza gospodarz domu (prawdopodobnie autor miat na mys-
li ojca rodziny badZ innego mezczyzne, ktéry peinit role gtowy rodziny) przy-
nosit siano, ktére ktadziono na st6t, a ponadto snop zyta, ktéry stawiano
obok okna®*. Z innych zrédet wynika, ze snop ten stawiano w rogu chatupy,
przy czym o takim wtasnie jego przeznaczeniu czesto myslano juz podczas
zniw. W tym samym teks$cie pojawia sie informacja, Ze oprocz tego, iz byt to
dzien postny, nie pozwalano sobie nawet na przygotowanie potraw na in-
nym ttuszczu niz olej. Starano sie, aby w kazdym naczyniu zostawi¢ troche
jedzenia, ktére miato stuzy¢ za pokarm dla zwierzat, za co odpowiedzialna
byta gospodyni. Mtodziez w tym samym czasie biegta do sadu, aby obwiazy-
wac zytem drzewka owocowe, co miato pozytywnie wptyna¢ na przyszto-
roczny urodzaj®®. Dodajmy, ze takze Huculi mieli w zwyczaju uprawe drzew

1 Ibidem, s. 25.

2 Izydor Kopernicki w swoim dziele o gdralach ruskich napisat: ,Dla zebrania rzeczo-
wych materyatéw w jednym i w drugim kierunku, postanowitem w ciggu przeznaczonych
na to 4-5 tygodni zwiedzi¢ od Popradu do Czeremosza gtéwne siedziby gérali ruskich po ko-
lei, t.j. kemkéw, Bojkdw, Tucholcow i Hucutow”. Ibidem, s. 2. Dalej czytamy: ,Druga wybitniej-
szg grupe, zaréowno od Lemkow jak i Huculéw wiele odmienng stanowig Tucholcy i Bojki.
Jakkolwiek zblizeni do siebie mowa, strojem i bytem poniekad, przedstawiajg oni wszakze
pod kazdym nawet z tych wzgledéw podrzedniejsze wprawdzie, lecz bardzo wyrazne r6zni-
ce”. Ibidem, s. 32. Co prowadzi do wniosku, Ze Tucholcy to kolejna grupa gérali ruskich, kto-
ra odréznia sie od pozostatych przede wszystkim miejscem zamieszkania. Przytoczony ba-
dacz napisat: ,,Po za Smorzem, - ostatnig na mojej drodze wsia Bojkow, a raczej miasteczkiem
Bojko-szlachecko-zydowskim, - stawnem z dorocznych wiosennych jarmarkéw na bydto,
przerzuciwszy sie przez wierzchowine r. Stryja w doline r. Orawy do pierwszej wsi Tucholskiej,
Tucholkg tak zwane, spostrzega sie od razu kraine gérska wielce odmienng od tych, jakie sie
odtad wzdtuz Karpat przebywato”. Ibidem, s. 18.

3 Ibidem,s.19.Cf.Z.Wasilewski, Cybulski N(apoleon) Prof. Uniw[ersytetu] Jag[ielloriskiego].
Préba badan nad zywieniem sie ludu wiejskiego w Galicji. Krakéw. 1894. Naktadem Towarzystwa
Opieki Zdrowia, str. 211, w 8-ce m., ,,\Wista” 1894, t. 8, s. 592-596.

5t Z.Gloger, op. cit., s. 815.

55 Ibidem.
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owocowych®¢, dlatego mozna sie spodziewac, ze wspomniana powyzej trady-
cja byta praktykowana réwniez w ich spotecznosci. Istniata, rzecz jasna, cata
lista innych przesadéw, miedzy innymi nie wolno byto strzgsa¢ kapusty
ze sztuccoéw, poniewaz mogto to spowodowac, zZe warzywo to w przysziosci
bedzie tracito liscie. Z kolei po wieczerzy, dziewczeta wystuchiwaty szcze-
kania psa, ktére miato wyznacza¢ kierunek swiata, z jakiego bedzie pocho-
dzi¢ ich przyszty maz®’. Natomiast u Bojkéw w wigilie Trzech Kroli na ramach
okien robiono znak krzyza, uzywajac do tego zytniej maki®®.

I[stotng role odgrywaty nawet najdrobniejsze elementy, czego przykta-
dem moze by¢ jemiota. Oméwienia jej historii w kulturze podjat sie Jozef
Rostafinski, w ktérego artykule znajdujemy informacje, Ze jemiote traktowa-
no jako drzewo symboliczne. Warto w tym miejscu przytoczy¢ nastepujace
stowa:

[...] na kolede réowniez sie mai, ale wnetrze chat, czego $lad pozostat dzi$
w choince wigilijnej, czyli jak sie tu w Krakowie mowi, w sadku. 1 za kazdym
razem ta zielen jest drzewem zZywota, rosnacem juz w raju, symbolem wido-
mym owej zyciodawczej sity stonca, ktéra na ziemi wszystko do wzrostu i zy-
ciu pobudza®.

Nalezy rowniez wskaza¢ na analogie pomiedzy znaczeniem jemioty a sno-
pa, zwlaszcza ze w swoim tekscie w kontekscie Rusinéw Rostafinski napisat,
iz Rusini nie dopuszczali, aby jemiota miata styczno$¢ z zelazem, bo wedtug
obowigzujacych wierzen stracitaby wéwczas swoja moc®’. Charakterystyczna
dla cztonkéw XIX-wiecznej spotecznosci wiejskiej byta gteboka religijnos¢,
na co wskazuje fakt, ze nawet nie dopuszczano, aby ktokolwiek opuscit nabo-
zenstwo wypadajgce w Boze Narodzenie®®.

W tym miejscu trzeba na marginesie wspomnie¢, ze we wsiach tuchol-
skich cerkwie byty charakterystycznie ozdabiane. Uwidaczniato sie to mie-
dzy innymi ,w technicznych szczegotach ciesielki, po swojemu wykwintnej,
lecz w ornamentacjach rzezbionych lub rytych, nie spotykanych gdziein-
dziej, a ktoremi tutaj lubig ozdabia¢ Sciany cerkwi”®2 Przy okazji warto dodac,
ze u Lemkow cerkwie budowane byty na ,,gérnym koncu” wioski®. Z racji

% [, Kopernicki, O gdralach ruskich..., s. 22.

57 Z.Gloger, op. cit., s. 815.

58 1. Kopernicki, O gdralach ruskich..., s. 15.

59 ]. Rostafinski, Jemiota, ,Wista” 1888, t. 2,z. 1, s. 89.
80 Ibidem.

61 Z.Gloger, op. cit,, s. 816.

2 L. Kopernicki, Odrzewia ozdobne...,s. 151.

% Idem, O géralach ruskich..., s. 5.
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tego, ze do$¢ czesto pojawia sie wzmianka o sakralnej zabudowie, mozemy
wywnioskowac, ze byta ona bardzo wazna w Zyciu codziennym 6wczesnych
ludzi.

Niniejszy tekst jest tylko préba uporzadkowania informacji zawartych
w XIX-wiecznych opracowaniach, ktore ukazaty sie drukiem na tamach czaso-
pisma ,Wista”. Wage podjetego tematu doskonale obrazuje cytat: , Etniczna
i kulturowa réznorodnos¢, ktéra tworzyta tamten $wiat i taczyta go z naszym,
juz nie istnieje”®*. Analiza przeprowadzona na podstawie szeregu tekstow
opublikowanych w czasopi$smie ,,Wista” pokazata, ze dzieki zamieszczonym
tam materiatom, wykorzystanym w nich Zrédtom i wzmiankom wydawni-
czym, mozemy uzupeini¢ wiedze na temat osadnictwa Rusinéw. Z kolei dzie-
ki skrupulatnym badaniom terenowym dowiadujemy sie, zZe juz wtedy do-
strzegano roéznice miedzy poszczegdlnymi przedstawicielami Rusindw.
Rdznice te widoczne sg zaréwno w budownictwie, jak i kulturze kulinarnej czy
duchowe;j. Te wlasnie mozaike kulturowa starano sie uchwyci¢ w niniejszym
zarysie. Za szczegdlnie interesujgce i wartosciowe z cata pewnoscia trze-
ba uzna¢ zawarte we wspomnianym periodyku informacje, ktére dotycza
zasiedlonych przez Rusinéw terytoriow, wewnetrznego podziatu tej ludnos-
ci oraz przyjmowanej w odniesieniu do nich systematyki z uwzglednieniem
szeregu wiadomosci wskazujacych na asymilacje pomiedzy tymi grupami et-
nicznymi. W tym kontekscie zamieszczone w czasopi$mie ,Wista” naukowe
przyczynki niezmiennie pozostajg bezcennym Zrodtem, ktore stanowi inspi-
racje do dalszych pogtebionych studiéw nad szeroko pojeta kulturowa co-
dziennoscig spotecznosci ukrainskie;j.
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SUMMARY

The elements of the everyday life of the Ukrainian / Ruthenian community
in the 19" century in the light of the “Wista” magazine

he present text aims to organize and approximate the information which concerns the

Ukrainian society in XIX century that was shown in ethnographic magazine ,Wista”.
Thanks to thorough field research, documented in the periodical, readers have been informed
that even then people had noticed the differences among the representatives of Ruthenians.
Those differences can be seen in architecture, culinary culture and spirituality. In the present
thesis the author attempts to capture and organize this cultural mosa.

Keywords: everyday life, Ukrainian / Ruthenian community, 19 century, “Wista” magazine



