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WYKAZ SKROTOW

W ksiazce zastosowano nastepujace skroty tytuléow tomoéw
poetyckich Krzysztofa Koehlera:

W — Wiersze, Krakdéw 1990.

NP - Nieudana pielgrzymka, Krakow—-Warszawa 1993.

PP - Partyzant prawdy, Krakow—Warszawa 1996.

NK - Na kraricu dlugiego pola i inne wiersze z lat 1988-1998,
‘Warszawa 1998.

TCz - Trzecia czesé, Krakdw 2003.

PE - Porwanie Europy, Sopot 2008.

OM - Od morza do morza, Poznan 2011.

KG - Kraj Gerazericzykéw, Krakéw 2017.

OC - Obce ciato. Wiersze z lat 1989—2019, Warszawa 2019.

Dodatkowo wprowadzono skrét:
R - rozmowa autora z Krzysztofem Koehlerem (8.02.2022).
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UCZESTNICTWO

W rozmowie przeprowadzonej pod koniec ubieglego wieku
na temat powinnoci literatury Krzysztof Koehler podzielit sie

refleksja:

[...] pisarze, w przeciwienistwie do literatéw, maja $wia-
domos$¢ konsekwencji swoich stéw, swojej postawy. Dlatego
tez, mam wrazenie, pojmuja swoje zadanie takze jako uczest-
nictwo w zyciu spolecznym, duchowym, niekiedy nawet poli-
tycznym. [ ... ] Racja istnienia poezji klasycznej jest polacze-
nie warto$ci poznawczej z sakralng, bo poezja musi dazy¢ do
rozpoznawania swojej rzeczywistosci, ale zarazem chodzi jej
w tym poznaniu o cechy zasadnicze czasu i ich odleglos¢ od

prawdy, piekna i dobra'.

1 P. Czaplitiski, P. Sliwinski, Klasyk i barbarzyricy. Rozmowa z Krzysztofem
Koehlerem ..., [w:] tychze, Kontrapunkt. Rozmowy o ksigzkach, Poznan 1999,
s.108-109.
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Wrynika z tej wypowiedzi, ze dzialalno$¢ pisarza powinna
wigza¢ sie z odpowiedzialno$cia, poszanowaniem stowa oraz
swoista czujno$cia. Aktywnos¢ taka miataby zaréwno cha-
rakter poznawczy, jak i interwencyjny, bedacy konsekwen-
cja okreslonych przekonan etycznych i estetycznych tworcy.
Pisarz rozpoznaje rzeczywisto$¢, ttumaczy ja i koryguje, tzn.
przybliza do prawdy, pickna i dobra. Czyni to na poziomie sto-
wa, a efekt jego dzialania wplywa na realnego odbiorce. W in-
nym miejscu Koehler okredlit taka postawe stowami: ,staé
po stronie jasno$ci, ale nie z zamknietymi oczyma”. Filozofia
yotwartych oczu” zaklada wyczulenie, wrazliwo$¢ i gotowosé.
Jest wazng przestanka uczestnictwa, ktére uczynilem central-
nym motywem tej opowiesci. Jedli natomiast zgodzimy sig,
ze szeroko otwartych oczu wymaga zwlaszcza tworczo$é po-
etycka, to jasne bedzie, dlaczego wlasnie poezja stala si¢ w tej
ksiazce gléwnym polem analizy. Tytulowa kategorie lacze ze
$wiadomg i odpowiedzialng postawg pisarza, ukierunkowang
na ,bojowanie’, ale tez na czerpanie ,metafizycznej” rado$ci
z takiej postawy (u Koehlera laczy sie to z pelnieniem misji
i motywacija religijng), co poeta ujat w stowach:

Co to jest rado$¢? Jaki jest zwigzek rado$ci z wiarg? Cieszenie sie
zyciem wiaze sie¢ z uswiadomieniem sobie, co jest wieksze, pierw-
sze, mocniejsze od tego, co stanowi nasza jednostkows historycz-
no$¢. Rado$¢ jest zstgpieniem, droga ku temu, co stanowi zasade
egzystencji. Rado$¢, mito$¢, praca, kazde glebokie zaangazowa-
nie jest chwilowym uczestnictwem w owej zasadzie, moze by¢

poczatkiem refleksji, a niekiedy poczatkiem wiary.

2 K. Koehler, [odp. na ankiete: O radosci i nadziei), ,Polonistyka” 2004, nr 7,
s.9.
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yUczestnictwo w zasadzie” oznacza specyficzny rodzaj
yumocowania” pisarza w $wiecie bliskich mu wartoéci. Na-
tomiast sama $wiadomo$¢ uczestnictwa sprawia, ze twor-
ca jest bardziej obecny, a jego podmiot bardziej wyrazisty
i ywielofunkcyjny”. Podmiot Koehlera wyréznia ruchliwogé,
ciekawos¢, partycypacja. Jest to podmiot niespokojny, poszu-
kujacy, a kiedy trzeba — porzadkujacy. Taki podmiot jednocze-
$nie bladzi i znajduje, cofa sie i podaza naprzéd, zas$ cale jego
dzialanie wynika z konkretnego imperatywu, za ktérym stoi
aktywny twoérca. W ten sposdb objawia sie tytulowe uczest-
nictwo, czyli wewnatrz- i zewnatrztekstowa aktywnoéé (na
poziomie literatury i zycia). W ramach realizacji artystycznej
uczestnictwo utozsamiam z przekonaniem, ze zycie i literatu-
ra pozostaja w $cislej zaleznosci, a poswiadczona przez zycie
tworczos¢ powinna przemieniac rzeczywisto$¢ — czyni¢ ja
lepsza i bardziej zrozumiala. I czyni¢ doskonalszym czlowieka
(czytelnika, uczestnika spotkania). Biorac udzial w listopadzie
1998 roku w imprezie Konfrontacje Poetyckie Wroclaw, a do-
kladnie w panelu krytycznym pod hastem Pomigdzy literaturg
a krzewieniem wartosci, Koehler stwierdzil, ze ,celem literatury
jest piekno egzystencjalne”, czyli piekno zakorzenione w ludz-
kiej egzystencji. Literaturze nie zadajemy pytan, czy jest in-
teligentna albo dobrze skonstruowana. Zadajemy jej pytania
egzystencjalne w stylu: czy poprzez Prawde, Dobro i Pigkno
literatura odnosi si¢ do zbawienia lub doskonalenia cztowieka,
czy literatura jest egzystencjalnie potrzebna (czy autor poma-
ga czytelnikowi ,zy¢ dobrze”). Tak wiec , »Krzewié wartodci«
znaczyloby: odwolywad sie do tych wartoéci, czyli uczest-
niczy¢ w zyciu innych ludzi, tych, do ktérych si¢ méwi™.

K. Koehler, Pomigdzy literaturq a krzewieniem wartosci, ,0dra” 1999, nr 2,
s. 48-50. We wroctawskiej imprezie uczestniczyli tez m.in. Marcin Baran,
Jarostaw Klejnocki, Jacek Podsiadlo, Zbigniew Machej, Karol Maliszewski,
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Swiadomo$¢ (poczucie) uczestnictwa i wynikajaca z poczu-
cia odpowiedzialnoéci aktywnos¢ tworcy tkwi w wierszach
Koehlera niczym mocna ni¢, pleciona na calej dlugosci zrézni-
cowanej tematycznie kanwy. To przekonanie wyznacza hory-
zont moich przemysglen, dla ktorych osia jest tytutowe pojecie.

Dziewigtnastowieczny Slownik jezyka polskiego Samuela
Bogumila Lindego tlumaczy ,uczestnictwo” jako spdlnictwo,
dzielenie czego. Dodane przyklady tacza to haslo z jezykiem
religijnym: ,Panna Marya wyniesiona jest az do uczestnic-
twa bostwa przez niejaka niezamierzonos$¢ doskonalstw i fask
[...]" »Zowia sakrament ciala paniskiego uczestnictwem (ko-
munig), bo przezen stawamy sie uczestniki Chrystusowemi”.
Pézniejszy o sto lat stownik warszawski uzupelnia znaczenie
synonimami: uczestniczenie, udziat, wspétudzial i wspélnictwo.
I wreszcie trzeci, juz powojenny stownik Witolda Doroszew-
skiego powiela zakres znaczeniowy (,uczestnictwo” to branie
w czym udziatu, uczestniczenie w czym; wspdtudzial w czym),
dodajac, ze mozna uczestniczy¢ w soborze, kampanii, wy-
cieczce, handlowych przedsiewzieciach, rzadach, zabawie,
sejmowaniu, a dawniej nie zaszkodzilo usia$¢ do uczestnictwa
obiadu i stolu poérdd innych wspolstotownikéw*. Przywola-
ne konteksty wskazuja na rézne formy i stopnie obecnosci.
Uczestnik bywa $wiadkiem, obserwatorem, moze tez dzieli¢
aktywno$¢ jako wspodtuczestnik — od dzialad powszednich
(obiad, zabawa, wycieczka, handel), po bardziej odpowie-
dzialne (sejmowanie, rzadzenie, sobér). Ten réznorodny

Marcin Sendecki, Andrzej Sosnowski, Krzysztof Siwczyk, Jerzy Sosnowski,
Marcin Swietlicki, Adam Wiedemann, Bohdan Zadura.

O wierze, przy okazji recenzji ksigzki waznej dla siebie postaci Jana Pawta I
Przekroczyé prég nadziei, pisal Koehler jako o ,uczestnictwie w uczcie”. Zob.
K. Koehler, Pasterz jest, ,brulion” 1995, nr 27, s. 48.
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punkt widzenia znajduje odbicie w poezji Koehlera, w poru-
szanych tematach i formach uczestniczenia: indywidualnych
(prywatnych), wspélnotowych, obywatelskich, duchowych
i przyziemnych, doraznych — nowoczesnych i staroswieckich.
Idea uczestnictwa przybiera w wierszach Koehlera rézne for-
my, z tomu na tom zmieniajq sie takze sposoby jej wypowiada-
nia. Zawsze jednak u zrédla tkwi zgoda na obecno$¢, czasem
ryzykowne, a w gruncie rzeczy heroiczne potwierdzanie ist-
nienia wierszem.

*

Kiedy czyta si¢ wywiady z poetg, artykuly po$wiecone jego
ksiazkom, teksty przekrojowe, syntetyzujace czy wspomnie-
niowe, nietrudno doj$¢ do przekonania, ze pierwsze skojarze-
nie z Koehlerem to — zalozony w Krakowie i redagowany przez
Roberta Tekielego — kwartalnik (potem nieregularnik) ,bru-
lion” (wlasc. ,brulion. pismo nosem™), pierwotnie wydawany

Pisownia tytulu pisma nie zostala ostatecznie ustalona i na 0gé! wystepuje
w trzech odmianach. Najczesciej funkcjonuje w zapisie ,bruLion”, przeje-
tym z nadawanego w latach go. telewizyjnego programu Dzyndzylyndzy,
realizowanego przez ,bruLion tiwi” (tak zapisany tytul widnieje m.in.
w wydanym w 2021 roku Wielkim stowniku ortograficznym PWN pod red.
E. Polariskiego). W jednym z wywiadéw Tekieli wyjasnial: ,»Gazeta Wy-
borcza« zaczeta pisaé »bruLion« z duzym »L« w §rodku, i w tej chwili wszy-
scy zaczeli pisa¢ »bruLion« z duzym »L« w $§rodku, mimo Ze nie ma na
to Zadnego uzasadnienia, poniewaz jest tylko jeden z dwunastu projektow
$rodowiska »bruLionux, gdzie jest duze »L« w $rodku »bruLion tiwi,
ale jest taki sobie dowcip, tylko i wylacznie chodzilo o podkreslenie »Lion
tiwi«. Ale ja przed tym ustepuje, przestalem wykregla¢ to »L« [ ...]” Ja juz
wiem. Rozmowa [M. Wieczorka] z Robertem Tekielim (z udziatem Mitosza
Biedrzyckiego), ,Halart” 2004, nr 19B, s. 83. Gdzie indziej Tekieli wspominal,
ze ,idealne” logo pisma powstalo z prezentujacych ,rézne porzadki estetycz-
ne” liter wycietych z tytuléw czterech istniejacych juz czasopism (paryskiej
yKultury”, krakowskiego ,Pisma Literacko-Artystycznego’, londyriskiego
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poza cenzura. Po 1989 roku bylo to jawne czasopismo, ktére
pod koniec PRL-u skupilo wokot siebie srodowisko artystycz-
ne prezentujace rézne, czasem skrajnie odmienne poglady,
a ktorego celem bylo radykalne przemodelowanie i przewarto-
$ciowanie polskiej kultury®. Rzeczywiécie, z ,brulionem”
Koehler zwiazany byl przez wiele lat, cho¢ nie od samego poczat-
ku. Pismo reprezentowalo tzw. trzeci obieg — nieufny zaré6wno
wobec kontrolowanego przez komunistéw obiegu oficjalnego,
jak i drugoobiegowej retoryki solidarno$ciowego podziemia’.
To wlasnie dzieki pismom trzecioobiegowym (sam Koehler

yPulsu” i ,Zeszytéw Literackich”, ,b” pochodzilo z , Trybuny Ludu”) two-
rzacych calo$é - figure zamknieta (zob. R. Tekieli, ,bruLion”. Pierwsza krew,
»Nowy Napis Co Tydzien” 2021, nr 129, https://nowynapis.eu/tygodnik/
nr-129/artykul/brulion-pierwsza-krew (dostep: 11.07.2022). We wczesnych
tekstach krytycznych na temat pisma uzywano zapisu malymi literami, dla-
tego w niniejszej pracy réwniez zdecydowano si¢ na t¢ ,pierwotna” forme
(obecnie taki wlasnie zapis coraz czgéciej zaczyna pojawiaé sie w literaturze
przedmiotu). W przywolywanych opracowaniach na temat czasopisma pi-
sownie pozostawiono w wersjach odautorskich.

Wiecej na temat miejsca ,brulionu” posréd wydawnictw niezaleznych zob.
J. Ladorucki, ,Brulion” jako pismo literackie i kulturalne schytku XX wieku
(zarys problematyki), , Acta Universitatis Lodziensis. Folia Librorum” 2002,
nriy, s. 48in.

Jarostaw Klejnocki i Jerzy Sosnowski, autorzy pionierskiej ksiazki na temat
pokolenia ,brulionu” — stawiajac teze, iz smak estetyczny zostal utozsamio-
ny ze smakiem etycznym — wskazywali niebezpieczeristwa drugoobiegowej
kultury (podrozdzial: Niebezpieczna potgga smaku): po pierwsze: ,literatura
i sztuka ulegaly [ ... ] zagrozeniu ideologizacja’, po drugie: ,polityczna po-
laryzacja Zycia literackiego prowadzita do zaniku ludycznej funkeji sztuki”
(pisarz mial raczej zbawié¢ niz bawi¢), po trzecie: kultura autorytetu do-
prowadzila do ,zawlaszczenia prawdy”, po czwarte: uwiklanie podziemne;j
kultury w biezaca walke polityczng doprowadzilo do izolacji kultury wobec
Zachodu (ponowoczesno$é, postindustrializm). Wydawnictwa i dzialania
trzeciego obiegu podwazaly wszystkie te cztery punkty. J. Klejnocki, J. So-
snowski, Chwilowe zawieszenie broni. O twérczosci tzw. pokolenia ,,bruLionu”
(1986—1996), ‘Warszawa 1996, s. 18—19.
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zamiast zwrotu ,trzeci obieg” preferowal sformutowanie ,kul-
turaalternatywna”), jak ,brulion” czy poznanski,,Czas Kultury”,
ale tez dzigki subkulturowym zinom (artzinom czy fanzinom,
skrot od ang. magazine — do tej estetyki nawiazywat sam ,bru-
lion”), czyli niewielkich rozmiaréw bezdebitowym wydawnic-
twom poswieconym kulturze alternatywnej, powielanym na
wlasna reke i kolportowanym w grupie zainteresowanych osob,
a takze niezliczonej iloéci innych inicjatyw® powstawala nieza-
lezna kultura. I cho¢ poczatkowo do ,brulionu” pisali zwlasz-
cza autorzy solidarno$ciowego podziemia, to prowokacyjnos¢
i antyinstytucjonalno$¢ pisma szybko skorygowata ten akces.
Srodowisko ,brulionu” wypowiadalo si¢ na rézne sposoby: od
najbardziej radykalnych, purnonsensowych, wrecz nihilistycz-
nych czy skrajnie minimalistycznych, po subtelniejsze, ale nie
mniej wyraziste (drukowano np. teksty muzykéw rockowych,
jak Maciej Maleiczuk czy Muniek Staszczyk). Swoja nieza-
leznoé¢ ,brulionowcy” manifestowali réwniez po 1989 roku,
kiedy to wraz z upadkiem komunizmu skonczyta sie klasycz-
na polska biografia — kojarzona z romantyzmem, dziataniami
spiskowcow czy powstaricow. Srodowisko ,brulionu” postawi-
lo na prywatnos¢, a takze na indywidualny, a nie wspélnoto-
wy udzial w kulturze®. W 1996 roku w filmie dokumentalnym

8 Byly to m.in. dzialania Ruchu Spoleczenstwa Alternatywnego, Federacji
Anarchistycznej, Ruchu ,Wolno$¢ i Pokéj”, happeningi Pomaraniczowej
Alternatywy Waldemara Fydrycha i gdanskiej Tranzytoryjnej Formacji
Totart, Gdynskiej Sceny Alternatywnej, innych mniej lub bardziej sformali-
zowanych grup ekologicznych, pacyfistycznych, subkultur mlodziezowych
(m.in. scena punk, reggae, fenomen festiwalu w Jarocinie) — aktywnos$¢ te
komentowano na famach ,brulionu”.

9 Jak pisal Wladystaw Kolasa: ,Niemala role w ksztaltowaniu si¢ etycznego
instynktu przyszlych »dzikich« odegraty tez czynniki polityczne, a w szcze-
gbInodci coraz bardziej widoczny rozpad obozu posierpniowego, a w $lad
za tym zmiana literackiego zaimka »my« na »ja« i relacji »oni-my« na
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Planeta brulion (rez. Dariusz Gajewski), podsumowujacym
dzieje pisma i jego fenomen, Krzysztof Koehler przypomnial,
ze w sytuacji prostego podziatu lat 8o. na ,,komune” i ,antyko-
mune” niejednorodny ,brulion” proponowat ,uczestnictwo”
w nowej rzeczywistoéci (kryzysu, przesilenia, transformacjj,
popkulturowo-kontrkulturowej rewoluciji itp.), ukazujac ozyw-
cza wielo$¢ postaw i propozycji estetycznych. Objawilo sie to
réwniez rozmaitymi dykcjami poetyckimi. ,Brulionowcy”
za nic mieli tradycyjne powinnodci literatury zaangazowanej,
a ich biografia ,buntowata si¢” przeciwko opozycyjno-marty-
rologicznemu etosowi. Oczywiscie, w swoich wierszach po-
eci ,brulionu” zywo komentowali rzeczywistos¢, ale szybko
okazalo sig, ze ich komentarze wynikaja z zupelnie od siebie
niezaleznych postaw. Koehler ingerowal w rzeczywisto$¢ na
swodj sposdb, odwolujac sie do takich poje¢, jak duchowosé
czy wiara, czym zdecydowanie si¢ wyrdznial. Na poczatku
lat 9o. poeta stat si¢ zdeklarowanym zwolennikiem tradycji
i fadu, a takze wielkim obronica klasycyzmu, ktéry rozumial
zreszta na swoj oryginalny sposob. Wybierajac harmonieg, sta-
nal w opozycji do popularnej wowczas poetyki barbarzyficow
(nazywanych tez banalistami czy o’harystami), a zaufawszy tra-
dycji chrzedcijaniskiej, konsekwentnie podazat droga do$wiad-
czenia duchowego. W jednej z rozméw stwierdzit po latach, ze
czuje sie poeta katolickim, odnajdujac niezwykle mocne wply-
wy religii zwlaszcza w wyobrazni czy jezyku®.

»oni-ja«”. W. Kolasa, Literatura i kontestacja (krétka historia ,bruLionu”),
»Annales Academiae Paedagogicae Cracoviensis”, Folia 12, Studia Histori-
colitteraria IT 2002, s. 315.

Wspominal przekornie: ,Bylem jesienia [2019] na konferencji w Uniwersy-
tecie Loyola w Chicago, w ktérej uczestniczylo bardzo wielu pisarzy i po-
etéw amerykaniskich. Polacy byli tam zaproszeni jako goscie, zeby si¢ temu
przyjrzeé. Tytul konferencji brzmial » Catholic Imagination« [ ... ]. Patrzac
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W czym jeszcze tkwi odmienno$¢ Koehlera? Otoz konse-
kwentnie i calkiem udanie od lat prébuje on laczy¢ w kulturze
dwie skrajne tendencje — elitaryzm i egalitaryzm (popkulturo-
wo$é)". Czasem opowiada o rzeczach glebokich jezykiem nie-
malze rockowej piosenki (niczym Bob Dylan, ktérego uwaza za
jednego z najwybitniejszych twoércow literatury i ktérego ceni
wiaénie za to, ze prostym jezykiem potrafi tworzy¢ znakomitg
poezje). Innym razem pietrzy sensy w erudycyjnych nawiaza-
niach i wyszukanych skojarzeniach. Jest uczestnikiem nauko-
wych konferencji, ale tez odbiorca, ktory potrafi doceni¢ kulture
popularna i bronié jej ,,sprawczoéci” (np. péznobarokowy poeta
ks. Jozef Baka i wspolczesny artysta Tomasz Budzynski z ro-
ckowym zespotem Armia s3 dla niego tozsami w ,,przekazywa-
niu Stowa”). Jesli doda, ze na spotkaniach autorskich recytuje
wlasne wiersze, specyficznie przy tym rapujac, a przez mlodsza
krytyke zostal okreslony mianem ,punkowca polskiego klasy-
cyzmu’, to jego portret staje si¢ naprawde wielowymiarowy.

Jak sie rzeklo, Krzysztof Koehler nalezy do wcale nie tak
licznego grona wspolczesnych poetéw zainspirowanych tra-
dycja. Przeszlo$¢ jest dla niego wazna, poniewaz wynika z niej

po nazwiskach osob, ktére tam byly zaproszone, i literackich hierarchiach
amerykanskich, miale§ wrazenie, Ze jeste§ w mainstreamie wspolczesne;j li-
teratury amerykanskiej”. Jestem bardzo awangardowym klasykiem [z Krzysz-
tofem Koehlerem rozmawia Andrzej Mirek], ,Nowy Napis Co Tydzien”
#028 (19.12.2019), https://nowynapis.eu/tygodnik/nr-28/artykul /jestem-
-bardzo-awangardowym-klasykiem (dostep: 11.07.2022).

W czasie debaty pos$wieconej humanistyce i popkulturze Koehler postu-
lowat: ,[...] naszym zadaniem jako humanistéw jest wypracowaé takie
narzedzia, ktére bytyby w stanie to zjawisko [popkulture] opisa¢ bez ten-
dencji zamykania si¢ albo... uzy¢ po prostu jako pewnego materialu badaw-
czego jako jedno z wielu zjawisk kulturowych’. Nauki humanistyczne wobec
wspélczesnej kultury popularnej. Dyskusja: Tomasz Grzegorek, Aneta Kliszcz,
Krzysztof Koehler, Piotr Kolodziejczyk, Jarostaw Kucharski, Andrzej Wasko,
Leszek Zinkow, ,Perspektywy Kultury” 2014, nr 1, s. 102.
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nasza terazniejszo$¢. W ten ,aktualizujacy” sposob interpretuje
i popularyzuje kulture sarmacka — te jedyna w swoim rodzaju
yformule polskiej tozsamosci”. Jako swego rodzaju nowoczesny
Sarmata doskonale zdaje sobie sprawe z funkeji spolecznej po-
ety i z tego, jakie zadania powinna realizowaé poezja. Dawne
powinnosci (na nasz uzytek powiedzielibysmy — formy uczest-
nictwa) przymierza do wspélczesnych wyzwan, dostrzegajac
potencjal w tym, co wielu kwituje ironicznym u$miechem.
Préba zrekonstruowania pelnego stownika Koehlerowych in-
spiracji nie jest latwa. Mozna jednak pokusi¢ sie o stworzenie
przynajmniej zarysu takiego zbioru. Otwierataby ja Biblia, ktora
poeta uwaza za najwazniejszg dla siebie ksigzke. Dalej nie po-
winno w tym wykazie zabrakna¢ ks. Piotra Skargi, kardynala
Stanislawa Hozjusza (obu ich traktuje poeta jak ,z krwi i ko-
éci istniejacych rozméwcéw”), Stanistawa Orzechowskiego,
Wactawa Potockiego (ktérego Koehler nazywa swoim ,mi-
strzem”), wspomnianego juz ks. Baki, Jana Kochanowskiego,
Wespazjana Kochowskiego, Jana Chryzostoma Paska, Macieja
Kazimierza Sarbiewskiego, Mikotaja Sepa Szarzynskiego, Fran-
ciszka Karpiniskiego, Adama Mickiewicza (choé swego czasu
przyznal Koehler, ze Mickiewicza kocha miloécia podejrzang
jak zloczynce, ktory zawladnal polska wyobraznia). Wsréd in-
spiracji wspolczesnych i rodzimych wymieni¢ trzeba Czestawa
Milosza (zwlaszcza mlodego), ,niepatriotycznego” Zbigniewa
Herberta (ale juz nie Wistawe Szymborska, bo — jak stwier-
dzil poeta — ,nie popycha mysli” i ,konstatuje oczywistosci”),
Jaroslawa Marka Rymkiewicza, Ryszarda Przybylskiego czy
Zygmunta Kubiaka, a z literatury powszechnej — Rainera Marie
Rilkego, Osipa Mandelsztama, Thomasa Stearnsa Eliota i Josi-
fa Brodskiego. Biorac udzial w ankiecie ,Frondy” pod hastem:
,Jakie lektury z obszaru literatury pieknej (nie stricte religijnej)
wywarly na Paristwa wplyw duchowy, zmienily Paristwa zycie,
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