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Oddajemy do rak Czytelnikéw tom pt. Komunikacja naukowa w Polsce. Partycypacja. Dialog. Za-
ufanie - poswiecony jednej z najdynamiczniej rozwijajacych sie dziedzin nauk spotecznych i hu-
manistycznych, jaka jest komunikacja naukowa (science communication). Tematyka komunikacji
naukowej jest obecna w swiatowym dyskursie naukowym od kilku dekad, natomiast w Polsce
jest zagadnieniem stosunkowo nowym, zyskujagcym na popularnosci w ostatnich kilku latach.

Komunikacja naukowa polega na komunikowaniu nauki spoteczenstwu. Aby to czynic, naukowcy
- za posrednictwem roznorodnych medidw - nawigzujg celowy, Swiadomy dialog ze spoteczen-
stwem. Obywatele po zapoznaniu sie z wynikami badan ksztattuja wtasne opinie, przekonania
oraz 0sady i czasami na tej podstawie podejmujg decyzje w waznych zyciowych sprawach. Tak
rozumiang komunikacje naukowa nalezy odroznic¢ od innych typéw komunikowania tresci o cha-
rakterze naukowym, ktére zachodzga w $rodowisku naukowym czy tez pomiedzy naukowcami-
-dydaktykami a studentami. Komunikacja naukowa czerpie z wielu dyscyplin, lokujac sie na ich
pograniczu. Jest zarazem interdyscyplinarna i transdyscyplinarna.

Komunikacja naukowa jest pojeciem szerokim i wieloznacznym. Dla jednych ogranicza sie do pub-
likowania przez badaczy rezultatow badan w celu poddania ich weryfikacji lub krytyce. Inni po-
strzegaja komunikacje naukowa jako subdyscypline badajaca proces komunikowania tresci na-
ukowych i wykrywajaca prawidtowosci oraz czynniki wptywajace na 6w proces. Reprezentanci
kolejnego podejscia przedmiotem swoich analiz czynig srodki i metody przekazywania tresci
naukowych dostepne dla badaczy (mozliwosci publikacyjne, dostepnos¢ baz danych, repozyto-
riow i innej infrastruktury). Na proces komunikacji naukowej mozna tez patrzec z perspektywy
podmiotow, ktére w nim uczestnicza.

Co prawda w jezyku polskim procesy zwigzane z komunikacjg naukowa wewnetrzng i zewnetrz-
ng okreslane sg przy uzyciu tego samego pojecia komunikacja naukowa, ale juz jezyk angielski
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pozwala na wprowadzenie wyraznych rozroznienl. Okreslenie science communication rezerwu-
jemy — za Matgorzatg Gwaderg (2017: 9) - do przypadkow adresowania przekazu do szerokiego
grona odbiorcow. Wedtug niej:

[rlozréznienie to ma swoje zrodto w klasycznej koncepcji klasyfikacji komunikacji naukowej,
akcentujacej cztery etapy tego procesu: intraspecialistic (etap informacji o prébach badaw-
czych i danych empirycznych); interspecialistic (etap publikacji wynikdéw badan); pedagogical
(etap upowszechniania wynikdw, m.in. przez publikacje podrecznikdw akademickich); po-
pular (etap popularyzacji osiggnie¢ naukowych w nienaukowych zrédtach informacji, m.in.
w mediach) (Gwadera 2017: 9).

Co ciekawe, Jan Lutynski, opisujac funkcje, jakie moga petni¢ wyniki badan naukowych, wska-
zat w sposob posredni (bo nieokreslany terminem komunikacja naukowa) na trzy odmiany pre-
zentacji tresci tworzonych przez naukowcow. Pisat on, ze wyniki badan moga petnic¢ funkcje:
(1) naukowa, gdy odbiorcami jest srodowisko naukowe; (2) praktyczno-uzytkowa, gdy rezultaty
badan kieruje sie do 0séb podejmujgcych na ich podstawie pewne dziatania; (3) humanistycz-
no-obywatelska, gdy informuje sie o nich szeroka publicznos¢ (Lutynski, 1994: 11-13). Wydaje
sie, ze ostatnia z tych funkgji jest wtasnie realizowana w ramach komunikacji naukowej w zna-
czeniu science communication.

Komunikacja naukowa przeszta droge od jednokierunkowego przekazu, polegajacego na poda-
waniu faktow naukowych i informacji, poprzez dialog ze spoteczenstwem i zmierza w kierunku
petnego zaangazowania partycypacyjnego, opartego na wielokierunkowym kontakcie, kopro-
dukcji, kokreacji i wszechstronnej wspétpracy. W modelu tym rozwija sie komunikacja obywa-
telska (citizen science). Petne zaangazowanie w procesie komunikacji naukowej ma na celu prze-
ciwdziatanie ,wykluczeniu naukowemu” oraz zahamowanie rozprzestrzeniania sie dezinformacji
i pseudonauki.

Wspédtczesnie komunikacja naukowa zyskuje na znaczeniu z uwagi na:

» powszechny dostep do technologii ICT i mozliwos$¢ tworzenia tresci naukowych przez
nienaukowcow;

» wzrost zastosowania sztucznej inteligencji, umozliwiajgcej wprowadzanie obywateli w btad
dzieki botom;
» upowszechnienie sie social mediow;

» globalny trend dazenia do demokratyzacji nauki.

1 W przypadku gdy naukowcy zajmuja sie przekazywaniem informacji naukowych wewnatrz wtasnego srodowi-
ska, méwimy o scientific communication. Jesli odbiorcami tresci naukowych s3 studenci, bedacy na pograniczu
Swiata naukowego i zewnetrznego (bo z jednej strony poszukuja wiedzy naukowej, a z drugiej nie sg specjali-
stami majacymi kompetencje do prowadzenia zaawansowanych analiz), uzywany jest termin scholarly commu-
nication.



Niniejsza publikacja ma dwie unikalne cechy. Po pierwsze, zagadnienie komunikacji naukowej
zostato po raz pierwszy na polskim gruncie zaprezentowane tak szeroko, kompleksowo, ujmu-
jac nie tylko jej koncepcje, ale takze wyniki badan empirycznych. Po drugie, kwestie dotyczace
komunikacji spotecznej badano, wykorzystujac do tego konsultacje spoteczne inspirowane me-
toda World Wide Views (WWV).

Praca powstata dzieki wysitkowi pracownikow Wydziatu Ekonomiczno-Socjologicznego Uniwersytetu
todzkiego. Interdyscyplinarny zespot tworzyli ekonomisci, socjologowie, specjalisci od zarzadza-
nia, eksperci z katedr: Pracy i Polityki Spotecznej (Izabela Warwas, Matgorzata Dziminska, Aldona
Podgorniak-Krzykacz), Metod i Technik Badan Spotecznych (Aneta Krzewinska, Kamil Brzezinski,
Agnieszka Kretek-Kaminska) oraz Statystyki Ekonomicznej i Spotecznej (Justyna Wiktorowicz).

Publikacja sktada sie ze wstepu, oSmiu rozdziatow merytorycznych oraz wnioskoéw koncowych.
Monografie wzbogacaja liczne aneksy, ktére prezentuja materiaty dodatkowe i odkrywaja ku-
lisy prowadzenia badan partycypacyjnych przy uzyciu metody WWV. Ambicjg zespotu byto za-
prezentowanie konkretnych scenariuszy, przyktadéw dokumentow czy arkuszy, aby umozliwic
samodzielne stosowanie metodologii CONCISE.

Publikacja powstata na podstawie wynikdw badan projektu H2020 ,,CONCISE: Communication
role on perception and beliefs of EU Citizens about Science™. Obok opracowania Komunikacja
naukowa w Polsce. Szczepionki, medycyna alternatywna, zmiany klimatyczne, GMO pod lupg (Krze-
winska, Dziminska, Wiktorowicz, Warwas, 2021) jest ona zasadniczg czescig publikacji w jezyku
polskim. Obie monografie nie majg stanowic catosci, lecz komplementarny cykl.

Tom otwiera rozdziat prezentujacy zatozenia badawcze projektu, uzasadnienie problematyki badan
oraz gtéwne aktywnosci miedzynarodowego partnerstwa. Rozdziat drugi analizuje rozumienie na-
uki i komunikacji naukowej, prezentuje przestanki wzrostu znaczenia komunikacji naukowej, a tak-
ze kresli trendy i potencjalne kierunki rozwoju. Kolejny rozdziat podejmuje tematyke ksztatcenia
komunikacji naukowej na polskich uczelniach, popularyzacji nauki przez najwazniejszych aktorow,
w tym naukowcow i uczelnie, centra naukowe i dziennikarzy naukowych. Na zakonczenie rozdziatu
podjeta zostata proba nakreslenia mapy specjalistdw ds. komunikacji nauki w naszym kraju. Rozdziat
czwarty porusza najwazniejsze sposoby komunikowania tresci naukowych, a rozdziaty piaty i szosty
zajmuja sie opisaniem metodologii projektu w odniesieniu do badan partycypacyjnych. Kolejny roz-
dziat prezentuje nastawienie badanych do nauki i cyfrowych komunikatéw naukowych. W rozdziale
osmym czytelnik ma okazje zapoznac sie z wynikami badan dotyczacych zaufania do réznorodnych
zrodet informacji naukowych. Zbidr zamyka tekst oceniajgcy zastosowane partycypacyjne podejscie
badawcze, opierajacy sie na wynikach ewaluacji przeprowadzonej wsrod uczestnikdw konsultacji
spotecznych i 0séb je prowadzacych. W podsumowaniu redaktorki prognozujg przysztos¢ komuni-
kacji naukowej w Polsce.

lzabela Warwas, Matgorzata Dzimiriska, Aneta Krzewirska

2 ,CONCISE: Rola komunikacji w tworzeniu opinii i przekonan obywateli UE na tematy naukowe”.
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